SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2957450 - SP (2025/0203361-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : AKIRA MATSUDA

ADVOGADO : ADILSON CALAMANTE - SP125853

AGRAVADO : IVANY PANICCIA CRUZ LOUREIRO

ADVOGADO : ANDRE FELIPE ABRAO QUERINO DOS SANTOS - SP363158
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO. SUMULA N°
187/STJ.

1. Na hipétese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher o
preparo, a parte nao o regularizou, sendo reconhecida a desercao.

2. Agravo em recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/12/2025 a 15/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO. SUMULA N°

187/STJ.
1. Na hipétese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de

justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher o
preparo, a parte nao o regularizou, sendo reconhecida a desercao.

2. Agravo em recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por AKIRA MATSUDA contra a decisao que

inadmitiu recurso especial.
O apelo nobre insurge-se contra o acordao do Tribunal de Justica do Estado

de Sao Paulo, assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de sentenca - Justica gratuita
deferida a agravante - Preliminares de ilegitimidade ativa afastadas -
Requerimento de pesquisas para futura penhora de bens em nome do conjuge
do executado pessoa fisica, respeitada a meac¢do - Admissibilidade -
Casamento sob o regime de comunhdo universal de bens - Os bens comuns,
adquiridos na constancia do casamento, ainda que registrados em nome de
somente um dos consortes, respondem pela divida particular do executado,
resguardada a meacao do cénjuge ndo devedor - Decisdo reformada - Recurso
provido" (e-STJ {l. 47).

O recurso especial foi inadmitido por desercao (e-STJ fls. 127/128).

Nas razoes do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 131/149), a parte
agravante sustenta que o § 4° do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil nao se aplica
ao caso concreto, considerando que houve pedido de gratuidade da justica
concomitantemente a interposicao do recurso especial.

Defende que, indeferido o beneficio da gratuidade, deveria ter sido intimada

para recolher o preparo na forma simples.
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Ao final, requer o provimento do agravo para que seja apreciado o pedido de
gratuidade da justica e, no caso de indeferimento, a sua intimacdo para efetuar o
preparo na forma simples.

Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 151).

E o relatoério.

VOTO

A insurgéncia nao merece prosperar.
Extrai-se, por oportuno, da decisdo que inadmitiu o apelo nobre:

"(...)

II. O recurso é deserto.

Apresentado o recurso sob a égide do CPC atual, foi a parte
recorrente intimada a comprovar oS requisitos para a concessdo da justica
gratuita ou a proceder ao recolhimento em dobro do preparo (fls. 102), nos
termos do artigo 1.007, § 4°.

Opdbs embargos de declaracdo contra referida decisdo, a qual foi
mantida.

Inerte a parte (fls. 126), configurada estd a desercdo, nos termos do
artigo 1.007 do CPC" (e-STJ fl. 127).

Compulsando os autos, verifica-se que, apés a apresentacado da peticao de
recurso especial com pedido de gratuidade da justica, a ora recorrente foi intimada para
comprovar "(...) o preenchimento dos requisitos necessdrios d sua concessdo, uma vez que
os documentos apresentados se mostram insuficientes, ou recolha o valor das custas em
dobro, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercao"” (e-STJ fl. 102).

Do referido despacho, a recorrente opds os embargos de declaracao de e-STJ
fls. 104/121, desacompanhado de qualquer documento destinado a comprovacao da
insuficiéncia financeira.

Na oportunidade, arguiu a existéncia de contradicdo pela determinacao de
juntada de documentos, sem observar que a declaracao de hipossuficiéncia apresentada
seria suficiente para comprovar a circunstancia.

Em resposta, o Tribunal local destacou o carater iuris tantum da declaracao
apresentada por pessoa fisica e concedeu mais cinco dias para o recolhimento do
preparo (e-STJ fls. 122/124).

Contudo, o prazo concedido transcorreu sem qualquer manifestacao,
conforme certificado a e-STJ fl. 126.

Dessa maneira, observa-se que, mesmo apés duas intimacdes, nao foi
atendida a regra contida no artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, de modo que,
conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o reconhecimento da
desercao do recurso € medida que se impoe.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AUSENCIA DE
PROCURACAO. REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO NO PRAZO
ESTABELECIDO. DOCUMENTO NOS AUTOS ORIGINAIS. INAPLICABILIDADE.
DESERCAO. GRATUIDADE INDEFERIDA. INTIMACAO PARA PAGAMENTO DAS
CUSTAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECISAO MANTIDA.
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(...) 3. O recurso especial deve ser reconhecido deserto se, depois da intimag¢do
nos termos do art. 1.007, § 2°, do CPC, a parte ndo comprovar ser beneficidria
da gratuidade da justica, ter pago o preparo no momento da

interposicdo ou feito o recolhimento determinado no prazo assinalado pelo
Juizo.

4. Apesar de intimada, na forma dos §§ 2° e 7° do art. 1.007 do CPC, para
reparar o vicio, a parte deixou de juntar a guia de recolhimento das custas
devidas ao STJ, o que obsta o conhecimento do recurso, tendo em vista a
impossibilidade de uma segunda intimag¢do para corregdo do novo defeito.

5. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 2.444.951/RJ,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/ STJ.
NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INDEFERIMENTO DA GRATUIDADE.
PRECLUSAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Aplicam-se as Sumulas 282 e 356 do STF quando as questdes suscitadas
no recurso especial ndo tenham sido debatidas no acérddo recorrido nem, a
respeito, tenham sido opostos embargos declaratérios.

2. 'O recurso, no ato da interposi¢cdo, deve estar acompanhado do respectivo
comprovante de pagamento, sendo que a auséncia de comprovag¢do do
deferimento da gratuidade de justica na origem, ou da comprovag¢do do
recolhimento do preparo na forma devida, mesmo apds regular intimagdo da
parte para suprir o defeito, ocasiona a preclusdao, devendo ser considerado
deserto o recurso, nos termos do art. 1.007, § 4°, do Cédigo de Processo Civil'
(AgInt no REsp 1.999.211/SE, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/ 12/2022).

(-.-)

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar parcial provimento ao
recurso especial, a fim de afastar a multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do
CPC/2015 " (AgIint no AREsp 2.242.101/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO
Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 27/4/2023).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PREPARO. RECOLHIMENTO
NAO COMPROVADO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. AUSENCIA DE CADEIA
DE PROCURACOES. SUMULA 115/ STJ.

(...) 8. Ademais, percebeu-se, nesta Corte, a irregularidade no recolhimento do
preparo e na representa¢do processual, razdao pela qual houve a intimagdo da
parte recorrente para que os referidos vicios fossem sanados. Apesar disso,
mesmo tendo sido regularmente intimada para efetuar o saneamento, a parte
nao o fez. Dessa forma, o Recurso Especial nao foi devido e oportunamente
preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Stimula 187 do STJ (‘E deserto
o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente
ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos
autos'), o que leva a desercdo do recurso. Nesse sentido, os seguintes
precedentes: Agint no AREsp 1.132.940/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe de 28/8/2018; AgInt no AREsp 1.207.816/SP, Rel
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 26/6/2018; e AgRg no
AREsp 794.865/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
8/8/2018.

9. Agravo Interno ndo provido” (RCD no AREsp 1.487.034/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 20/2/2020, DJe
18/5/2020) .

Nesse contexto, incide o disposto na Stmula n° 187/STJ: "E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na

origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos."
Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
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Na hipoétese, ndo cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista no
artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisdo
interlocutoéria, sem a prévia fixacao de honorarios.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 09/12/2025 a 15/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : AKIRA MATSUDA

ADVOGADO : ADILSON CALAMANTE - SP125853

AGRAVADO : IVANY PANICCIA CRUZ LOUREIRO

ADVOGADO : ANDRE FELIPE ABRAO QUERINO DOS SANTOS - SP363158

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE TITULOS DE CREDITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 09/12/2025
a 15/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 15 de dezembro de 2025
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