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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2954982 - SP (2025/0202815-7)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA
ADVOGADOS : GUILHERME GABECH DE MELO - RS070462

JACQUES ANTUNES SOARES - RS075751

FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR
PROCON

PROCURADORA : PAULA BOTELHO SOARES - SP161232

AGRAVADO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. ACAO
ANULATORIA. AUTO DE INFRACAO LAVRADO PELO
PROCON. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. ART. 57 DO CDC. SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha violagdo dos arts. 489, § 1°, ¢ 1.022 do CPC quando o
acordao recorrido aprecia, de forma fundamentada e suficiente, as
questdes necessarias a solu¢ao da controvérsia, sendo certo que o
resultado contrario aos interesses da parte ndo se confunde com
auséncia de prestacao jurisdicional.

2. A decis@o que reconhece a parcial subsisténcia do auto de
infracdo e determina o recalculo da multa, com afastamento de
algumas das irregularidades apontadas, ndo incorre em julgamento
extra petita, pois a providéncia estd logicamente contida no pedido
principal de anulagdo integral do ato administrativo.

3. O reexame da proporcionalidade da multa administrativa fixada
com base nos critérios do art. 57 do CDC — gravidade da infracao,
vantagem auferida e condicdo economica do fornecedor — exige
incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada na via especial pela Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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AGRAVANTE : MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA
ADVOGADOS :  GUILHERME GABECH DE MELO - RS070462

JACQUES ANTUNES SOARES - RS075751

FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR
PROCON

PROCURADORA : PAULA BOTELHO SOARES - SP161232

AGRAVADO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. ACAO
ANULATORIA. AUTO DE INFRACAO LAVRADO PELO
PROCON. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. ART. 57 DO CDC. SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha violagao dos arts. 489, § 1°, ¢ 1.022 do CPC quando o
acordao recorrido aprecia, de forma fundamentada e suficiente, as
questdes necessarias a solucdo da controvérsia, sendo certo que o
resultado contrario aos interesses da parte ndo se confunde com
auséncia de prestacao jurisdicional.

2. A decisdo que reconhece a parcial subsisténcia do auto de
infracdo e determina o recalculo da multa, com afastamento de
algumas das irregularidades apontadas, ndo incorre em julgamento
extra petita, pois a providéncia estd logicamente contida no pedido
principal de anulacdo integral do ato administrativo.

3. O reexame da proporcionalidade da multa administrativa fixada
com base nos critérios do art. 57 do CDC — gravidade da infragao,
vantagem auferida e condicdo econdmica do fornecedor — exige
incursao no conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
vedada na via especial pela Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MRV ENGENHARIA E
PARTICIPACOES S.A. contra decisio monocratica de minha lavra (e-STJ Als.

1.187/1.192), em que conheci do agravo em recurso especial para conhecer em parte do
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recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, ao fundamento de que nao
houve negativa de prestagdo jurisdicional, de que o acorddo do Tribunal de origem
encontra-se devidamente fundamentado, de que a revisdo da dosimetria da multa
demandaria reexame de provas (Sumula 7 do STJ) e de que inexiste julgamento extra

petita.

Os argumentos da agravante sdo: a) violagdo dos arts. 489, § 1°, e
1.022 do CPC, sob a alegacdo de que o acordao estadual seria internamente contraditorio,
ao reconhecer a nulidade de itens estruturantes do auto de infragdo e, simultancamente,
manter a higidez do ato sancionador, além de ndo enfrentar a alegagdo de erro de fato
quanto a estimativa do faturamento; b) ocorréncia de julgamento extra petita, em afronta
aos arts. 141 e 492 do CPC, ao argumento de que o pedido era de anulagdo integral do ato
e nao de recdlculo da multa; c) inaplicabilidade da Siimula 7 do STJ quanto a violacao do
art. 57 do CDC, por se tratar de matéria de direito relativa a incorreta subsuncdo do
critério legal aos fatos incontroversos, com majoragao de 50% no valor da multa apos
reconhecimento de parcial insubsisténcia da autuacao; d) omissdo da decisdo monocratica
quanto a manutencao de sentenca iliquida e postergacao dos honorarios (arts. 523 e 85 do
CPC); e) omissao quanto a nulidade integral do auto de infragdo por vicio de motivagao
(arts. 26 e 50 da Lei n. 9.784/1999); e f) omissdo quanto ao dissidio jurisprudencial
demonstrado em relacao a julgados do TIMT e do TIMG.

Impugnagdo ndo apresentada (e-STJ fl. 1.217).

E o relatorio.
vVOTO

Adianto que o recurso nao sera provido.

A alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional ndo prospera. O
acordao recorrido enfrentou, de modo claro e suficiente, as questdes essenciais ao
deslinde da causa, externando as razdes pelas quais reconheceu a nulidade de trés itens da
autuacao — cldusula de variagdo de metragem, clausula de resolugdo contratual e clausula

de corretagem — e manteve subsistentes os demais.

O magistrado ndo estd obrigado a rebater individualmente cada
argumento da parte, desde que apresente fundamentacdo apta a sustentar o resultado, o
que se verifica na espécie. A insurgéncia da agravante revela, em verdade, inconformismo

com a conclusdo adotada, o que ndo se confunde com vicio de fundamentagao.

Quanto ao alegado erro de fato sobre a estimativa do faturamento, o

Tribunal de origem expressamente registrou que a recorrente ndo comprovou a receita
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pertinente, conclusdo que somente poderia ser revista mediante incursdao no acervo

probatorio, vedada nesta sede.

Tampouco se configura julgamento extra petita. O pedido principal
de anulacdo integral do auto de infragdo comporta, por evidente decorréncia logica, a
possibilidade de afastamento parcial das irregularidades nele descritas. Reconhecida a
insubsisténcia de algumas infragdes ¢ mantidas as demais, ¢ consectdrio natural a
redefinicdo da base sancionatdria, sem que isso represente extrapolagdo dos limites
objetivos da lide. O argumento de que o ato administrativo seria uno e indivisivel, a
impedir a nulidade parcial, esbarra na propria fundamentacao do acorddo recorrido, que

demonstrou, de forma autonoma, a higidez de cada conduta remanescente.

Quanto a apontada violagdo do art. 57 do CDC, a jurisprudéncia
desta Corte ¢ firme no sentido de que a aferi¢do da proporcionalidade da multa fixada
pelo PROCON, calcada em gravidade da infragdo, vantagem auferida e condigao
econdmica do fornecedor, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio, atraindo
o Obice da Sumula 7 do STJ. A pretensao de discutir a base de calculo, o faturamento
utilizado e a majoracdo da penalidade ndo se resolve pela mera releitura da norma, mas
pelo reexame dos elementos concretos que conduziram a dosimetria, o que ¢ incabivel na

via especial.

As demais alegagdes — manutengdo de sentenga iliquida, fixagcdo de
honorarios na fase de cumprimento, vicio de motivagdao do auto de infracdo e dissidio
jurisprudencial — ou foram absorvidas pelos fundamentos ja expostos, uma vez que
pressupoem a nulidade integral do ato administrativo ja afastada, ou esbarram igualmente

na necessidade de revisao fatico-probatoria.

Em particular, o exame do alegado dissidio jurisprudencial fica
prejudicado, porquanto a andlise das teses pela alinea "a" conduz a mesma conclusao pela

inviabilidade do apelo nobre.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno, mantendo-

se a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, o agravo interno,
no caso, nao se revela manifestamente inadmissivel ou improcedente, razao pela qual nao
deve ser aplicada a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e

Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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