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ROGERIO FRANCA ATHAYDE DE ALMEIDA - DF058809
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
SOCIEDADE LIMITADA. CESSAO DE_ QUOTAS DECORRENTE DE
CISAO PARCIAL. DIREITO DE PREFERENCIA. ARTS. 1.003 E 1.057 DO
CODIGO CIVIL. TUTELA DE URGENCIA. PODER GERAL DE
CAUTELA. ARTS. 297, 300 E 139, IV, DO CPC. PRINCIPIO DA
INTERVENCAO MINIMA NAS RELACOES PRIVADAS. LEI 13.874/2019,
ART. 1°, § 2°, E CC, ART. 421, PARAGRAFO UNICO. MODULACAO DA
MEDIDA: SUSPENSAO DOS EFEITOS DA CESSAO, EM VEZ DA
SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS E ECONOMICOS DA SOCIA.
CONGRUENCIA E ADSTRICAO AO PEDIDO. ARTS. 141 E 492 DO CPC.
DECISAO = EXTRA/ULTRA PETITA INEXISTENTE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST1J.

1. Embargos de declaragao rejeitados na origem. Acorddo suficientemente

fundamentado. Inexisténcia de negativa de prestacao jurisdicional (art. 1.022
do CPC).
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2. Reconhecidos, em cogni¢do sumaria, o fumus boni iuris, a luz dos arts.
1.003 e 1.057 do CC, e o periculum in mora, o Tribunal de origem exerceu o
poder geral de cautela para modelar a tutela provisdria, substituindo a
suspensdo dos direitos politicos e econdmicos da socia pela suspensdo dos
efeitos da cessdo controvertida, providéncia menos intrusiva e idonea a
preservacdo da utilidade do provimento final (arts. 297, 300 e 139, IV, do
CPC).

3. A suspensdo dos efeitos da cessdo, como medida instrumental ao mesmo
fim cautelar deduzido em juizo, ndo configura decisdo extra ou ultra petita;
preservados os limites da causa de pedir e do objeto litigioso, inexiste violagao
dos arts. 141 e 492 do CPC.

4. Aplicagdo coerente do principio da intervengdao minima estatal nas relacoes
privadas (Lei 13.874/2019, art. 1°, § 2°, e CC, art. 421, paragrafo inico): tutela
provisoria reversivel e proporcional que evita impacto desnecessario na
governanca societaria, nao implicando nulificagdo definitiva de atos
registrados.

5. Pretensao recursal que demanda reexame da suficiéncia e proporcionalidade
da medida de urgéncia, bem como das premissas faticas fixadas pela instancia
ordindria, providéncias vedadas em recurso especial (Sumula 7/STJ).

6. Ausente negativa de vigéncia aos arts. 1.003 e 1.057 do CC, utilizados
como fundamento para a probabilidade do direito; inexistente afronta ao
art. 300 do CPC.

Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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2. Reconhecidos, em cogni¢do sumaria, o fumus boni iuris, a luz dos arts.
1.003 e 1.057 do CC, e o periculum in mora, o Tribunal de origem exerceu o
poder geral de cautela para modelar a tutela provisdria, substituindo a
suspensdo dos direitos politicos e econdmicos da socia pela suspensdo dos
efeitos da cessdo controvertida, providéncia menos intrusiva e idonea a
preservacdo da utilidade do provimento final (arts. 297, 300 e 139, IV, do
CPC).

3. A suspensdo dos efeitos da cessdo, como medida instrumental ao mesmo
fim cautelar deduzido em juizo, ndo configura decisdo extra ou ultra petita;
preservados os limites da causa de pedir e do objeto litigioso, inexiste violagao
dos arts. 141 e 492 do CPC.

4. Aplicagdo coerente do principio da intervengdao minima estatal nas relacoes
privadas (Lei 13.874/2019, art. 1°, § 2°, e CC, art. 421, paragrafo inico): tutela
provisoria reversivel e proporcional que evita impacto desnecessario na
governanca societaria, nao implicando nulificagdo definitiva de atos
registrados.

5. Pretensao recursal que demanda reexame da suficiéncia e proporcionalidade
da medida de urgéncia, bem como das premissas faticas fixadas pela instancia
ordindria, providéncias vedadas em recurso especial (Sumula 7/STJ).

6. Ausente negativa de vigéncia aos arts. 1.003 e 1.057 do CC, utilizados
como fundamento para a probabilidade do direito; inexistente afronta ao
art. 300 do CPC.

Recurso especial improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por AAJ PARTICIPACOES LTDA.
¢ ANDRADE PRUDENTE EMPREENDIMENTOS LTDA., com fundamento na alinea
“a” do art. 105, 111, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da
Bahia.

A controvérsia discutida nos presentes autos envolve sociedade limitada
(ALL Patrimonial Ltda.) cujas quotas eram detidas, em partes iguais, por AAJ
Participacdes Ltda., Andrade Prudente Empreendimentos Ltda. e LMA Patrimonial Ltda.
As recorrentes sustentam que a LMA, por meio de cisdo parcial, transferiu suas quotas na
ALL para a sociedade recém-constituida ABNL Participagdes S.A., sem observancia do
direito de preferéncia contratual e legal dos demais sdcios, violando a clausula quinta do
contrato social da ALL e os arts. 1.003 e 1.057 do Codigo Civil.

Em primeiro grau, foi deferida tutela para suspender os direitos politicos e
econdmicos das quotas da ALL em nome da LMA até decisao irrecorrivel. Ao analisar a

matéria, o Tribunal a quo reconheceu, em cogni¢do sumaria, a virtual ineficacia da cessao
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das quotas por violacdo do direito de preferéncia e do art. 1.003 do Codigo Civil,
mantendo a tutela de urgéncia, mas, substituindo a suspensao dos direitos da LMA pela
suspensao dos efeitos da cessdo, preservando o funcionamento regular da ALL com a

LMA no quadro societario enquanto se decide o mérito da questao.

Eis a ementa do julgado (fl. 245):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA
PARA ADJUDICACAO, PELOS DEMAIS SOCIOS DA
ALL PATRIMONIAL LTDA., DAS QUOTAS SOCIAIS
DA EMPRESA AGRAVANTE, PELO VALOR
CONSIDERADO NA CISAO PARCIAL. LIMINAR QUE
SUSPENDEU OS DIREITOS POLITICOS E
ECONOMICOS PERTINENTES AS QUOTAS DA
AGRAVANTE, POR SUPOSTA VIOLACAO DO
DIREITO DE PREFERENCIA DOS DEMAIS SOCIOS.
JURISPRUDENCIA DO STJ. ART. 1.057 DO CC.
PREVISAO EXPRESSA NO CONTRATO SOCIAL DA
ALL PATRIMONIAL LTDA. ATA DA AGE QUE
OPEROU A CISAO. CESSAO DAS QUOTAS DA LMA
PATRIMONIAL LTDA. PARA A ABNL PARTICIPACOES
S.A. VIRTUAL INEFICACIA DA CESSAO. ART. 1.003
DO CC. REQUISITOS DO ART. 300 DO CPC. TUTELA
DE URGENCIA DEVIDA, CONTUDO, COM
OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA INTERVENCAO
MINIMA ESTATAL NAS QUESTOES SOCIAIS. ART. 1°,
§2°, DA LEI 13.874/19. INADEQUACAO, AO CASO, DA
SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS E
ECONOMICOS DA  AGRAVANTE. DECISAO
REFORMADA. DETERMINACAO DE SUSPENSAO
DOS EFEITOS DA CESSAO DE QUOTAS DA LMA
PATRIMONIAL LTDA. PARA A ABNL PARTICIPACOES
S.A., A FIM DE QUE A ALL PATRIMONIAL TORNE A
OPERAR NA PLENITUDE DO SEU QUADRO
SOCIETARIO PRIMITIVO, NO GOZO DE SEUS
DIRETOS POLITICOS E ECONOMICOS, INCLUINDO A
LMA  PATRIMONIAL LTDA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.

Interpostos embargos de declaragdo, o recurso foi rejeitado (fls. 335-341).

Em suas razdes recursais, (fls. 297-317), aduzem as recorrentes a violagao

dos seguintes dispositivos de lei:

a) Art. 1.022, incisos I e II, do Cddigo de Processo Civil, por negativa de
prestacdo jurisdicional, uma vez que os embargos de declaragdo teriam sido rejeitados
sem o enfrentamento das contradi¢des e obscuridades apontadas. Argumentam que

indicaram: (I) contradi¢gdo entre o reconhecimento dos requisitos da tutela e a sua
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revogacao parcial; (II) decisdo extra petita ao restabelecer, sem pedido, o exercicio dos
direitos societarios pela LMA; (IIT) contradi¢dao ao descartar a solugdo do juizo de origem
e, simultaneamente, “declarar suspensos os efeitos da cessdao” sem aplicar a disciplina
pertinente. Alegam que a rejeigdo foi genérica, sem sanar os vicios capazes de infirmar o

julgado;

b) Art. 300 do Cddigo de Processo Civil, pois o acérddo recorrido, apesar de
reconhecer a presenca do fumus boni iuris € do periculum in mora, teria revogado e
remodelado a tutela de urgéncia com fundamento genérico na “interven¢do minima

estatal”, vulnerando o regime legal da tutela provisoria.

c) Art. 141 do Cdédigo de Processo Civil, por violagdo do principio da
congruéncia, na medida em que o acérdao, a pretexto de observar a intervengao minima,
determinou que a ALL “torne a operar com a plenitude do seu quadro societario primitivo,
incluindo a LMA”, e suspendeu os efeitos da cessdao, providéncias que nao teriam sido

objeto de pedido especifico das partes, extrapolando os limites da lide;

d) Art. 492 do Cdédigo de Processo Civil, por ofensa a adstricdo ao pedido,
ao conceder provimento diverso do requerido, reconfigurando a tutela para afastar a
suspensao dos direitos politicos € econdomicos da LMA e restabelecer a operagao da ALL
com “quadro societdrio primitivo”, o que, segundo as recorrentes, implica ingeréncia

indevida em atos societarios regularmente arquivados e nao postulados;

e) Art. 421, paradgrafo Gnico, do Cddigo Civil, por contradi¢do no emprego
do principio da interven¢do minima estatal, visto que o acérdao afirmou observa-lo (com
referéncia a Lei n. 13.874/2019, art. 1°, § 2° transcrito no voto), mas, ao remodelar a
tutela e permitir a atuagdo plena da LMA, teria produzido intervencdo excessiva, com
efeitos praticos de nulificacdo da cisdo registrada, em desconformidade com a diretriz de

minima intervencao e respeito aos contratos.

Requer o provimento do recurso especial para anular o acérdao que julgou
os embargos de declaracao, a fim de que o Tribunal de origem se manifeste sobre todos os

pontos mencionados no recurso.

Subsidiariamente, requer seja dado provimento ao recurso especial, pela
negativa de vigéncia dos dispositivos legais supramencionados e, a fim de que seja
reformado o acérddo recorrido, com a manutencdo da decisdo agravada, diante da

presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 356-369.

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Preliminarmente, ndo ha falar em negativa de prestacao jurisdicional.

O Tribunal de origem fundamentou adequadamente as razdes pelas quais a
Corte entendeu que deveria ser substituida a determinacdo de suspensdo dos direitos da
LMA pela suspensao dos efeitos da cessdo, preservando o funcionamento regular da ALL

com a LMA no quadro societario enquanto se decide o mérito da questao.

A proposito, confira-se trecho do acérdao recorrido (fls. 245-254):

(...) Nesse diapasdo, entendo como suficiente, em
observancia a citada norma do art. 1.003 do CC, a fim de se
obter o resultado acautelatorio adequado, declarar suspensos
os efeitos da cessdo de quotas sub judice, permitindo, com
isso, que a ALL Patrimonial Ltda. opere da forma mais
proxima da normalidade societaria, com a plenitude do seu
quadro societario primitivo, incluindo a LMA Patrimonial,
que, tendo sofrido cisdo apenas parcial, prossegue existindo,
“preservada para continuar a explorar as suas atividades
sociais do mesmo modo como o vem fazendo ao longo de
sua existéncia”, como constou da citada Ata da AGE, de ID.
381920739 dos autos originarios. Assim o fazendo, descarto
a solug¢do precaria encontrada pelo MM. Juizo a quo, de
suspender os  direitos  politicos e  econdmicos
correspondentes as quotas litigiosas, medida impactante que
impoe restricdes excessivas as partes envolvidas, que
entendo serem mais adequadas para as hipoteses de risco de
violagdes de acentuada gravidade, tais como agdes
fraudulentas ou abusivas, desviadoras de ativos, paralisantes
da atividade empresarial, enfim, condutas que exijam a
neutralizacdo do socio nocivo a integridade da sociedade.
Diante do exposto, voto pelo PROVIMENTO EM PARTE
deste recurso, para reformar a decisdo recorrida, afastando a
suspensao dos direitos politicos € econdmicos pertinentes as
quotas da LMA Patrimonial Ltda., decretada pelo Juizo a
quo, ¢ determinando a suspensdo dos efeitos, na ALL
Patrimonial Ltda, da cessdo de quotas da LMA Patrimonial
Ltda. para a ABNL Participagdes S. A., permitindo, com
i1sso, que a ALL Patrimonial Ltda. torne a operar com a
plenitude do seu quadro societario primitivo no gozo de
seus direitos, incluindo a LMA Patrimonial Ltda”.
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Com efeito, a mera discordancia da parte com a conclusao do Tribunal de
origem ndo caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional, pois, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, ndo estd o julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos das partes, desde que enfrente as questoes essenciais e apresente motivagcao
suficiente. Precedentes: Agint no REsp 2.347.428/SP, Segunda Turma, DJe 21/9/2023;
Aglnt no REsp 2.083.801/SP, Quarta Turma, DJe 12/9/2024.

Ultrapassada a preliminar de nulidade, passemos a analise do mérito
recursal.

No mérito, o recurso ndo merece provimento.

Nao houve violag¢ao do art. 300 do CPC. O Tribunal de origem, partindo de
premissas faticas delineadas em cogni¢do sumadria (presenca de plausibilidade do direito
invocado e risco de dano), exerceu o poder-dever de modelar a tutela proviséria para
alcangar o resultado pratico mais adequado e menos intrusivo, substituindo a suspensao
dos direitos politicos e econdmicos da LMA pela suspensdo dos efeitos da cessdo de

quotas.

Tal conformagdo é compativel com os arts. 297, 300 e 139, IV, do CPC, que
autorizam o julgador a determinar as medidas que julgar adequadas para assegurar a
efetividade da tutela jurisdicional, inclusive em modalidade diversa da postulada, desde

que preservada a correlagdo com a causa de pedir e com o bem juridico tutelado.

Tampouco procede a alegagdo de decisdo extra ou ultra petita (Arts. 141 ¢
492 do CPC). A lide versa sobre a validade/eficacia da cessdo de quotas da LMA, a luz do
direito de preferéncia contratual e legal (arts. 1.003 e 1.057 do CC), e o pedido de tutela

de urgéncia objetivou resguardar, provisoriamente, a utilidade do provimento final.

A suspensdo dos efeitos da cessao (em vez da suspensdao dos direitos
politicos e econdmicos da socia) € providéncia instrumental voltada a0 mesmo fim

cautelar, inserida nos limites da causa de pedir e do objeto litigioso.

Conforme ja ressaltado, a jurisprudéncia desta Corte admite a concessao de
tutela em provimento diverso do nominado, desde que voltado a protecdo do direito

afirmado e sem extrapolar a matéria devolvida, o que se verifica.

Nesse sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
PETICAO. MEDIDA CAUTELAR. DEFERIMENTO EX
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OFFICIO. POSSIBILIDADE. LIMITES DO PEDIDO.
OBSERVANCIA. DESNECESSIDADE. CARATER
PROVISORIO. EFICACIA DA TUTELA
JURISDICIONAL. PREVALENCIA. EXORBITANCIA.
AJUSTE. CABIMENTO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O poder geral de cautela, positivado no art. 297 do
CPC/2015, autoriza que o juiz defira medidas 'ex officio', no
escopo de preservar a utilidade de provimento jurisdicional
futuro.

1.1. Nao contraria o principio da adstricao o deferimento de
medida cautelar que diverge ou ultrapassa os limites do
pedido formulado pela parte, se entender o magistrado que
essa providéncia milita em favor da eficacia da tutela
jurisdicional.

2. No caso concreto, embora o TJ local tenha afirmado a
auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela de
urgéncia pleiteada - entendida essa como a abstencao total
do uso das invengdes objeto do litigio - deferiu medida
cautelar de natureza alternativa e provisoria para evitar o
enriquecimento indevido da agravada, que teria deixado de
remunerar sua contraparte pelo uso das patentes.

2.1. Evidenciada, contudo, a exorbitincia do valor fixado
para o pagamento - correspondente a contratagdo global de
licenciamento, que envolve o uso de dezena de milhares de
patentes em todo o mundo -, € possivel ajustd-lo, ainda de
forma provisdria e com suporte no poder geral de cautela,
utilizando-se dos mesmos pardmetros avencados pelas
partes na contratacdo que outrora entabularam.

3. Agravo interno a que se da parcial provimento.

(Aglnt na Pet n. 15.420/RJ, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de
13/12/2022.)

Na hipotese, ndo houve julgamento de mérito definitivo nem imposicao de
obrigac¢ao estranha ao pedido, mas readequagao da tutela para mitigar impactos societarios
desnecessarios, preservando-se o funcionamento regular da ALL enquanto pendente a
definicao da controvérsia. Ausente, portanto, violacao dos arts. 141 e 492 do CPC.

Quanto a alegacdo de violagdo do art. 421, paradgrafo unico, do CC
(interven¢do minima e excepcionalidade da revisdo contratual). Sem razdo as recorrentes.
O acordao recorrido aplicou coerentemente a diretriz da intervengdo minima estatal nas
relagdes privadas (Lei 13.874/2019, art. 1°, § 2° e art. 421, pardgrafo Unico, do CC),
justamente por optar pela medida menos gravosa a autonomia societaria. Ao invés de
neutralizar os direitos politicos e econdmicos de uma das socias, optou por suspender os
efeitos da cessdo discutida, preservando, de modo provisorio, a organizagdo social

preexistente até que se decida o mérito.
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Nao se trata, aqui, de nulificagdo da cisdo nem de ingeréncia definitiva em
atos arquivados, mas de tutela provisoria, reversivel e proporcional, voltada a resguardar a
utilidade do provimento final e a evitar a consolidacdo de situagdo potencialmente

contraria ao direito de preferéncia.

Ressalte-se, ademais, que a pretensao de alterar o entendimento da Corte a
quo quanto a suficiéncia da tutela de urgéncia conferida, demandaria o reexame das
particularidades faticas sopesadas pela instdncia ordindria, o que ¢ invidvel em recurso

especial ante o obice contido na Sumula STJ n. 7.

Quanto a invocagdo do art. 1.003 do CC e do direito de preferéncia (art.
1.057 do CC), o Tribunal a quo nao negou aplicacdo a tais dispositivos; ao contrario,
neles amparou a probabilidade do direito para, entdo, calibrar a tutela provisoria. Nao ha,

portanto, negativa de vigéncia aos aludidos dispositivos legais.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Nao majoro os honorarios advocaticios, uma vez que niao ha, na origem,
verba sucumbencial fixada em favor da parte recorrida em fase compativel com a

hipotese, além de se tratar de impugnagao a tutela provisoria.

E como penso. E como voto.
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SUSTENTAGAO ORAL
Dr(a). ERIC DINIZ CASIMIRO, pela parte: RECORRIDO: LMA PATRIMONIAL S.A.
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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