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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2950050 - SP(2025/0195182-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : AUREON IND E COM DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS
LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : EDUARDO BOZZO GOUVEA

AGRAVANTE : ODAIR CAZEMIRO

AGRAVANTE : WANDERLEY MARIO BOLELLI

ADVOGADO : MARCELO ALVES MUNIZ - SP293743

AGRAVADO : ACROSS RECUPERACAO DE CREDITO LTDA

ADVOGADOS : EDGAR SANCHES DE TOLEDO - SP252805
GUILHERME XAVIER LEITE - SP450278

INTERES. : GRPQA LTDA

INTERES. : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : JORGE VICENTE LUZ - SP034204

BRUNO CESAR MORON LUZ - SP258061

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 581/STJ.
SUMULA N. 83/STJ. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do recurso.

Il. Raz6es de decidir

2. Nao se aplica(m) o(s) obice(s) utilizado(s) pela Presidéncia. Novo exame
do recurso.

3. "A recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das ag¢bes e execugbes ajuizadas contra
terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia
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cambial, real ou fidejussdéria” (Sumula 581/STJ). Estando o acérdao
recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, incide a
Sumula n. 83/STJ.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
interpretacado de clausulas contratuais e o revolvimento de elementos fatico-
probatdrios dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

lll. Dispositivo

4. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do recurso.

Il. Razbes de decidir

2. Nao se aplica(m) o(s) obice(s) utilizado(s) pela Presidéncia. Novo exame
do recurso.

3. "A recuperacgéo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento
das agbes e execugdes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou
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coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria” (
Sumula 581/STJ). Estando o acérdao recorrido em consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte, incide a Sumula n. 83/STJ.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento de elementos fatico-

probatorios dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).
lll. Dispositivo

4. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia do STJ
€, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ,

que nao conheceu do agravo em recurso especial (fls. 489-490).

Em suas razdes (fls. 494-500), a parte agravante alega que a decisdo
agravada incorreu em equivoco, uma vez que houve impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisao de inadmissibilidade nas razées do agravo, notadamente quanto

a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo ou a apreciagao do agravo pelo

Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacgao (fls. 504-510), pugnando pelo

desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

Assiste razao a parte recorrente, motivo pelo qual reconsidero a decisdo da

Presidéncia e passo a novo exame do agravo em recurso especial.

O acordao recorrido esta assim ementado (fl. 378):

APELACAO CIVEL — Cédula de crédito bancario — Embargos a execugéo
julgados improcedentes — Inconformismo dos embargantes — 1. Cerceamento
de defesa ndo caracterizado. Desnecessidade de realizagao de pericia contabil
e juntada de outros documentos além daqueles ja constantes dos autos para
apuracdo de cobranga de encargos abusivos e ilegais. Exercicio do
contraditério e ampla defesa pelas partes — 2. Execucéo instruida com a cédula
de crédito bancario de confissédo de dividas e demonstrativo atualizado do
débito, nos termos do artigo 784, inciso Xll do Codigo de Processo Civil. Titulo
executivo extrajudicial certo, liquido e exigivel, nos termos do artigo 28, da
Lei n. 10.931/2004 e da Sumula n. 14 deste E. Tribunal de Justica.
Comprovada a evolugédo do débito de forma satisfatéria, com a devida
amortizagdo das quantias pagas — 3. Pretensdo dos embargantes voltada a
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extinguir a execugao de titulo extrajudicial, em virtude da futura homologagéao e
aprovacgado do plano de recuperagao judicial da empresa que figura como
devedora principal. Hipétese em que o deferimento do processamento da
recuperacgao judicial da devedora principal ndo obsta o regular prosseguimento
da acao contra os devedores solidarios. Entendimento consolidado no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo n. 1.333.349/SP. Eventual
aprovagao do plano de recuperagao judicial que, embora possa implicar na
novagao da obrigagdo em relagdo a devedora principal, ndo traz proveito aos
demais coobrigados. Sumula 581, do C. Superior Tribunal de Justica —
Sentenca mantida — Recurso nao provido.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 431-438).

Nas razdes do recurso especial (fls. 390-409), fundamentado no art. 105, lll,
e “c’, da CF, a parte recorrente apontou dissidio jurisprudencial e ofensa ofensa aos
seguintes dispositivos legais:

ual!

(i) artigos 6°, 47, 49, 59, 62 e 172 da Lei n. 11.101/2005, sustentando a
necessidade de extincdo ou, subsidiariamente, a suspensido da execugao em face dos
coobrigados, sob a alegagao de que a novagao decorrente da aprovagao do plano de
recuperagao judicial da devedora principal deve atingir os garantidores e que o
prosseguimento da demanda violaria o principio da preservagdo da empresa e a
igualdade entre os credores, e

(i) artigos 783 e 786 do Codigo de Processo Civil, alegando a nulidade da
execugao por auséncia de liquidez e certeza, ante a suposta insuficiéncia das planilhas
de débito juntadas pela exequente.

O recurso especial nao foi admitido em virtude de auséncia de afronta a
dispositivo legal, Sumula 7/STJ e auséncia de similitude fatica (fls. 452-454).

No agravo (fls. 457-470), afirma a presenga dos requisitos de admissibilidade
do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 473-482).
Examino as alegagdes.

A parte recorrente defende a suspensao ou extingdo da execugao em face dos
coobrigados, em razao do processamento da recuperacéo judicial da devedora principal
e da novacao do crédito.

O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia, consignou (fls. 383-386):

Como bem assentado pelo Juizo “a quo”, o deferimento do processamento da
recuperagao judicial apenas suspende a execucdo de titulo extrajudicial,
relativa a crédito sujeito a recuperacao judicial, movida em face da devedora
principal, nos termos do artigo 6°, inciso Il, da Lei n® 11.105/2005.

Por outro lado, o deferimento do processamento da recuperagao judicial da
empresa que figura como devedora principal ndo é suficiente para autorizar a
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suspensao ou extingdo da execugdo ajuizada em face dos demais
coobrigados, ora embargantes, porquanto sdo devedores solidarios do titulo
objeto desta execucgao de titulo extrajudicial.

[.]

Tem aplicacdo o entendimento sedimentado no julgamento do Recurso
Especial Repetitivo n. 1.333.349/SP:

[.]

Ademais, cumpre ressaltar que o aludido entendimento esta consagrado no
enunciado da Sdmula n. 581, do C. Superior Tribunal de Justica “ A
recuperacgéo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das
acbées e execugbes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou
coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejusséria”.

Como visto, o acérdao recorrido estd em perfeita consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, consolidada na Sumula n. 581/STJ. No mesmo
sentido foi o julgamento do REsp n. 1.333.349/SP, sob o rito dos recursos repetitivos
(Tema 885): “A recuperacao judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento
das execugbes nem induz suspensdo ou extingdo de ag¢bes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria,
pois ndo se lhes aplicam a suspenséao prevista nos arts. 6° caput, e 52, inciso Ill, ou a
novacgéo a que se refere o art. 59, caput, por forga do que dispée o art. 49, § 1°, todos da
Lein. 11.101/2005 .

Assim, incide, no ponto, o ébice da Sumula n. 83/STJ.

No que diz respeito a alegacao de liquidez do titulo executivo, a Corte local
assim se manifestou (fls. 381-382):

A preliminar de cerceamento de defesa arguida pelos embargantes ndao pode
ser acolhida, vez que a producido de prova pericial contabil e a juntada de
documentacdo complementar € desnecessaria para a apreciacdo dos pedidos
formulados na inicial, tendo em vista que para solugdo da disputa basta a
analise da exigibilidade, liquidez e certeza do crédito estampado na cédula de
crédito bancario objeto da execucao de titulo extrajudicial [...].

Além disso, verifica se que a empresa apelada juntou aos autos a cédula de
crédito bancario exequenda [...], acompanhada do demonstrativo de débito [...],
com expressa indicagdo da data do inadimplemento, das amortizagbes
realizadas pelos embargantes, além da meng¢ao aos encargos remuneratorios
e moratérios incidentes.

Frise-se, outrossim, que as planilhas atualizadas do débito juntadas pela
empresa embargada especificam as parcelas em aberto, com as respectivas
datas de vencimento, com indicagado do valor, dos dias de atraso, as taxas de
juros remuneratorios incidentes, além dos encargos moratérios, constituindo
regular titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 784, inciso Xl do
Cddigo de Processo Civil.

Assim, os critérios previstos no Cédigo de Processo Civil para o cabimento de
execucao (existéncia de crédito fundado em obrigacgao certa, liquida e exigivel
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conforme o artigo 783) foram preenchidos no caso concreto, uma vez que se
trata de execugido de cédula de crédito bancario, cujo saldo devedor esta
demonstrado em planilha de calculo.

A pretensdo da parte agravante, ao insistir na auséncia de exequibilidade do
titulo, visa a desconstituir o arcabougo probatério e a conclusao firmada pelo Tribunal a
quo sobre a sua regularidade e a suficiéncia dos documentos apresentados. Para acolher
o pleito recursal e concluir que o titulo ndo é liquido, certo e exigivel, seria imprescindivel
reexaminar a cédula de crédito bancario, as planilhas de débito e os demais elementos
de prova constantes dos autos.

Dessa forma, rever a conclusao do acordao, quanto ao preenchimento dos
requisitos de liquidez e certeza do titulo executivo e a suficiéncia dos demonstrativos
apresentados, demandaria reavaliagdo do contrato e incursdo no campo fatico-
probatério, providéncias vedadas na via especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

O recurso também nao pode ser admitido pela alinea "c" pois, "consoante
iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o
conhecimento do recurso lastreado, também, pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao, tendo em vista a situagdo fatica de cada caso" (Agint no REsp n. 1.812.345/AM,
Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18/11/2019, DJe
21/11/2019) .

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar a
decisao da Presidéncia desta Corte (fls. 489-490) e, em novo exame, CONHECO do
agravo em recurso especial para NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Mantida a majorac&o dos honorarios aplicada pela decis&o agravada.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO
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AGRAVANTE : EDUARDO BOZZO GOUVEA
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO
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EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
AGRAVANTE : EDUARDO BOZZO GOUVEA
AGRAVANTE : ODAIR CAZEMIRO
AGRAVANTE : WANDERLEY MARIO BOLELLI
ADVOGADO : MARCELO ALVES MUNIZ - SP293743
AGRAVADO : ACROSS RECUPERACAO DE CREDITO LTDA
ADVOGADOS : EDGAR SANCHES DE TOLEDO - SP252805
GUILHERME XAVIER LEITE - SP450278
INTERES. : GRPQA LTDA
INTERES. : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADOS : JORGE VICENTE LUZ - SP034204
BRUNO CESAR MORON LUZ - SP258061

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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