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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E
DE SENTENCA. RECUPERACAO JUDICIAL. TUTELA ANTECIPADA
RECURSAL, PROFERIDA PELO JUIZO DA RECUPERACAO, QUE
DETERMINOU A LIBERACAO DAS CONSTRICOES EFETUADAS EM 38
EXECUCOES FISCAIS. REQUERENTE QUE NAO OSTENTA A CONDICAO
DE REU EM PROCESSO DE RECUPERACAO JUDICIAL, O
QUE IMPOSSIBILITA O CABIMENTO DA MEDIDA. AUSENCIA DE
DECISAO CONTRA O PODER PUBLICO. O CONCEITO DE GRAVE LESAO E
CIRCUNSCRITO AS SITUACOES QUE OCASIONAM PREJUIZO SEVERO AO
NORMAL FUNCIONAMENTO DA VIDA EM SOCIEDADE OU DAS
INSTITUICOES PUBLICAS, COM IMPEDIMENTO IMEDIATO DO
PAGAMENTO DAS DESPESAS CORRENTES E DE CAPITAL E DOS
INVESTIMENTOS NECESSARIOS, COMO CONSECTARIO DIRETO DA
LIMINAR OU DA SENTENCA QUE SE QUER VER SUSPENSA. PEDIDO NAO
CONHECIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. A via excepcional de defesa do interesse publico depende da existéncia de agdo
cognitiva em curso proposta contra o Poder Piblico requerente e constitui incidente
no qual se busca a reparacdo de situacdo inesperada que tenha promovido a
alteracdo no status quo ante em prejuizo da Fazenda Publica.
2. A exigéncia legal de que a agdo tenha sido ajuizada contra o Poder Publico, na
condi¢do de réu, tem sua razdo de ser, na medida em que almeja afastar alguma
situagdo de surpresa a que o ente publico poderia ser submetido, de maneira a
resguardar a coletividade de potencial risco de lesdo aos bens legalmente tutelados.
Nesse sentido: AgRg na SLS 3.322/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Corte Especial, DJe de 15.12.2023; AgInt na SLS 2.272/MA, relatora
Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, DJe de 14.9.2017; e AgInt na SLS 3.489/PA,
relator Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, DJEN de 17.2.2025.

Documento eletrénico VDA50817026 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): LUIS FELIPE SALOMAO Assinado em: 25/09/2025 08:07:41
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: 73517ae2-303a-4e70-b368-9c49d80030de



3. Esta Corte Superior entende que "no processo em que formulado o pedido de
recuperacao judicial pela empresa em situagdo de crise econdOmica nao héa réus"
(REsp 1.527.983, Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 23.3.2022). A
proposito: REsp 1.324.399/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 10.3.2015.

4. No caso em tela, o requerente ¢ credor em processo de recuperacdo judicial do
Grupo GMG (GMG Servicos de Gestdo Financeira — ME); porém, ndo ostenta a
condi¢do de réu. Fica inviabilizado, portanto, o uso do pedido de Suspensdo, em
razdo de ndo existir decisdo concessiva de liminar contra o Poder Publico, ndo
estando presente o elemento surpresa ou decisao inesperada.

5. Pontue-se que, embora superados os fundamentos acima, nao foi comprovada,
com dados e elementos concretos € com prova documental pré-constituida, a
ocorréncia de grave lesdo a ordem e a economia publicas. Ainda que realmente haja
comprometimento das garantias que asseguravam a satisfacdo dos débitos tributarios
— 0 que deve ser considerado no julgamento colegiado do Agravo de Instrumento —,
a liberacdo dos bens, como o proprio requerente traz aos autos, ndo compromete as
finangas da Fazenda estadual, com aptiddo para fazer cessar o pagamento das suas
despesas correntes e de capital.

6. As vias excepcionais da Suspensdo de Liminar e de Sentenga e da Suspensdo de
Seguranga nao constituem sucedaneos recursais aptos a autorizar o reexame da
decisao hostilizada. Confiram-se, nesse sentido, os seguintes precedentes: Aglnt na
SLS 3.075/DF, relator Ministro Humberto Martins, Corte Especial, DJe de
12.8.2022 e Agint na SLS 2.535/DF, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Corte Especial, DJe de 2.9.2020.

7. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 17/09/2025 a 23/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Presidente do STJ.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Jodao Otavio de Noronha, Humberto
Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villas Boas Cueva e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 25 de setembro de 2025.

LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente

RdtHiPAds dENGATDINTJ
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E
DE SENTENCA. RECUPERACAO JUDICIAL. TUTELA ANTECIPADA
RECURSAL, PROFERIDA PELO JU{iZO DA RECUPERACAO, QUE
DETERMINOU A LIBERACAO DAS CONSTRICOES EFETUADAS EM 38
EXECUCOES FISCAIS. REQUERENTE QUE NAO OSTENTA A CONDICAO
DE REU EM PROCESSO DE RECUPERACAO JUDICIAL, O
QUE IMPOSSIBILITA O CABIMENTO DA MEDIDA. AUSENCIA DE
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INSTITUICOES PUBLICAS, COM IMPEDIMENTO IMEDIATO DO
PAGAMENTO DAS DESPESAS CORRENTES E DE CAPITAL E DOS
INVESTIMENTOS NECESSARIOS, COMO CONSECTARIO DIRETO DA
LIMINAR OU DA SENTENCA QUE SE QUER VER SUSPENSA. PEDIDO NAO
CONHECIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A via excepcional de defesa do interesse publico depende da existéncia de agdo
cognitiva em curso proposta contra o Poder Publico requerente e constitui incidente
no qual se busca a reparagdo de situagdo inesperada que tenha promovido a
alteragdo no status quo ante em prejuizo da Fazenda Publica.

2. A exigéncia legal de que a agdo tenha sido ajuizada contra o Poder Publico, na
condi¢cdo de réu, tem sua razdo de ser, na medida em que almeja afastar alguma
situacdo de surpresa a que o ente publico poderia ser submetido, de maneira a
resguardar a coletividade de potencial risco de lesdo aos bens legalmente tutelados.
Nesse sentido: AgRg na SLS 3.322/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
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Moura, Corte Especial, DJe de 15.12.2023; Aglnt na SLS 2.272/MA, relatora
Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, DJe de 14.9.2017; e Aglnt na SLS 3.489/PA,
relator Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, DJEN de 17.2.2025.

3. Esta Corte Superior entende que "no processo em que formulado o pedido de
recuperagdo judicial pela empresa em situagdo de crise econdmica ndo ha réus"
(REsp 1.527.983, Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 23.3.2022). A
proposito: REsp 1.324.399/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 10.3.2015.

4. No caso em tela, o requerente ¢ credor em processo de recuperacao judicial do
Grupo GMG (GMG Servigos de Gestao Financeira — ME); porém, nao ostenta a
condi¢dao de réu. Fica inviabilizado, portanto, o uso do pedido de Suspensdo, em
razdo de ndo existir decisdo concessiva de liminar contra o Poder Publico, ndo
estando presente o elemento surpresa ou decisao inesperada.

5. Pontue-se que, embora superados os fundamentos acima, ndo foi comprovada,
com dados e elementos concretos e com prova documental pré-constituida, a
ocorréncia de grave lesdo a ordem e a economia publicas. Ainda que realmente haja
comprometimento das garantias que asseguravam a satisfacdo dos débitos tributarios
— 0 que deve ser considerado no julgamento colegiado do Agravo de Instrumento —,
a liberacdo dos bens, como o proprio requerente traz aos autos, ndo compromete as
finangas da Fazenda estadual, com aptidao para fazer cessar o pagamento das suas
despesas correntes e de capital.

6. As vias excepcionais da Suspensao de Liminar e de Sentenca e da Suspensao de
Seguranga ndo constituem sucedaneos recursais aptos a autorizar o reexame da
decisdo hostilizada. Confiram-se, nesse sentido, os seguintes precedentes: Aglnt na
SLS 3.075/DF, relator Ministro Humberto Martins, Corte Especial, DJe de
12.8.2022 e Aglnt na SLS 2.535/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, DJe de 2.9.2020.

7. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo monocratica de fls.
318-322, que nao conheceu do pedido de Suspensdo de Liminar formulado pelo Estado
de Alagoas em razdo de a jurisprudéncia desta Corte Superior entender que ndo ha réus
em processo de recuperagdo judicial, além de ndo estar comprovada a ocorréncia de
grave lesdo a ordem e a economia publicas.

O Estado de Alagoas requer a suspensdo da decisdo proferida pelo
Desembargador relator da Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de
Alagoas que, nos autos do Agravo de Instrumento 801200-07.2025.8.02.0000, deferiu a
liminar para determinar “o imediato levantamento e baixa de todas as constrigdes de
valores e veiculos realizadas em face do patrimdénio da Recuperanda nos autos das
execucoes fiscais listadas no anexo da peticdo inicial do presente Agravo de
Instrumento” (fl. 98).
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Colhe-se dos autos que corre, no Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de
Marechal Deodoro — AL, processo de recuperagao judicial do Grupo GMG (GMG
Servicos de Gestao Financeira — ME), o qual teve indeferido seu pedido de levantamento
das constrigoes de valores efetuadas nas 38 execucdes fiscais.

Insatisfeito, o Grupo GMG ingressou com o Agravo de Instrumento 801200-
07.2025.8.02.0000, no qual pede a concessdo de efeito suspensivo para que seja: a)
deferido prazo de 60 dias para apresentagdo de novo plano de recuperacao judicial; b)
deferido o levantamento e baixa das constricoes realizadas nas 38 execug¢des fiscais no
patrimonio da recuperanda; ¢) determinada a exclusdo do crédito do Banco do Nordeste
do Brasil na lista de credores; e d) determinada a expedi¢do de alvara judicial em favor
da parte agravante para o imediato levantamento dos valores depositados em juizo pela
Braskem a titulo de indenizagao nos autos do processo de Recuperacao Judicial 0700768-
57.2016.8.02.0044.

A liminar foi totalmente deferida pelo Desembargador relator da Segunda
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas para determinar “o imediato
levantamento e baixa de todas as constri¢des de valores e veiculos realizadas em face do
patrimonio da Recuperanda nos autos das execucdes fiscais listadas no anexo da petigao
inicial do presente Agravo de Instrumento” (fl. 98).

No presente pedido de Suspensdo de Liminar e de Sentenca, o Estado de
Alagoas argumenta que a manuten¢do da decisdo impugnada — especificamente em
relagcdo ao capitulo que trata da liberagdo dos valores constritos nas execugdes fiscais —
enseja grave lesdo a ordem e a economia publicas.

Aduz que a empresa “O Borrachdo Ltda.”, integrante do Grupo GMG (fls.
282-284), foi enquadrada, conforme publicagdo no Didrio Oficial do Estado de Alagoas
de 17.3.2025 (fl. 159), como devedora contumaz do ente estadual, pois possui débitos
inscritos em divida ativa de R$ 34.597.889,11 (trinta e quatro milhdes, quinhentos e
noventa e sete mil, oitocentos e oitenta e nove reais e onze centavos), em mais de 52
execugoes fiscais estaduais.

Afirma que a manutencdo da decisd@o a ser suspensa, na pratica, impede
qualquer nova constri¢ao contra a devedora nas execugdes fiscais existentes, o que obsta
a que o Estado de Alagoas recupere o crédito que possui com o Grupo GMG. Assim,
aduz que estaria caracterizada a violacdo da ordem econdmica, pois um elevado valor
deixaria de estar garantido judicialmente e, futuramente, de ingressar nos cofres publicos.

Aponta que o Grupo GMG passou a recolher um valor minimo de ICMS,
fazendo sua divida estadual aumentar significativamente, € que a decisdo impugnada
constitui um salvo-conduto para que a requerida ndo recolha os tributos que lhe sdo
devidos, configurando, assim, concorréncia desleal em relacdo as demais empresas

estaduais que recolhem seus tributos regularmente.
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Sustenta que o STJ possui entendimento de que “cabe ao juizo da execugao
fiscal determinar as constri¢cdes aos bens do devedor em recuperagdo judicial, cabendo no
maximo ao juizo da recuperagdo determinar a substituicdo quando recair sobre bens de
capital. Ademais, o STJ consolidou que DINHEIRO NAO E BEM DE CAPITAL” (fls.
13-14).

Nas razoes do Agravo Interno, o Estado de Alagoas aduz que a Suspensao de
Seguranca “serve como contrapeso as tutelas provisorias capazes de produzir impacto
prejudicial a economia ou a ordem publicas, independentemente da posi¢do processual
do ente estatal” (fl. 330), visto que, “do ponto de vista do erdrio, o resultado pratico
(perda imediata da garantia e risco de irreversibilidade) € rigorosamente o mesmo, de
sorte que o cabimento da contracautela em questao ndo pode depender de uma mera
formalidade, mas, sim, da analise da efetiva existéncia de prejuizo ao interesse publico”
(fl. 330).

Pede a reforma da decisdo agravada para deferir a liminar na presente
Suspensdo de Liminar e de Sentenca a fim de determinar que a decisdo proferida nos
autos do Agravo de Instrumento 801200-07.2025.8.02.0000 seja suspensa.

E o relatério.

VOTO

Cabe a Suspensdo de Liminar em a¢des movidas contra o Poder Pablico se
houver manifesto interesse publico ou flagrante ilegitimidade e a fim de evitar grave
lesdo a ordem, a saude, a seguranga ou a economia publicas, ndo servindo o excepcional
instituto como sucedaneo recursal para exame do acerto ou do desacerto da decisdo
impugnada (art. 4° da Lei 8.347/1992).

A via excepcional de defesa do interesse publico depende da existéncia de
acdo cognitiva em curso proposta contra o Poder Publico requerente e constitui incidente
no qual se busca a reparagdo de situagdo inesperada que tenha promovido a alteragdo no
status quo ante em prejuizo da Fazenda Publica.

A exigéncia legal de que a agdo tenha sido ajuizada contra o Poder Publico, na
condi¢do de réu, tem sua razdo de ser na medida em que almeja afastar alguma situagao
de surpresa a que o ente publico poderia ser submetido, de maneira a resguardar a
coletividade de potencial risco de lesdo aos bens legalmente tutelados.

Se assim ndo fosse, o excepcional instituto da Suspensdo serviria como mero
sucedaneo recursal a ser utilizado quando prolatada decisdo em que o Poder Publico
tivesse sofrido prejuizo em demanda proposta por ele mesmo.

Nessa linha de raciocinio, Marcelo Abelha Rodrigues, em obra dedicada ao
estudo do incidente da Suspensdo, destaca que o Poder Publico deve estar no polo
passivo da lide por se cuidar de instituto cuja finalidade ¢ manter intacta a situacdo
juridica anterior ao processo:
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Tal instituto foi criado como meio processual para que o Poder Publico,
na condi¢do de réu, possa dele valer-se para impedir que uma decisdo judicial,
provisoriamente executada, tenha eficacia que cause risco de lesdo a determinado
interesse publico. Por isso, a finalidade do instituto ¢ amordagar a eficécia executiva
de uma decisdo proferida contra o Poder Publico, para que se mantenha de pé e
intacta uma situacao juridica anterior ao processo.

(Rodrigues, Marcelo Abelha. Suspensdo de seguranga: suspensdao da
execucdo de decisdo judicial contra o Poder Publico, 5. ed., Indaiatuba, SP: Editora
Foco, 2022.)

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE
LIMINAR E SENTENCA. ACAO MOVIDA PELO PROPRIO REQUERENTE
DO INCIDENTE. INDEVIDA UTILIZACAO DO PEDIDO SUSPENSIVO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. A suspensdo de liminar, medida excepcional de defesa do interesse
publico, tem a finalidade de obstar a eficacia de decisdao judicial exarada em agao
cognitiva em curso proposta contra o Poder Publico, constituindo incidente no qual
se busca a reparacdo de situagdo inesperada que tenha promovido a alteragdo no
status quo ante em prejuizo da Fazenda Publica.

2. Conforme entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, a
exigéncia consignada expressamente no art. 4° da Lei 8.437/1992 - de que o Poder
Publico seja réu na agdo origindria - tem como objetivo afastar situacdo de surpresa
a que o ente publico poderia ser submetido, de modo a evitar a execucdo provisdria
de decisdo com potencial risco de lesdo a ordem, a saude, a seguranca e a economia
publicas.

3. Na espécie, a Acdo de Constitui¢do de Servidao foi ajuizada pela
propria requerente, € ndo pelo beneficiado com a atribuigdo de efeito suspensivo no
Agravo de Instrumento, o que torna efetivamente incabivel o pedido suspensivo, sob
pena de se subverter o incidente suspensivo em sucedaneo recursal.

4. Agravo Interno nao provido.

(AgInt na SLS 3.489/PA, relator Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, DJEN de 17.2.2025.)

AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE LIMINAR E
SENTENCA. ACAO MOVIDA PELO PROPRIO REQUERENTE DO
INCIDENTE. INDEVIDA UTILIZACAO DO PEDIDO SUSPENSIVO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. A suspensdo de liminar, medida excepcional de defesa do interesse
publico, tem a finalidade de obstar a eficacia de decisdo judicial proferida em acao
cognitiva em curso proposta contra o Poder Publico, constituindo incidente no qual
se busca a reparacdo de situagao inesperada que tenha promovido a alteragao no
status quo ante em prejuizo da Fazenda Publica.

2. Conforme entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica, a
exigéncia consignada expressamente no art. 4° da Lei n. 8.437/1992 de que o Poder
Publico seja réu na acgdo originaria, tem como objetivo afastar uma situacdo de
surpresa a que o ente publico poderia ser submetido, evitando-se a execucdo
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provisoéria de uma decisdo com potencial risco de lesdo a ordem, a satude, a
seguranga € a economia publicas.

3. Hipdtese em que a acdo judicial foi proposta pelo proprio requerente
que, vencido na demanda, apresentou o pedido de contracautela, desvirtuando suas
finalidades ao pretender a concessdo de efeito ativo como meio de bloquear valores
que foram levantados pelo Municipio de Sdo Sebastido em cumprimento provisorio
de sentenga.

4. Sao incompativeis com a excepcional via da Suspensao de Liminar e
de Sentenca - que ndo constitui sucedaneo recursal apto a propiciar o exame do
acerto ou do desacerto da decisdo impugnada - argumentos que se confundem com o
mérito da demanda em tramite nas instancias ordinarias.

5. Agravo interno improvido.

(AgRg na SLS 3.322/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Corte Especial, DJe de 15.12.2023.)

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. ACAO MOVIDA PELO PROPRIO PODER PUBLICO. AUSENCIA
DE EXECUCAO DE DECISAO PROVISORIA EM DESFAVOR DO ESTADO.
IMPOSSIBILIDADE DE PROVOCAR GRAVE LESAO AOS BENS
TUTELADOS NA LEI N.° 8.437/1992. NAO CABIMENTO DO PEDIDO DE
SUSPENSAO. INDEVIDA UTILIZACAO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL. PEDIDO DE SUSPENSAO NAO CONHECIDO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O pedido de suspensdo de liminar tem como pressuposto a execucao
provisoria de decisdo judicial proferida contra o Poder Publico e visa o
sobrestamento da respectiva eficacia, porque presente o potencial lesivo ao interesse
publico tutelado pelo art. 4.° da Lei n.° 8.437/1992. Assim, o manejo do incidente
suspensivo, via excepcional de defesa do interesse publico, depende da existéncia de
acdo cognitiva em curso proposta contra o Poder Publico requerente, como dispdem
0s §§ 1.°¢ 9.° do art. 4.° da referida lei.

2. A exigéncia legal de que a agdo tenha sido ajuizada em desfavor do
Poder Publico tem sua razdo de ser, na medida em que objetiva a protecdo contra
situagdo de surpresa a que o ente publico poderia ser submetido, resguardando a
coletividade de potencial risco de lesao aos bens legalmente tutelados. Se assim nao
fosse, o excepcional instituto da suspensdo de liminar serviria como um mero
sucedaneo recursal, a ser utilizado quando prolatada decisdo desfavoravel ao Poder
Publico em demanda por ele mesmo proposta.

3. No caso, ndo ha decisdo judicial provisoria sendo executada em
desfavor do Estado do Maranhdo. A real pretensdao veiculada no presente pedido
suspensivo € a obtencdo de reforma da decisdo liminar que suspendeu o provimento
favoravel ao estado obtido na origem. Assim, a toda evidéncia, tem-se a utilizagdo
do instituto como sucedaneo recursal.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt na SLS 2.272/MA, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte
Especial, DJe de 14.9.2017.)

Nessa linha, esta Corte Superior entende que "no processo em que formulado

o pedido de recuperacdo judicial pela empresa em situagdo de crise econdmica ndo ha
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réus” (REsp 1.527.983, Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 23.3.2022, grifos

acrescidos). No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PRAZO EM DOBRO PARA RECORRER. CREDORES. ART. 191 DO
CPC. INAPLICABILIDADE. CREDORES QUE NAO FIGURAM COMO REUS
NA RECUPERACAO. LITISCONSORCIO PASSIVO NAO CONFIGURADO.

1. Polémica em torno da aplicacdo da regra do art. 191 do CPC (prazo
em dobro para recorrer) ao processo de recuperacgao judicial.

2. Configurando a recuperagao judicial processo 'sui generis' no qual ndo
existem réus, ndo ¢ possivel reconhecer a configura¢do de litisconsorcio passivo
entre os credores.

[...]

3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1.324.399/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 10.3.2015, grifos acrescidos.)

Neste caso, o requerente ¢ credor em processo de recuperacdo judicial do
Grupo GMG (GMG Servigcos de Gestdo Financeira — ME); porém, ndo ostenta a
condicao de réu. Fica inviabilizado, portanto, o uso do pedido de Suspensdo em razao de
nao existir decisdo concessiva de liminar contra o Poder Publico, ndo estando presente o
elemento surpresa ou decisdo inesperada.

Pontue-se que, embora superados os fundamentos acima, nao foi comprovada,
com dados e elementos concretos € com prova documental pré-constituida, a ocorréncia
de grave lesio a ordem e a economia publicas. Ainda que, realmente, haja
comprometimento das garantias que asseguravam a satisfacdo dos débitos tributarios — o
que deve ser considerado no julgamento colegiado do Agravo de Instrumento —, a
liberacdo dos bens, como o proprio requerente traz aos autos, ndo compromete as
financas da Fazenda estadual, com aptiddo para fazer cessar o pagamento das suas
despesas correntes e de capital.

Atuar diferentemente seria transmudar a Presidéncia do STJ em 6rgao revisor
de toda e qualquer questdo de somenos importancia que fosse trazida — como ¢ o caso —
em usurpacdo das competéncias constitucionalmente repartidas entre as diversas
instancias e transformando em regra aquilo que deve ser excepcionalissimo, raro,
reservado a situagdes extremas.

O que se observa nestes autos € o nitido proposito de emprego da Suspensao
de Liminar e de Senten¢a como sucedaneo recursal, almejando-se a reforma da decisao
de origem, objetivo que nao se coaduna com os propositos da Lei 8.437/1992 e com o
sistema constitucional de reparticdo de competéncias. Ademais, o exame da juridicidade

da decisdo atacada nao ¢ viavel de ser feito na via estreita dos mecanismos suspensivos.

Documento eletronico VDA50526759 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 15/09/2025 11:33:22
Codigo de Controle do Documento: aed06336-ffab-4a6b-8e56-2db9f8523c29



Como atras dito, as vias excepcionais da Suspensdao de Liminar e de Sentenga
e da Suspensdo de Seguranga ndo constituem sucedaneos recursais aptos a autorizar o

reexame da decisao hostilizada. Confiram-se, nesse sentido, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE LEGAL DE UTILIZACAO DO INCIDENTE
PROCESSUAL DA SUSPENSAO COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO
COMPROVACAO INEQUIVOCA DE VIOLACAO DOS BENS JURIDICOS
TUTELADOS PELA LEGISLACAO DE REGENCIA.

1. O deferimento do pedido de suspensao esta condicionado a cabal
demonstracdo de que a manutenc¢do da decisdo impugnada causa efetiva lesdo ao
interesse publico.

2. A suspensdo dos efeitos do ato judicial é providéncia excepcional,
cabendo ao requerente a efetiva demonstragdo da alegada ofensa grave aos bens
juridicos tutelados pela legislacao de regéncia, quais sejam, ordem, saude, seguranga
e/ou economia publicas.

3. As questdes eminentemente juridicas debatidas na instancia originaria
sdo insuscetiveis de exame na via suspensiva, cujo debate tem de ser profundamente
realizado no ambiente processual adequado.

4. Nao apontou a parte agravante situacdes especificas ou dados
concretos que efetivamente pudessem demonstrar que o comando judicial atual ndo
deve prevalecer com relagao ao nao reconhecimento de violacdo dos bens juridicos
tutelados pela legislagao de regéncia. Agravo interno improvido.

(AgInt na SLS 3.075/DF, relator Ministro Humberto Martins, Corte
Especial, DJe de 12.8.2022.)

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. CORREIOS. OPERADORA DO PLANO DE SAUDE DOS
FUNCIONARIOS. PENHORA DOS VALORES EXECUTADOS. GRAVE
LESAO A ORDEM E A ECONOMIA PUBLICAS. NAO DEMONSTRACAO.
VIA INADEQUADA PARA A ANALISE DO MERITO DA CONTROVERSIA.

1. O deferimento do pedido de suspensdo esta condicionado a cabal
demonstracdo de que a manutencdo da decisdo impugnada causa efetiva e grave
lesdo ao interesse publico.

2. O incidente da suspensdo de liminar e de sentenca, por nao ser
sucedaneo recursal, ¢ inadequado para a apreciacdo do mérito da controvérsia.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt na SLS 2.535/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, DJe de 2.9.2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Interno.
E como voto.
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Numero de Origem:
07006801920168020044 (07007685720168020044 08012000720258020000 7006801920168020044
7007685720168020044 8012000720258020000

Sesséo Virtual de 17/09/2025 a 23/09/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA
AUTUAGAO
REQUERENTE : ESTADO DE ALAGOAS

PROCURADORES : EMMANUELLE DE ARAUJO PACHECO MARROQUIM
LEONARDO MAXIMO BARBOSA - AL010778B

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

INTERES. : GMG SERVICOS DE GESTAO FINANCEIRA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MENDONGCA BRANDAO - AL006770

MARIA EUGENIA BARREIROS DE MELLO - AL014717

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS

PROCURADORES : JOAO CASSIO ADILEU MIRANDA - AL019252B
EMMANUELLE DE ARAUJO PACHECO MARROQUIM
LEONARDO MAXIMO BARBOSA - AL010778B

AGRAVADO : GMG SERVICOS DE GESTAO FINANCEIRA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
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ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE DE MENDONGCA BRANDAO - AL006770
MARIA EUGENIA BARREIROS DE MELLO - AL014717
REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/09/2025 a 23/09/2025, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro Presidente do STJ.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva e
Sebastidao Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Luis Felipe Salom&o. N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 23 de setembro de 2025
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