SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2949837 - R]
(2025/0194169-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ARDES

AGRAVANTE : FRDE S - ESPOLIO

ADVOGADOS : SILVERIO RODRIGUES CARDOSO - RJ033863

LUCIA MARIA LAMACHAO CARDOSO - RJ124323
RODRIGO SOUZA ARAU]JO - RJ160608

AGRAVADO : VLADEO

ADVOGADOS : ALBERTO FERNANDES GASPAR DA SILVA - RJ025693
RENATA GASPAR RAMOS BICHELS - RJ159998
THAYANE SILVEIRA PESSOA - RJ228447

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL POST MORTEM. PRECLUSAO DA PROVA TESTEMUNHAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. SUMULAS 7 E 83/STJ. MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. DECISAO MANTIDA.

1. A pretensao de afastar a preclusao da prova testemunhal e de modificar a delimitagao
temporal da unido estavel demanda o reexame das premissas faticas adotadas pelo
Tribunal de origem, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

2. Nao ha cerceamento de defesa quando a perda da prova oral decorre da
inobservancia de prazo processual e o julgamento se apoia em elementos probatorios
suficientes para a formag¢ao do convencimento judicial.

3. Incide a Sumula 83 do STJ quando o acérdao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte quanto a livre apreciagdo da prova pelas instancias
ordinarias.

4. A alegacéao de ofensa ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal ndo pode ser examinada
em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2949837 - R]
(2025/0194169-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ARDES

AGRAVANTE : FRDE S - ESPOLIO

ADVOGADOS : SILVERIO RODRIGUES CARDOSO - RJ033863

LUCIA MARIA LAMACHAO CARDOSO - RJ124323
RODRIGO SOUZA ARAU]JO - RJ160608

AGRAVADO : VLADEO

ADVOGADOS : ALBERTO FERNANDES GASPAR DA SILVA - RJ025693
RENATA GASPAR RAMOS BICHELS - RJ159998
THAYANE SILVEIRA PESSOA - RJ228447

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL POST MORTEM. PRECLUSAO DA PROVA TESTEMUNHAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. SUMULAS 7 E 83/STJ. MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. DECISAO MANTIDA.

1. A pretensao de afastar a preclusédo da prova testemunhal e de modificar a delimitagao
temporal da unido estavel demanda o reexame das premissas faticas adotadas pelo
Tribunal de origem, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

2. Nao ha cerceamento de defesa quando a perda da prova oral decorre da
inobservancia de prazo processual e o julgamento se apoia em elementos probatorios
suficientes para a formagao do convencimento judicial.

3. Incide a Sumula 83 do STJ quando o acérdao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte quanto a livre apreciagdo da prova pelas instancias
ordinarias.

4. A alegacéao de ofensa ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal ndo pode ser examinada
em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por A. R. DE S. contra decis&o singular
da minha lavra em que dei parcial provimento ao recurso especial, pelos seguintes
fundamentos: a) dbice da Sumula 7/STJ; b) alinhamento jurisprudencial (Sumula
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83/STJ); c) impossibilidade de exame de matéria constitucional; d) cancelamento da
multa nos embargos de declaragao a luz da Sumula 98/STJ (fls. 1363-1366).

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que a
controvérsia submetida a exame diz respeito exclusivamente a correta interpretacéo
das normas processuais aplicadas pelo Tribunal de origem quanto a perda da prova
testemunhal, apontando violagdo dos arts. 461, |, e 370 do Cdédigo de Processo Civil.
Afirma que a pretensdo deduzida ndo demanda revolvimento do conjunto probatério,
mas o reconhecimento da nulidade do acérdao por cerceamento de defesa, ressaltando
a relevancia da prova oral para a adequada delimitacdo do periodo de convivéncia em
unido estavel (fls. 1373-1376 e 1378-1381).

Aduz, ainda, ser inaplicavel a Sumula 83 do STJ, ao argumento de que a
discussao nao versa sobre o reconhecimento de unido estavel post mortem, mas sobre
os limites dos poderes instrutérios do Magistrado, os efeitos da preclusédo e a validade
da oitiva de testemunhas referidas, realizada com fundamento no art. 461, |, do Cédigo
de Processo Civil (fls. 1373 e 1380-1381).

Ao final, requer o provimento do agravo interno para que seja reconhecida a
validade da prova produzida e decretada a nulidade do acérdao proferido pelo Tribunal
de origem. Subsidiariamente, postula o julgamento da controvérsia por esta Corte, com
o reconhecimento de que a unido estavel perdurou apenas até fevereiro de 2016, em
conformidade com a sentenca de primeiro grau (fls. 1381-1382).

Na sua impugnacgao ao agravo interno, a parte agravada alega que a decisao
singular é correta, pois 0 acordao de origem reconheceu a unido estavel com base em
farto conjunto documental e declarou a perda da prova oral por preclusdo, nao havendo
espaco para reexame fatico na via especial (fls. 1387-1393).

E o relatério.

VOTO

Originariamente, V. L. A. de O. ajuizou agao de reconhecimento e dissolugao
de unido estavel em face do Espdlio de F. R. de S., cumulando o pedido principal com
partilha de bens, tutela de urgéncia, concessao dos beneficios da gratuidade da justica,
isencao de taxa judiciaria e prioridade de tramitagdo. Sustentou a existéncia de uniao
estavel desde 1°/4/1987 e requereu a partilha do patriménio amealhado durante a
convivéncia, bem como a adog¢ao de medidas destinadas ao arrolamento de bens e a
obtencao de informagdes patrimoniais e financeiras (fls. 870 e 1364).

A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido para reconhecer a uniao
estavel no periodo compreendido entre 1°/4/1987 e fevereiro de 2016. O Magistrado de
primeiro grau fundamentou sua convicgdo na prova testemunhal produzida e nos
demais elementos coligidos ao longo da instrugido, concluindo que a convivéncia havia
se encerrado antes do falecimento de F. R. de S. Ao final, disciplinou os 6nus
sucumbenciais nos termos do Cédigo de Processo Civil (fls. 871 e 1364).
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O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro deu provimento ao recurso
de apelagao para reconhecer a uniao estavel no periodo compreendido entre 1°/4/1987
e 19/7/2021. Na mesma oportunidade, declarou a preclusao do direito de producao da
prova testemunhal pela parte ré e fundamentou sua conclusdo em consistente acervo
documental constante dos autos. A Corte estadual afastou a alegada ruptura da
convivéncia em 2017, por entender que tal versdo ndo encontrava respaldo nos
elementos probatoérios produzidos, os quais evidenciavam a continuidade da relagao até
a data do falecimento (fls. 872-877 e 1364).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacdes
apresentadas no agravo interno.

Em exame detido das razées deduzidas no agravo interno, verifica-se que a
parte agravante ndao apresentou argumentos capazes de infirmar os fundamentos da
decisao impugnada.

Com efeito, embora sustente a existéncia de questao exclusivamente juridica
relacionada a aplicacéo dos arts. 370 e 461, |, do Cédigo de Processo Civil, a pretenséo
veiculada pressupde a revisao da conclusao alcangada pelo Tribunal de origem quanto
a preclusdo da prova testemunhal e a suficiéncia do conjunto documental para
demonstrar a continuidade da unido estavel até o falecimento do de cujus. A
modificagao desse entendimento demandaria incursao no contexto fatico-probatério dos
autos e nova valoragdao dos elementos de convicgdo produzidos na instrugao,
providéncia inviavel nesta instancia, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Nao procede, igualmente, a alegacado de cerceamento de defesa. O acérdao
recorrido consignou expressamente que a perda da prova testemunhal decorreu da
inobservancia do prazo assinalado para apresentacdao do respectivo rol, circunstancia
que conduziu ao reconhecimento da preclusdo. A desconstituicdo dessa premissa
exigiria o reexame dos atos processuais praticados ao longo da instrugcdo e das
circunstancias que embasaram a conclusao adotada pela Corte estadual, o que
igualmente encontra 6bice na Sumula 7 do STJ.

Além disso, o entendimento firmado pelo Tribunal de origem harmoniza-se
com a orientagao consolidada desta Corte acerca da livre apreciacdo da prova pelas
instancias ordinarias e da possibilidade de reconhecimento da unido estavel com
fundamento em robusto acervo documental, ainda que ausente prova testemunhal
validamente produzida. Incide, portanto, o ébice da Sumula 83 do STJ.

Com efeito, de fato, em regra, as partes possuem direito a produgéo de
provas, ao contraditério e a ampla defesa. Como todo direito, contudo, também esses
direitos ndo sao irrestritos ou infinitos. A Constituicdo e a lei infraconstitucional, por
exemplos, trazem algumas balizas que limitam esses direitos, assim como o traz o
disposto no art. 371, CPC/2015.
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Por isso, ndo ha que se cogitar em cerceamento de defesa no caso, tendo
em vista que esta na livre discricionariedade do Magistrado decidir pela sua produgao,
necessidade ou ndo, desde que fundamentado e demonstrado que o feito se
encontrava suficientemente instruido — como o foi na situagéo presente.

Por fim, a alegada ofensa ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal nao
comporta exame em sede de recurso especial, por se tratar de matéria de natureza
constitucional, cuja apreciagdo escapa a competéncia atribuida a esta Corte Superior.

Diante desse cenario, permanecem integros os fundamentos da decisao
agravada, ndo havendo elementos aptos a justificar sua reforma.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
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AGRAVADO :VLADEO

ADVOGADOS : ALBERTO FERNANDES GASPAR DA SILVA - RJ025693
RENATA GASPAR RAMOS BICHELS - RJ159998
THAYANE SILVEIRA PESSOA - RJ228447

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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