SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2949486 - SP
(2025/0193980-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . NDISS

ADVOGADOS . FERNANDO MACHADO BIANCHI - SP177046

FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

AGRAVADO . DCBJ(MENOR)

REPR. POR . PDASB

ADVOGADA . ISADORA OSTI DE MEDEIROS CYPRIANO - SP366345
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. SAUDE SUPLEMENTAR. COBERTURA DE
TERAPIAS. AUSENCIA DE OMISSAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocratica que rejeitou
embargos de declaracdo opostos em face de decisdo que negou provimento ao
recurso especial, com fundamento na incidéncia da Sumula 83/STJ.

Il. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional na decisdo agravada, por omissdo quanto ao enfrentamento dos
dispositivos legais indicados (Lei 9.656/1998, art. 10; Lei 9.656/1998, art. 10, §
4° Lei 9.961/2000, art. 10, Il) e quanto a delimitagdo da controvérsia federal
sobre a extens&o da cobertura assistencial e os limites regulatorios da ANS.

Ill. Razodes de decidir

3. Inexistem omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material na decisédo
hostilizada, nao se verificando quaisquer dos vicios do art. 1.022 do CPC/2015,
pois os embargos de declaragdo nao se prestam a rediscusséo do julgado.

4. O julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados
pelas partes, nem a indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando
encontra motivagdo satisfatéria para dirimir o litigio, conforme orientagdo
consolidada.

IV. Dispositivo
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5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2949486 - SP
(2025/0193980-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . NDISS

ADVOGADOS . FERNANDO MACHADO BIANCHI - SP177046

FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

AGRAVADO . DCBJ(MENOR)

REPR. POR . PDASB

ADVOGADA . ISADORA OSTI DE MEDEIROS CYPRIANO - SP366345
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. SAUDE SUPLEMENTAR. COBERTURA DE
TERAPIAS. AUSENCIA DE OMISSAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocratica que rejeitou
embargos de declaracdo opostos em face de decisdo que negou provimento ao
recurso especial, com fundamento na incidéncia da Sumula 83/STJ.

Il. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional na decisdo agravada, por omissdo quanto ao enfrentamento dos
dispositivos legais indicados (Lei 9.656/1998, art. 10; Lei 9.656/1998, art. 10, §
4° Lei 9.961/2000, art. 10, Il) e quanto a delimitagdo da controvérsia federal
sobre a extens&o da cobertura assistencial e os limites regulatorios da ANS.

Ill. Razodes de decidir

3. Inexistem omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material na decisédo
hostilizada, nao se verificando quaisquer dos vicios do art. 1.022 do CPC/2015,
pois os embargos de declaragdo nao se prestam a rediscusséo do julgado.

4. O julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados
pelas partes, nem a indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando
encontra motivagdo satisfatéria para dirimir o litigio, conforme orientagdo
consolidada.

IV. Dispositivo
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5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno interposto porND | S
S.A., contra decisdo monocratica que rejeitou os embargos de declaragao.

O apelo extremo, com fundamento no art. 105, lll, alinea “a” da Constituicao
Federal, desafiou, a seu turno, acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, assim sintetizado (fl. 424, e-STJ):

APELACAO - Planos de saude - Ag¢do de obrigacdo de fazer - Crianga com
paralisia cerebral - Prescrigdo de tratamento multidisciplinar consistente em
fisioterapia, hidroterapia, equoterapia, psicologia, psicopedagogia, terapia
ocupacional - Negativa de atendimento do tratamento de equoterapia,
equoterapia e hidroterapia, sob alegacdo de ndo previsdo da lista da ANS -
Rejeicdo do método Therasuit que ndo constou sequer do dispositivo ou das
prescricdes médicas - Equoterapia - Método de reabilitagdo que possui eficacia
terapéutica reconhecida Lei n° 13.830/ 2019 - Cobertura obrigatéria - Hidroterapia
Reconhecida como Especialidade da fisioterapia (Resolugdo n. 443/2014, do
COFFITO) - Procedimento fisioterapico com eficacia reconhecida, nos termos do
artigo 8° da Resolugao n. 482 /2017 do COFFITO) - Cobertura obrigatéria quando
realizada por fisioterapeuta, que é profissional da saude - Sentenca mantida -
Verba honoraria majorada para R$5.000,00, a luz do artigo 85, § 11, do CPC -
Recurso desprovido.

Contrarrazoes as fls. 460-478, e-STJ.

Opostos embargos declaratérios, os quais foram rejeitados (fls. 508-510, e-
STJ).

Em decisao singular (fls. 600-602, e-STJ), rejeitaram-se os embargos de
declaracao, ante: a) auséncia de omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material
nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, destacando-se que os embargos nao se
prestam a rediscussao do julgado; b) a decisdo embargada ja havia afastado o dbice da
Sumula 284/STF, apreciado o mérito e negado provimento ao recurso especial, por
consonancia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte e incidéncia da
Sumula 83/STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 606-611, e-STJ), no qual a parte agravante
sustenta negativa de prestacdo jurisdicional, afirmando omissdo quanto ao
enfrentamento especifico dos dispositivos legais indicados no recurso especial (art. 10
da Lei 9.656/1998, art. 10, § 4° da Lei 9.656/1998 e art. 10, Il, da Lei 9.961/2000),
omissao na delimitagdo da controvérsia juridica federal relativa a extensao da cobertura
assistencial e aos limites regulatérios da ANS.

Impugnacéo as fls. 618-623, e-STJ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O presente recurso ndo merece prosperar,
porquanto as razdes expendidas pela parte agravante sao insuficientes a derruir a
fundamentacao do decisum ora impugnado, motivo pelo qual ele merece ser mantido na
integra por seus proprios fundamentos.

1. De inicio, a parte recorrente reitera a tese de que a decisao recorrida "néao
enfrenta a tese central de que o recurso especial indicou expressamente o art. 10 da Lei
n°® 9.656/1998, o art. 10, §4° da mesma lei, e o art. 10, I, da Lei n°® 9.961/2000,
estabelecendo correlagao direta entre tais dispositivos e a controvérsia juridica relativa
aos limites da cobertura assistencial no ambito da saude suplementar" (fl. 609, e-STJ).

Na oportunidade, ressalta a necessidade de "interpretacdo da Lei n°
9.656/1998 e da Lei n° 9.961/2000 quanto a extensdo da cobertura obrigatoria dos
planos de saude e aos limites regulatorios estabelecidos pela ANS" (fls. 609-610, e-
STJ).

Contudo, ndo se vislumbram vicios na decisao recorrida, conforme se extrai
dos seguintes trechos (fls. 579-582, e-STJ):

Sobre o tema, a Segunda Secgéo desta Corte Superior, em recente julgamento
(REsp n. 2.108.440/GO e REsp n. 2.125.696/SP) , alterou o entendimento
jurisprudencial no sentido de que n&o seria obrigatoria a cobertura dos métodos
fisioterapicos Pediasuit e assemelhados (Therasuit e Treini), por terem carater
meramente experimental, para consignar que “a terapia pelo método Pediasuit,
prescrita pelo médico assistente para o tratamento do beneficiario, deve ser
coberta pela operadora, seja porque € utilizada durante as sessdes de
fisioterapia e/ou terapia ocupacional, previstas no rol da ANS, em numero
ilimitado e sem quaisquer diretrizes de utilizagdo; seja porque, a partir dos
parametros delineados pela ANS, nao pode ser considerada experimental ”
( REsp n. 2.125.696/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 3/4/2025, DJEN de 23/4/2025. ) (...)

Portanto, inviavel a admissao do presente apelo nobre, eis que o Tribunal local
julgou no sentido da jurisprudéncia desta Casa ao permitir o tratamento sem
limitagdo de sessdes. Incidéncia do dbice da Sumula 83/STJ. (...)

A luz dessas passagens, evidencia-se que, sob o rétulo de omissao, a parte
recorrente busca, em verdade, a modificacdo do julgado em ponto no qual a deciséao
embargada foi clara: afastou-se a incidéncia da Sumula 284/STF, apreciou-se o mérito
€ negou-se provimento ao recurso especial, com base na consonéncia do acordao
recorrido com a jurisprudéncia desta Corte e na incidéncia da Sumula 83/STJ.

Portanto, ndo se constatam as maculas do art. 1.022 do CPC/2015 na
decisao hostilizada.

Ademais, a orientagao desta Corte € no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
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todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao satisfatoria
para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022, 1l, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENCAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, hao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. 2. “A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que o plano de
recuperacao judicial opera novagao das dividas a ele submetidas, sendo que, em
regra, as garantias reais ou fidejussérias sao preservadas, podendo o credor
exercer seus direitos contra terceiros garantidores, e impde a manutengao das
agles e execugbes contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no
AREsp 2.087.415/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a
matéria de forma fundamentada. O julgador nao esta obrigado a rebater, um
a um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial nao
comporta exame de questbes que impliguem interpretagdo de contrato ou
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispdem as
Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 3. E inviavel a extensdo aos proventos de
complementacido de aposentadoria dos mesmos indices de reajuste referentes
as verbas denominadas Plano de Classificacdo e Avaliagdo de Cargos - PCAC e
Remuneragdo Minima por Nivel e Regime - RMNR -, concedidas aos
empregados em atividade por acordo coletivo de trabalho, em razdo da auséncia
de prévia formacao da reserva matematica. Precedentes. 4. Agravo interno a que
se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.602.044/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 14/12/2020.)

2. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no Agint no AREsp 2.949.486 / SP
Numero Registro: 2025/0193980-1 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10012775920228260197

Sesséo Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint nos EDcl no Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

ADVOGADOS : FERNANDO MACHADO BIANCHI - SP177046
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

AGRAVADO :DCBJ(MENOR)

REPR.POR :PDASB

ADVOGADA :ISADORA OSTI DE MEDEIROS CYPRIANO - SP366345

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - TRATAMENTO
MEDICO-HOSPITALAR

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :NDISS

ADVOGADOS : FERNANDO MACHADO BIANCHI - SP177046
FABIANA DE SOUZA FERNANDES - SP185470

AGRAVADO :DCBJ(MENOR)

REPR.POR :PDASB

ADVOGADA :ISADORA OSTI DE MEDEIROS CYPRIANO - SP366345
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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