SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1006962 - MT (2025/0192171-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ADRIELE CARVALHO LIMA
: THIAGO DE MELLO FERREIRA - SP339541
FERNANDO DALLAGNOL FINATO - MT010084
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO. EXECUCAO _PENAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO VIOLACAO. REGRESSAO DE REGIME.
FALTA _GRAVE. DESCUMPRIMENTO REITERADO DAS
CONDICOES DO MONITORAMENTO ELETRONICO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia consolidada no ambito desta Corte, nos termos da
Sumula n. 568/STJ, autoriza o Relator a decidir monocraticamente
quando houver entendimento dominante sobre o tema, ndo havendo
ofensa ao principio da colegialidade.

2. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

3. A decisao agravada esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, que reconhece como falta grave, nos termos do art. 50, VI, da
LEP, a conduta do apenado que reiteradamente descumpre condi¢des
impostas ao regime semiaberto.

4. No caso, foram registradas mais de 150 violagdes ao sistema de
monitoramento eletronico em periodo inferior a trés meses, sem
qualquer justificativa plausivel ou comunicagdo prévia a Administracao.
5. A regressdo de regime, determinada com base no art. 118, I, da LEP,
ndo afronta a coisa julgada, a despeito da fixagdo do regime semiaberto
na sentenca, tratando-se de consectario legal decorrente da pratica de
falta grave no curso da execugdo penal.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 23 de junho de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. A jurisprudéncia consolidada no ambito desta Corte, nos termos da
Sumula n. 568/STJ, autoriza o Relator a decidir monocraticamente
quando houver entendimento dominante sobre o tema, ndo havendo
ofensa ao principio da colegialidade.

2. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

3. A decisao agravada esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, que reconhece como falta grave, nos termos do art. 50, VI, da
LEP, a conduta do apenado que reiteradamente descumpre condi¢des
impostas ao regime semiaberto.

4. No caso, foram registradas mais de 150 violagdes ao sistema de
monitoramento eletronico em periodo inferior a trés meses, sem
qualquer justificativa plausivel ou comunicagdo prévia a Administracao.
5. A regressdo de regime, determinada com base no art. 118, I, da LEP,
ndo afronta a coisa julgada, a despeito da fixagdo do regime semiaberto
na sentenca, tratando-se de consectario legal decorrente da pratica de
falta grave no curso da execugdo penal.

6. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADRIELE CARVALHO LIMA,

contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao proferido
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pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso, em julgamento do agravo em
execu¢do n. 1036293-32.2024.8.11.0000.

Consta dos autos que a agravante cumpre pena de 2 (dois) anos, 11 (onze)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicialmente semiaberto, pela pratica dos
crimes previstos no art. 180 do Codigo Penal e no art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

Ante o reconhecimento de pratica de falta grave, consubstanciada no
descumprimento reiterado das condi¢des do regime semiaberto, notadamente o uso
inadequado da tornozeleira eletronica, com diversas ocorréncias de descarregamento do

equipamento, foi determinada sua regressao ao regime fechado.

Contra essa decisdo, a defesa interp0s agravo em execug¢do, ao qual foi negado
provimento pela Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Mato

Grosso, em acordao que recebeu a seguinte ementa (e-STJ fl. 14):

Direito penal e processual penal. Agravo de execucao penal. Regressao
do regime semiaberto para o fechado. Descumprimento reiterado das
condi¢coes impostas. Falta grave configurada. Progressdo de regime.
Inviabilidade. Recurso desprovido. 1. Caso em exame Agravo interposto
contra decisdo que regrediu a agravante do regime semiaberto para o
fechado, em razao do descumprimento reiterado das condi¢oes
impostas, visando o restabelecimento do semiaberto e,
subsidiariamente, a progressao ao regime aberto. II. Questio em
discussao Ha duas questoes: 1) o descumprimento reiterado das
condi¢coes do regime semiaberto, por violacdo ao uso adequado de
tornozeleira eletronica, configura falta grave a justificar a regressao ao
regime fechado; e 2) a pratica de falta grave inviabiliza a progressao de
regime prisional diante da interrup¢cao do prazo para obtencdo do
beneficio. I1I. Razoes de decidir 1. O numero expressivo de violacoes e
a auséncia de pedidos prévios de flexibilizacao do horario ou
comunica¢cdo de problemas técnicos demonstram o descumprimento
injustificado das condi¢coes do regime semiaberto.2. O cometimento de
falta grave autoriza a regressdo de regime prisional, “‘conforme reza o
art. 118, I, da Lei de Execu¢dao Penal”.3. Se a agravante encontra-se
foragida ha quase 4 (quatro) meses, reconhece-se aparente “descaso
para com a justica e o sistema criminal”.4. "A pratica de falta grave
interrompe a contagem do prazo para a progressdo de regime de
cumprimento de pena, devendo ser utilizada a data da ultima infracdo
como marco inicial da nova contagem". 1V. Dispositivo Recurso
desprovido.

O habeas corpus impetrado buscando o restabelecimento do regime

intermediario nao foi conhecido pela decisdo ora agravada (e-STJ fls. 134/142).

No presente agravo regimental, a defesa alega, em sintese: (a) a
impossibilidade de regressdo de regime quando ausente progressdo anterior; (b) violagao
a coisa julgada e ao principio da legalidade, por implicagao de san¢ao mais gravosa que a
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fixada na sentenca condenatoria; e (c) ofensa ao principio da colegialidade, em razdo da

negativa monocratica do habeas corpus.

Requer o provimento do agravo para que a ordem seja conhecida e concedida,

com o restabelecimento do regime semiaberto.

E o relatorio.
VOTO

Primeiramente, anota-se que na esteira do pacifico entendimento
jurisprudencial desta Corte Superior, ndo fere o principio da colegialidade a decisdo
monocratica de relator que julga em conformidade com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, notadamente porque pode ser objeto de revisao pelo 6rgao colegiado

por meio da interposicao de agravo regimental.

Com efeito, "[n]os termos do art. 932, inciso III, do CPC, e dos arts. 34,
XVIII, alineas a e b; e 255, § 4.° inciso I, ambos do RISTJ, o Ministro relator esta
autorizado a proferir decisdo monocratica, a qual fica sujeita a apreciagdo do orgao
colegiado mediante interposicdo de agravo regimental. Assim, ndo ha se falar em
eventual nulidade ou cerceamento de defesa". (AgRg no AREsp n. 2.271.242/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024).

Tal entendimento foi consolidado no enunciado n. 568 da Siimula desta Corte,
o qual dispde que "[o] relator, monocraticamente € no Superior Tribunal de Justica,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante

acerca do tema".
No mais, ndo merece provimento o agravo regimental.

O writ nao foi conhecido uma vez que, de acordo com a nossa sistematica
recursal, o recurso cabivel contra acordao do Tribunal de origem que denega a ordem no
habeas corpus € o recurso ordinario, consoante dispde o art. 105, 11, "a", da Constituigao
Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado contra acérddo que julga apelagdo ou
recurso em sentido estrito € o recurso especial, nos termos do art. 105, III, da

Constituicao Federal.

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipotese em que se concede a
ordem de oficio.

As alegacdes defensivas foram examinadas, em homenagem ao principio da
ampla defesa, ndo se constatando, todavia, constrangimento ilegal a ser sanado.
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Consta do acordao atacado o seguinte (e-STJ fl. 17):

[...]

Observam-se que, entre os dias 2.4.2024 e 1°.7.2024, foram anotadas 150
(cento e cinquenta) violagdes [bateria baixa, fim de bateria e 4rea de
inclusdo], descritas individualmente em histérico emitido pela empresa
Spacecom, responsivel pelo monitoramento eletrénico dos reeducandos do
sistema prisional do Estado de Mato Grosso [SEEU n° 2000567-
50.2022.8.11.0064, mov. 174.2).

O ntimero expressivo de violagbes e a auséncia de pedidos prévios de
flexibilizagdo do hordrio ou comunicagdo de problemas técnicos demonstram
o descumprimento injustificado das condigdes do regime semiaberto (TJIMT,
AgExPe 1029657- 50.2024.8.11.0000 - Relator: Des. Lidio Modesto da Silva
Filho, Quarta Cdmara Criminal, j. 26.11.2024, p. 29.11.2024).

Segundo orientagdo jurisprudencial do c. STJ, a inobservancia reiterada das
condi¢ées fixadas para o cumprimento da pena em regime semiaberto
configura falta grave, “nos termos do art. 50, VI, c/c 0 39, V, e 146-C, todos
da LEP” (STJ, AgRg no HC n° 859493/SP — Relator: Min. Jesuino Rissato
[Des. convocado do TIDFT] — 19.6.2024). Como bem pontuado pela i. PGJ,
“ndo hé quaisquer informagdes nos autos trazidas pela defesa sobre eventuais
defeitos apresentados no equipamento eletrénico” (Josane Fitima de Carvalho
Guariente, procuradora de Justiga - ID 274388377).

Nessa linha de raciocinio, a prdtica de falta grave autoriza a regressao de
regime prisional, “conforme reza o art. 118, I, da Lei de Execug¢do Penal”
(STJ, HC n° 710332/MG — Relator: Min. Jesuino Rissato [Des. convocado do
TIDFT] — 22.3.2022). Aplicdvel o seguinte julgado deste e. Tribunal: “A
inobservancia das condig¢des do regime demonstra a inaptidao do apenado ao
regime mais brando, justificando a regressdo ao regime mais gravoso, nos
termos dos arts. 50, 118, I, e 146-D, da LEP.” (AgExPen n° 1027270-
62.2024.8.11.0000 — Relator: Des. Hélio Nishiyama — Quarta Camara
Criminal — 28.1.2025)

Por outro lado, destaca-se que o mandado de prisdo encontra-se aberto desde
dezembro/2024, de modo que a agravante encontra-se foragida h4 quase 4
(quatro) meses, a evidenciar “descaso para com a justiga e o sistema criminal*
(TJRS, Apelagdo 50308271420238210010 - Relator: Des. Rogerio Gesta
Leal, j. 18.4.2024, Quarta Cimara Criminal, p. 24.4.2024).

Em sua vez, “a progressividade da pena estd condicionada ao cumprimento de
requisitos objetivos e subjetivos avaliados no curso da execugdo, ndo sendo
automaticamente aplicada” (TJMT N. U 1021248-85.2024.8.11.0000, Rel.
Francisco Alexandre Ferreira Mendes Neto, Terceira Camara Criminal, -
5.3.2025).

No caso, “a prdtica de falta grave interrompe a contagem do prazo para a
progressdo de regime de cumprimento de pena, o qual se reinicia a partir do
cometimento dessa infragao" (STJ - AgRg no HC: 780022 SP 2022/0340865-
7, Rel’. Min®. Laurita Vaz, Sexta Turma — 21.8.2023).

Em situagcdo semelhante, esta e. Camara decidiu: "A prdtica de falta grave
interrompe a contagem do prazo para a progressao de regime de cumprimento
de pena, devendo ser utilizada a data da tltima infragdo como marco inicial da
nova contagem.”" (TJMT N. U 1034155- 92.2024.8.11.0000, Rel. Orlando de

Documento eletrénico VDA48400991 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 23/06/2025 18:21:54
Codigo de Controle do Documento: 98aa428d-3650-49e7-8e73-e0a2a2a2688d



Almeida Perri, Primeira Cadmara Criminal, - 19.12.2024)Logo, a decisdo
agravada deve ser mantida.
Com essas consideragoes, recurso conhecido, mas DESPROVIDO.

A decisdo de primeiro grau foi mantida, com base em robusta fundamentagao,
assentando que houve mais de 150 registros de violagdes entre abril e julho de 2024, ndo
havendo qualquer pedido de flexibilizagdo nem comunicagdo de eventual defeito técnico

do equipamento.

Ora, de acordo com o art. 146-C, I, da LEP, ¢ dever do condenado cumprir as

orientagdes recebidas quanto aos cuidados e uso do equipamento eletronico.

O descumprimento das regras do monitoramento ¢ previsto como falta grave
na LEP, porque significa descumprimento das ordens recebidas (regras) — art. 50,VI, c¢/c
art. 39, V.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
IMPUGNACAO DEFENSIVA. 79 VIOLACOES DA AREA DE
MONITORAMENTO ELETRONICO, INCLUINDO
DESCARREGAMENTO DE BATERIA. NAO RECONHECIMENTO DA
FALTA GRAVE E APLICACAO APENAS DA PENA DE ADVERTENCIA
PELO JUIZ DE EXECUCAO. DECISAO CASSADA PELO TRIBUNAL
DE JUSTICA. MANUTENCAO POR ESTA CORTE. FALTA PREVISTA
COMO GRAVE NA LEP. ALTA QUANTIDADE DE VIOLACOES.
FRACAS JUSTIFICATIVAS APRESENTADAS. PACIENTE CIENTE DE
SUAS OBRIGACOES. RECURSO IMPROVIDO.

I- Nos termos do art. 50, VI, c/c art. 39, V, ambos da LEP, comete falta grave
o condenado que inobservar os deveres de execugdo do trabalho, das tarefas e
das ordens recebidas. De acordo com o art. 146, -C, da LEP, o condenado sera
instruido acerca dos cuidados que deverda adotar com o equipamento
eletronico e de outros deveres.

Conforme paragrafo unico, I, do mesmo dispositivo, a violagdo comprovada
dos deveres previstos neste artigo poderd acarretar, a critério do juiz da
execugdo, ouvidos o Ministério Publico e a defesa, a regressdo do regime.

2- Na espécie, o Juizo da Execugdo Penal, em razao de o Apenado ter deixado
de cumprir as orientagées quanto ao uso do dispositivo de monitoramento
eletrénico (violagdes ao perimetro datadas de 01/01/2020 a 02/01/2020),
homologou a falta grave com fundamento no art. 118, inciso 1, da LEP,
regrediu o regime imposto para o techado e declarou a perda de 1/3 (um
terco) dos dias remidos. 2. Os fundamentos consignados pelas instincias
ordindrias para caracterizar a conduta como falta grave ndo se mostram
desarrazoados ou ilegais, uma vez que o Reeducando em monitoramento
eletronico deve observar as condigbes e limites estabelecidos para
deslocamento. Precedentes.3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n.
698.075/CE, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
29/3/2022, DJe de 4/4/2022.).
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3- No caso, ainda que o apenado ndo tenha incorrido em fuga, nem em novo
crime, o descumprimento das regras do monitoramento é previsto como falta
grave na LEP, porque significa descumprimento das ordens recebidas (regras)
- art. 50,VI, c/c art. 39, V, ambos da LEP.

4- A adverténcia constitui apenas uma das medidas que pode ser aplicada em
caso de violagdo dos cuidados para com o equipamento eletrénico, estando
previsto no art. 146-C, da LEP, também, a regressao de regime.

5- Além disso, foram muitas as violagbes - 79 -, o que implica na gravidade
do fato. A falta de comunicagdo da Administragdo ao Juiz ndo justifica a
reincidéncia da apenado, o qual sabia de seus deveres desde o inicio, ao
receber o equipamento.

6- Sendo a conduta da reeducando uma infragdo de natureza grave, devem ser
aplicadas as consequéncias juridicas.

7- Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 867.103/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 11/12/2023).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. COMETIMENTO DE FALTA
GRAVE. VIOLACAO DA TORNOZELEIRA ELETRONICA. PERDA DA
COMUNICACAO. FUGA. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A teor dos precedentes desta Corte, a violagdo da tornozeleira eletrénica, o
descarregamento total da bateria, a perda da comunicagdo com o sistema
configura falta grave, nos termos dos arts. 50, II da LEP, pois o apenado, com
sua conduta, descumpre as ordens do servidor responsdvel pela monitoragio e
impede a fiscalizagdo da execugdo da pena.

2. As instincias ordindrias consideraram inacreditdveis as alegagbes de que
houve perda de sinal de GPS do aparelho de monitoramento eletrénico. A
modificagdo desse entendimento demandaria aprotundado exame do acervo
fatico-probatério do processo de execug¢do, providéncia invidvel na via
estreita do habeas corpus.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 821.741/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023).

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
MONITORAMENTO ELETRONICO. DESCUMPRIMENTO DOS
DEVERES. TORNOZELEIRA DESCARREGADA. FALTA GRAVE
CARACTERIZADA. REGRESSAO DEFINITIVA DE REGIME.
NULIDADE DOPROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR -
PAD. OITIVA JUDICIAL DO SENTENCIADO SOB DEFESA REGULAR.
TEMA DE RECURSO REPETITIVO NO STF - RE 972.598/RS.
INEXISTENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E
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CONTRADITORIO. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. VIA ESTREITA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

I - A Terceira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituigdo ao recurso adequado, situagdo que
implica o ndo-conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade, seja possivel a concessdo da ordem
de oficio.

II - O col. Supremo Tribunal Federal ja enfrentou a matéria aqui posta, em
sede de recurso repetitivo representativo da controvérsia, no RE n. 972.598
/RS, assentando a seguinte tese: "A oitiva do condenado pelo Juizo da
Execugdo Penal, em audiéncia de justificagdo realizada na presenga do
defensor e do Ministério Publico, afasta a necessidade de prévio
Procedimento Administrativo Disciplinar (PAD), assim como supre eventual
auséncia ou insuficiéncia de defesa técnica no PAD instaurado para apurar a
préatica de falta grave durante o cumprimento da pena" (RE n. 972.598,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 6/8/2020).

III - No caso sob exame, as instidncias ordindrias, ao analisar as provas
produzidas nos autos, assentaram que o paciente rompeu a tornozeleira
eletrénica em diversas situagoes (16/3/2020, 21/3/2020, 14/4/2020, 8/5/2020 e
2/6/2020), bem como deixou de carregar o equipamento e violou a drea de
inclusdo, evitando, desta forma, a fiscalizagdo do cumprimento da pena.

IV - Assentou-se, pois, que o paciente descumpriu o dever de inviolabilidade
estabelecido na Lei de Execugoes Penais, conduta que configura a falta grave
tipiticada na Lei de Execugdo Penal, verbis:

"In casu, ao deixar de carregar a bateria da tornozeleira eletrénica e circular
pela cidade livremente, longe da esfera de vigildncia das autoridades
competentes, como consta dos autos, o paciente desobedeceu a ordem de
‘manter o aparelho em funcionamento, incidindo na hipétese do art. 50, inciso
VI, c.c. o art. 39, inciso V, ambos da Lei de Execugédo Penal - LEP" (AgRg no
HC n. 595.942/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 11/2/2021).

V - A moditficagdo desse entendimento demandaria aprofundado exame do
acervo tatico-probatorio do processo de execugdo, providéncia invidvel na via
estreita do habeas corpus.

VI - A prdtica de falta grave autoriza a regressdo de regime prisional,
conforme reza o art. 118, 1, da Lei de Execugao Penal.

Alids, no caso concreto, a audiéncia de justificagdo foi realizada.

Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 710.332/MG, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 22/3/2022, DJe de
28/3/2022).

Ademais, a existéncia de sentenga condenatoria fixando regime semiaberto
ndo impede a regressdo, uma vez verificada a superveniéncia de fato ensejador da

alteragdo do regime, como € o caso da falta grave.
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Nao se cuida de majoracdo da pena ou modificagdo da reprimenda em
desconformidade com a coisa julgada, mas decorréncia de disposicao legal expressa,
constante do art. 118, I, da LEP.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
FALTA DISCIPLINAR GRAVE. ATUALIZACAO DOS CALCULOS DE
PENA. INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL PARA A
PROGRESSAO DE REGIME. SUMULA N. 534/STJ. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT DO QUAL NAO SE CONHECEU.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se em que o reconhecimento
de falta grave no curso da execugdo penal autoriza a regressao de regime
prisional e impde a alteragdo da data-base do prazo para a concessdo de
beneficios, salvo para fins de livramento condicional (Stumula 441/STJ)
comutagdo de pena ou indulto (Stmula 535/ST)J).

2. O acordao questionado harmoniza-se com o entendimento cristalizado no
enunciado da Sumula n. 534/STJ, segundo o qual o cometimento de infragdo
disciplinar grave no curso da execugdo interrompe a contagem do lapso
temporal para progressao de regime.

3. Mantém-se a decisdo singular que ndo conheceu do habeas corpus, por se
afigurar manitfestamente incabivel, e ndo concedeu a ordem de oficio, em
razdo da auséncia de constrangimento ilegal a ser sanado.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 567.401/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 28/05/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FALTA DISCIPLINAR
DE NATUREZA GRAVE. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS, BEM COMO A DESCLASSIFICACAO PARA FALTA
GRAVE MEDIA. DEPENDEM DO EXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. REGRESSAO DO REGIME. PERDA DE 1/3 DOS DIAS
REMIDOS. CONSEQUENCIAS DA FALTA COMETIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo é meio adequado para afastar as conclusdes das
instancias ordindrias a respeito da materialidade da falta grave imputada ao
ora agravante e, consequentemente, desclassificar a falta imputada como
grave por média, diante da impossibilidade de exame aprofundado de provas.
2. A palavra dos agentes penitencidrios na apuragdo de falta grave constitui
prova idonea e suficiente para o convencimento do magistrado, haja vista
tratarem-se de agentes publicos, cujos atos e declaragbes gozam de presung¢ao
de legitimidade, ndo havendo nos autos qualquer indicio que ponha em duvida
a credibilidade de seus depoimentos.

3. "Saliente-se que ndo se pode confundir 'sangdo coletiva' com 'autoria
coletiva'. A primeira de tato é vedada pelo ordenamento juridico. A segunda,
entretanto, se configura quando é devidamente apurada a falta e reconhecida a
responsabilizagdo de vidrios apenados na autoria de conduta que configura
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falta grave e, diante das circunstincias da infragdo, acarreta a punigdo
individualizada de todos os envolvidos" (AgRg no HC 444.930/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 28/6/2018).

4. O cometimento de falta grave pelo apenado importa: (a) alteragdo da data-
base para a concessido de novos beneficios, salvo livramento condicional,
indulto e comutagdo da pena; (b) autoriza a regressido de regime; (c) a
revogagdo de até 1/3 dos dias remidos, de acordo com o artigo 127 da Lei de
Execugdo Penal - LEP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 550.514/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2020, DJe 05/03/2020).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 17/06/2025
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : THIAGO DE MELLO FERREIRA
ADVOGADOS : THIAGO DE MELLO FERREIRA - SP339541

FERNANDO DALLAGNOL FINATO - MT010084

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE . ADRIELE CAR\{ALHO LIMA
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Regressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIELE CARVALHO LIMA
ADVOGADOS : THIAGO DE MELLO FERREIRA - SP339541
FERNANDO DALLAGNOL FINATO - MT010084
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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