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RELATOR
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ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

COMPANHIA METRO NORTE

CONSORCIO SHOPPING METRO TUCURUVI

RICARDO NEGRAO - SP138723

FFK AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA FALIDO
MATHEUS SCREMIN DOS SANTOS - SC021685

JOAO LUCAS THIESEN SILVA - SC060810

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO
UNICO FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO.

SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciacdo manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucao da lide. Dessa forma, ndo havendo omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa aos artigos 489 e
1.022 do CPC/2015.

2. A auséncia de impugnacdo, nas razoes do recurso especial, do unico
fundamento do acdérdao recorrido atrai a incidéncia, por analogia,
da Stimula 284 do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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I. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciacdo manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucao da lide. Dessa forma, ndo havendo omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa aos artigos 489 e
1.022 do CPC/2015.

2. A auséncia de impugnacdo, nas razoes do recurso especial, do unico
fundamento do acdérdao recorrido atrai a incidéncia, por analogia,
da Stimula 284 do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA METRO NORTE e
CONSORCIO SHOPPING METRO TUCURUVI contra decisdo monocratica proferida por esta
Relatoria (fls. 128/133), que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Em suas razdes, a parte agravante alega, em sintese, que: a) ficou demonstrada a
violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC; b) deve ser afastado o dbice da Simula 284/STF; e ¢) ¢ de
rigor a analise da tese de que, na acdo de exigir contas, a auséncia de impugnacao especifica e
fundamentada impde o julgamento das contas como boas, sendo indevida a nomeagdo de pericia
contabil para suprir a deficiéncia de argumentos da parte autora.

Devidamente intimada, a parte agravada apresentou impugnacao (fls. 147/149).

E o relatério.
VOTO

Em que pese a irresignacdo engendrada no presente agravo interno, a decisdo

agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
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Inicialmente, observa-se, no que tange a admissibilidade do presente recurso por
violagdo do art. 1.022 do CPC, que, no ponto, ndo houve negativa de prestacao jurisdicional,
maxime porque a Corte de origem analisou a questdo deduzida pelos recorrentes. De fato, na
hipotese em exame, ¢ de ser afastada a existéncia de vicios no acorddo, a consideragdao de que a
matéria impugnada foi enfrentada de forma objetiva e fundamentada no julgamento do recurso,
naquilo que o Tribunal a quo entendeu pertinente a solucao da controvérsia.

Com efeito, ndo se pode olvidar que a Corte estadual, consoante ja ressaltado na
decisdo primeva, apreciou a lide em sua inteireza, como se observa no trecho do acérdao abaixo

transcrito:

Primeiramente, transcreve-se o teor da decisdo monocrdtica agravada,
proferida por esta Relatora, que, em sede de juizo de retrata¢do previsto no
artigo 255 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo, se mantém pelos fundamentos expostos:

“Vistos. Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisdo as fls. 10/11, aclarada as fls. 16 que, em a¢do de exigir contas,
deferiu a produgdo de prova pericial contabil para apurac¢do do saldo
credor-devedor da autora, bem como nomeou a perita. Inconformado, o
réu, ora agravante, afirma que ndo agiu com acerto o MM. Juizo a quo,
na medida em que “Decorrido regular tramite processual, sobreveio r.
senten¢a de procedéncia, determinando a prestacdo de contas pela
Agravante. Com as contas devidamente apresentadas pela Agravante,
houve abertura de prazo para a Agravada impugnar as contas, contudo,
ndo fora feito na forma determinada no artigo 550, § 3 do Codigo de
Processo Civil, devendo, portanto, elas terem sido julgadas como boas,
conduzindo para a extingdo do processo” (fls. 04). Aponta que a
“Agravada sequer trouxe aos autos, manifestagcdo contendo parecer
técnico, fazendo uma rasa manifestagdo de duas folhas para impugnar
mais de 5000 mil folhas de documentos apresentados pela Agravante.
Este D. Juizo, com devido esmero, de maneira equivocada, entende que
a Agravante ndo teria apresentado de maneira correta as contas,
contudo ndo hd sequer qualquer impugnagdo especifica nos autos, pela
agravada nesse sentido. E sabido que a agravada deveria
apresentar impugnagdo fundamentada e especifica com referéncia
expressa aos langamentos questionados. Entretanto, em que pese o
comando claro e determinado do artigo 550, § 3° do Codigo de
Processo Civil, a agravada se limitou a tecer comentdrios vagos e
genericos, desprovidos de qualquer fundamentag¢do, dando mostras
inequivocas que ndo examinou os documentos disponibilizados. Aléem
das contas existentes a Agravante esclareceu que diante do grande
volume de documentos e diversidade de formas, todos os documentos
comprobatorios estdo a disposi¢do na Administra¢do do Shopping,
contudo, em nenhum momento fora procurada pela Agravada. Acontece,
porém, que a Agravada ndo se preocupou em trazer pelo menos um
expert no assunto para impugnar as contas ou fazer qualquer diligéncia
para examinar os documentos disponibilizados. Essa falta de diligéncia
da Agravada fez com que ela produzisse a peti¢do genérica, na qual
sustenta que a Agravante deveria apresentar diversos documentos, sem
trazer qualquer fundamento ao pleito ou impugnagdo especifica” (fls.
05/06). Portanto, insiste que os réus prestaram contas em conformidade
com o art. 551 do CPC e que os autores que ofertaram impugna¢do
generica, em descumprimento do art. 550, § 3°, do CPC, devendo a
agdo ser extinta sem resolucdo demérito. Recurso tempestivo (fl. 6712
dos autos de origem) e preparado (fls. 17/18), sendo dispensada a
juntada das pegas obrigatorias na forma do artigo 1.017, § 5° do
Estatuto Processual.
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No momento, ausentes os requisitos legais para concessdo da
antecipagdo de tutela recursal pleiteada (artigos 300, caput, 995, §
unico e 1.019, inciso I, todos do Codigo de Processo Civil). Isso porque,
em sede de cogni¢do sumaria compativel com a andlise do pedido, ndo
se evidencia a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo a ensejar a suspensdo da r. decisdo agravada,
pois, a principio, a matéria objeto do presente agravo pedido de
reconhecimento de impugnagdo genérica dos autores e de extingdo da
acdo sem resolu¢do do mérito ndo consta do rol do artigo 1.015 do
Codigo de Processo Civil, e ndo sendo o caso de urgéncia que justifique
a mitigacdo das hipoteses previstas no diploma processual, conforme a
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica (Tema n° 988 ), de
rigor a manuten¢do da r decisdo. Destarte, e sem expressar
entendimento exauriente sobre a matéria, processe-se 0 recurso
meramente em seu efeito devolutivo. Comunique-se esta decisdo ao
MM. Juizo a quo, servindo o presente como oficio. Intime-se a parte
agravada para resposta. Cumpridas as determinagoes supra, tornem os
autos a conclusdo. Int.”.

Neste ponto, necessario destacar que a decisdo agravada apreciou todos os
pontos importantes da matéria incidental ora invocada e que o agravo da
apelante ndo trouxe quaisquer outros fundamentos que pudessem ensejar a
reforma da decisdo atacada, que bem analisou a matéria a luz da legislagdo
de regéncia.

Em analise sumdaria, a matéria objeto do presente agravo, pedido de
reconhecimento de impugna¢do genérica dos autores, de cancelamento da
pericia contdbil supostamente infundada e de extingdo da agdo sem resolugdo
do mérito ndo constam do rol o artigo 1.015 do Codigo de Processo Civil, e
ndo sendo o caso de urgéncia que justifique a mitiga¢do das hipoteses
previstas no diploma processual, conforme a jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica (Tema n° 988), de rigor a manuteng¢do da r. decisdo.
Dessarte, impoe-se a manutengdo da decisdo monocratica que ndo concedeu o
efeito ativo requerido, sendo insuficientes os fundamentos sustentados pela
agravante para infirmar o seu conteudo. (fls. 47-50)

Em sintese, os vicios a que se refere o artigo 1.022 do CPC sdo aqueles que recaem
sobre ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, € ndo sobre os argumentos utilizados pelas
partes, sendo certo que ndo héd falar em omissao simplesmente pelo fato de as alegagdes

deduzidas nao terem sido acolhidas pelo 6rgao julgador. A proposito, na parte que interessa:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE SOBREPARTILHA. ALEGACAO, NAS
RAZOES DE RECURSO ESPECIAL, DE VIOLACAO AOS ARTIGOS 458, 11
E 535, II, DO CPC. INEXISTENCIA. [...]

1. Ndo ha que se falar em nulidade do acdorddo por omissdo, se este
examinou e decidiu os pontos relevantes e controvertidos da lide e
apresentou os fundamentos nos quais sustentou as conclusoes assumidas.

[--]
(AgRg no AREsp 37.045/GO, QUARTA TURMA, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, julgado em 5/3/2013, DJe 12/3/2013) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. 2. MEDIDA CAUTELAR DE
ARRESTO. PERICULUM IN MORA NAO CONFIGURADO. MODIFICACAO
DO ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA
ENTRE OS ACORDAOS EVIDENCIADA PELA APLICACAO DA SUMULA
7/STJ. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Havendo a apreciacio pelo Tribunal de origem de todas as matérias

suscitadas pelas partes, ndo hda que se falar em violacdo do art. 1.022 do
CPC/2015.
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2. Para modificar a conclusdo do acorddo recorrido, que manteve o
indeferimento do pedido de arresto cautelar dos bens dos recorridos em razdo
da auséncia de comprovagdo do periculum in mora, seria imprescindivel o
reexame de todo o conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento
inviavel na via do especial (Sumula 7/STJ).

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame do recurso especial em relacdo ao dissidio
jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a
situagdo fatica de cada caso concreto.

4. Agravo interno desprovido. )
(AgInt no AREsp 1043856/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 15/09/2017)

[g.n.]

ADMINISTRATIVO. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. INTERVENCAO DO ESTADO NA
PROPRIEDADE.  DESAPROPRIACAO  DIRETA. ALEGA CAO DE
APOSSAMENTO ADMINISTRATIVO. PRETENSAO INDENIZAT ORIA DE
DANOS MORAIS. DIREITO DE CULTO AOS MORTOS. VIOLACAO A
DIREITO DA PERSONALIDADE. DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA. AUTONOMIA DA PESSOA JURIDICA. DISTINCAO DA PESSOA
DOS SOCIOS. INTRANSMISSIBILIDADE DO DIREITO. CARENCIA DE
LEGITIMIDADE PARA A CAUSA.

1. O mero julgamento da causa em sentido contrdrio aos interesses e a
pretensdo de uma das partes ndo caracteriza a auséncia de prestacio
Jjurisdicional tampouco viola o art. 1.022 do CPC/2015. Jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. A regra que veda o comportamento contraditorio ("venire contra factum
proprio”) aplica-se a todos os sujeitos processuais, inclusive os imparciais.
Ndo é aceitavel o indeferimento de instru¢do probatoria e sucessivamente a
rejei¢do da pretensdo por falta de prova.

3. A pessoa juridica ndo tem legitimidade para demandar a pretensdo de
repara¢do por danos morais decorrentes de aventada ofensa ao direito de
culto aos antepassados e de respeito ao sentimento religioso em favor dos seus
50Cios.

4. Trata-se de direito da personalidade e, portanto, intransmissivel, dai por
que incabivel a deducdo em nome proprio de pretensdo reparatoria de danos
morais alheios.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1649296/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 14/09/2017) [g.n.]

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM  RECURSO  ESPECIAL.  DIREITO A  SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. CONTROVERSIA RESOLVIDA,
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. S UMULA 7/STJ.
HIPOT. ESE EM QUE A FAZENDA PUBLICA FOI CONDENADA EM
HONORARIOS DE ADVOGADO, FIXADOS, PELO T RIBUNAL DE
ORIGEM, SEM DEIXAR DELINEADAS CONCRETAMENTE, NO ACORDAO
RECORRIDO, AS CIRCUNSTANCIAS A QUE SE REFEREM AS ALINEAS
DO § 3° DO ART. 20 DO CPC/73. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL, EM FACE DA INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 389/STF.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[-]

III. Ndao ha falar, na hipétese, em violacdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acorddo recorrido e
do acorddo proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questoes necessdrias
a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida.
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[--]

1X. Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 1046644/MS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 11/09/2017) [g.n.]

AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. AGAO
DE COBRANGA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZACAO PELO SALARIO
MINIMO. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do
CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma motivada e suficiente,
sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da controvérsia.

2. A contradi¢do que autoriza a oposi¢do dos embargos é aquela interna ao
Jjulgado, existente entre a fundamentagdo e a conclusdo.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

[g.n.]

Ademais, nao ocorreu, na hipdtese vertente, vicio ao art. 489 do CPC, notadamente
porque, conforme demonstrado acima, o acordao adotou fundamentacdo suficiente para o
deslinde da controvérsia.

Impende ressaltar que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram
suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se
pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contraria aos interesses da parte"
(AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de
12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: REsp 209.345/SC, Relator o
eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16.5.2005; REsp 685.168/RS,
Relator o eminente Ministro JOSE DELGADO, DJ de 2.5.2005. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO VIOLACAO DO ART. 489, § 19 DO
CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA
JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO
INTERESSE PARTE.

1. Ao contrario do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao
consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o
décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) reveste-se de carater
remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribui¢do previdenciaria
sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatoria ndo afasta
o carater remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois
sdo parcelas autonomas e de natureza juridica totalmente diversas,
autorizando a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre esta e
afastando a incidéncia sobre aquela. Inumeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordio recorrido ndo se mostram suficientes ou
corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao
se pode confundir auséncia de motivagcdo com fundamentagdo contrdaria aos
interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violacdo do art. 489, § 1°, do
CPC/2015 ndao configurada.

Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016) [g.n.]

Outrossim, tal insurgéncia ndo se mostra acessivel, quando nao foram opostos

embargos de declaracdo em face do aresto recorrido, sendo manifesta, assim, a deficiéncia na

fundamentagao, a atrair o 6bice da Simula 284/STF.
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Em outras palavras, carece de interesse recursal a alegacdo de violacao dos arts. 489 e
1.022 do CPC, sem que tenham sido opostos, previamente, embargos de declaragao.
A proposito, citam-se precedentes das Turmas Julgadoras do STJ, na parte que

interessa:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. ALEGACAO DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 493 DO
CPC/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem trata-se de a¢do ordinaria pretendendo a revisdo da sentenga
transitada em julgado para o fim de aplica¢do do Codigo Florestal de 2012.
Na sentenga extinguiu-se a agdo com o reconhecimento de coisa julgada. No
Tribunal a quo a sentenga foi mantida.

1I - A parte recorrente aponta a violacdo do art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535
do CPC/1973) sem a anterior e necessdria oposicdo de embargos declaragio
sobre o tema, o que atrai a aplicacdo, por conseguinte, do referido
enunciado: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia
na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou que: 'Os
embargos de declaragdo representam o meio adequado a sanar obscuridade,
omissdo ou contradi¢do porventura existentes na decisio agravada. Nao
opostos os competentes embargos, a andlise da pretensiao de nulidade da
decisdo encontra o obice contido na Sumula 284 do STF" (Aglnt no AREsp
n. 1.175.224/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
DJe de 13/11/2018).

111 - Confiram-se ainda os seguintes julgados: Aglnt no REsp n. 1.367.247/PR,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 6/10/2016, REsp n.
1.728.189/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
19/11/2018; e AgRg no AREsp n. 338.282/PR, relator Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, DJe de 11/11/2013; AgRg no AREsp n. 99.038/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 26/9/2012.

1V - A parte recorrente aponta a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535
do CPC/1973) sem a anterior e necessaria oposi¢do de embargos declara¢do
sobre o tema, o que atrai a aplicagdo, por conseguinte, do referido enunciado:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controveérsia'.

V - Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou que: "Os
embargos de declaragdo representam o meio adequado a sanar obscuridade,
omissdo ou contradi¢do porventura existentes na decisdo agravada. Ndo
opostos os competentes embargos, a andlise da pretensdo de nulidade da
decisdo encontra o obice contido na Sumula 284 do STF" (Aglnt no AREsp n.
1.175.224/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de
13/11/2018).

VI - Confiram-se ainda os seguintes julgados: Aglnt no REsp n. 1.367.247/PR,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 6/10/2016, REsp n.
1.728.189/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
19/11/2018; e AgRg no AREsp n. 338.282/PR, relator Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, DJe de 11/11/2013; AgRg no AREsp n. 99.038/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 26/9/2012.

VII - Sobre a alegada violacdo dos alegacdo de violagdo do art. 493 do
CPC/2015, verifica-se que, no acorddo recorrido, ndo foi analisado o
conteudo dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de declaragdo
para tal fim, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do
STF.
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VIII - Ndo constando do acorddo recorrido andlise sobre a matéria referida
no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente
pleitear seu exame por meio de embargos de declaragdo, a fim de buscar o
suprimento da suposta omissdo e provocar o prequestionamento, o que ndo
ocorreu na hipotese dos autos.

IX - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.479.968/SP, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 5/9/2019, DJe de 16/9/2019.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. NECESSIDADE.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXAME DE ELEMENTOS
PROBAT ORIOS. SUMULA N. 7/STJ. LEGITIMIDADE PASSIVA. CERT. IDAO
DE DIVIDA ATIVA. SOCIOS. INCLUIDOS. PRESUNCAO RELATIVA DE
CERTEZA E LIQUIDEZ.

1. Carece de interesse recursal a alegacdo de violagdo ao art. 535 do CPC,
sem que tenham sido opostos embargos de declaracdio.

2. Ndo é possivel, em sede de recurso especial, analisar questdo relativa a
idoneidade de exce¢do de pré-executividade para a verificagdo da
legitimidade do socio-gerente se, para tanto, for necessario reexaminar os
elementos faticos-probatorios considerados para o deslinde da controversia.
Inteligéncia da Sumula n. 7/STJ.

3. Se a execucdo fiscal foi promovida contra a pessoa juridica e o socio-
gerente, de forma a constar o nome de ambos na respectiva CDA, cabe ao
ultimo o onus probatorio de demonstrar que ndo incorreu em nenhuma das
hipoteses previstas no mencionado art. 135, caput, do CTN e, que, por isso,
ndo deveria ter seu nome incluido na polo passivo da a¢do de execugao.

4. A Certiddo de Divida Ativa (CDA) é titulo executivo que goza de presun¢do
de certeza e liquidez. Nao compete ao Judiciario limitar tal presungdo, que,
embora relativa, deve prevalecer até a impugnag¢do do socio, a quem é
facultado o ajuizamento de embargos a execugdao.

5. Recurso especial conhecido parcialmente e provido.

(REsp n. 948.129/RS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Segunda Turma, julgado em 23/10/2007, DJ de 23/11/2007, p. 462.)

ADMINISTRATIVO - AUTO DE INFRACAO - CONMETRO E INMETRO
-LEIS 5.966/1973 E 9.933/1999 - ATOS NORMATIVOS REFERENTES A
METROLOGIA - CRITERIOS E PROCEDIMENTOS PARA APLICACAO DE
PENALIDADES - ENTENDIMENTO REAFIRMADO POR ESTA CORTE NO
JULGAMENTO DO RESP 1.102.578/MG, SUBMETIDO AO REGIME DO
ART. 543-C DO CPC - ORIENTACAO INALTERADA PELA EDICAO DA LEI
n°12.545/2011.

1. Nado pode ser conhecido o recurso no tocante a alegada infringéncia do art.
535 do CPC, pois nem sequer foram opostos embargos de declarag¢do na
origem. Sumula 284/STF.

[-]

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido.

(REsp 1330024/G0, Relatora Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma,
Dje de 26/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. NULIDADE DE CDAS. EXTINCAO DA EXECUCAO.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. ART. 6°, § 1°,
DA LEF  JURISPRUDENCIA PACIFICA. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO.

[-]
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1I - Primeiramente, mediante a simples leitura dos autos, percebe-se que o
contribuinte nem sequer apresentou embargos de declara¢do em face do
acorddo proferido pelo Tribunal de origem, razdo pela qual, é patente a
necessidade de aplicagcdo da Sumula n. 284/STF no que concerne a alegada
contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015.

[-]

VIII - Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 2.049.022/PE, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

Por fim, quanto ao argumento de violagdo do art. 550, § 3°, do CPC, impende
consignar que o mencionado dispositivo legal, citado no corpo da peticao recursal, claramente
figura apenas como recurso de argumentacdo juridica; contudo, tal formula ndo se presta para
viabilizar a abertura da via especial, na medida em que ndo atende a requisito
constitucionalmente exigido pelo art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal, qual seja a indicagao

da legislacdo federal violada. A propdsito:

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL: PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. SUMULA N. 284/STE [..] RECURSO ESPECIAL DO
PARTICULAR: ARTIGOS DE LEI MENCIONADOS DE PASSAGEM NA
PETICAO DE RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STFE.

1. A citagdo de passagem de artigos de lei ndo é suficiente para caracterizar e
demonstrar a contrariedade a lei federal, ja que impossivel identificar se o
foram citados meramente a titulo argumentativo ou invocados como niicleo do
recurso especial interposto. Incide na espécie, por analogia, o enunciado n.
284, da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

2. Recurso especial do PARTICULAR ndo conhecido.

(REsp 1.218.260/RS, SEGUNDA TURMA, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, julgado em 16/4/2013, D Je 23/4/2013)

Acrescente-se que a tese ora expendida foi assim decidida pela Corte de origem:

Em analise sumaria, a matéria objeto do presente agravo, pedido de
reconhecimento de impugna¢do genérica dos autores, de cancelamento da
pericia contdbil supostamente infundada e de extingdo da agdo sem resolugdo
do mérito ndao constam do rol o artigo 1.015 do Codigo de Processo Civil, e
ndo sendo o caso de urgéncia que justifique a mitigacdo das hipoteses
previstas no diploma processual.

Veja-se que nem mesmo esse Unico fundamento - para afastar a referida tese reiterada
no presente agravo interno - foi objeto de impugnacdo da parte agravante, circunstancia que

aponta, inevitavelmente, para a incidéncia, por analogia, da Simula 284 do STF:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO DE
DISTRIB UICAO DE BEBIDAS. RESCISAO UNILATERAL INDIRETA.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. RESPONSABILIDADE INDENIZAT ORIA
POR PERDAS E DANOS. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZAGAO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO INATACADOS.
ALT. ERACAO DE PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo se constata a alegada violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas. De fato, inexiste omissdo no aresto
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recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se expressamente
acerca dos temas necessarios a integral solugdo da lide.

2. A auséncia de impugnacgdo dos fundamentos do aresto recorrido enseja o
ndo conhecimento do recurso, incidindo, por analogia, as Sumulas 283 e
284 do Supremo Tribunal Federal.

3. A altera¢do das premissas faticas utilizadas pelo acorddo recorrido, que
concluiu pela inexisténcia de provas quanto a responsabilidade da recorrida
pelo fechamento de filial da recorrente, implica revolvimento dos fatos e
circunstancias da causa, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. )

(AgInt no Ag 1346495/PE, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016)

Nesse diapasdo, a decisdo monocratica nao merece reforma.
Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
E como voto.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA METRO NORTE
AGRAVANTE : CONSORCIO SHOPPING METRO TUCURUVI
ADVOGADO : RICARDO NEGRAO - SP138723
AGRAVADO : FFKAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA FALIDO
ADVOGADOS : MATHEUS SCREMIN DOS SANTOS - SC021685

JOAO LUCAS THIESEN SILVA - SC060810

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO
DE IMOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA METRO NORTE
AGRAVANTE : CONSORCIO SHOPPING METRO TUCURUVI
ADVOGADO : RICARDO NEGRAO - SP138723
AGRAVADO : FFKAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA FALIDO
ADVOGADOS : MATHEUS SCREMIN DOS SANTOS - SC021685

JOAO LUCAS THIESEN SILVA - SC060810

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA57902929 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 01:51:35
Codigo de Controle do Documento: 8cc79596-61af-455c-aa56-66b931f77afa



Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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