SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢ 2947754 - SP
(2025/0191984-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ULTRAFARMA SAUDE LTDA
ADVOGADOS : ARTUR FIEDLER - SP309280

VALDIR MOCELIN - SP096633

GOCIL SEGURANCA ELETRONICA ITDA EM
AGRAVADO RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : CLOVIS DE GOUVEA FRANCO - SP041354
TAMIRES RODRIGUES DE ABREU - SP402445
VALTER MATHEUS PRAVATO HWAN - SP529130

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. JUNTADA EXTEMPORANEA DE DOCUMENTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 283/STF. ACAO MONITORIA.
PROVA ESCRITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. REFORMATIO
IN PEJUS. CONFIGURADA. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. N&o se conhece da alegada violagdo dos artigos 489 e 1022 do CPC/15, quando a
fundamentacdo do recurso se mostra genérica, sem a indicagdo precisa dos pontos
considerados omissos, contraditérios, obscuros ou que ndo receberam a devida
fundamentacéao, sendo aplicavel a Sumula 284 do STF.

2. E admissivel a juntada extemporanea de documentos, se observado o contraditério,
nao havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir prejuizo. A auséncia de
impugnacao especifica ao fundamento autbnomo do acérdao atrai o dbice da Sumula
283/STF.

3. A revisao da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem acerca da suficiéncia da
prova escrita apta a embasar a agdo monitéria demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do STJ.

4. Se nao houve recurso da parte prejudicada contra determinado topico da sentenca,
mesmo que acessorio, ndo cabe ao julgador, de oficio, piorar a situagdo da unica parte
recorrente, alterando parametros de calculo de acessérios, com os quais se conformou
a parte adversaria, sob pena de incorrer em reformatio in pejus.

5. Agravo interno a que se da parcial provimento apenas para restabelecer o termo
inicial dos juros de mora na data da citagdo, tal como fixado em sentenca.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 20/10/2026 a 27/10/2026, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otdvio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 27 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢ 2947754 - SP
(2025/0191984-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ULTRAFARMA SAUDE LTDA
ADVOGADOS : ARTUR FIEDLER - SP309280

VALDIR MOCELIN - SP096633

GOCIL SEGURANCA ELETRONICA ITDA EM
AGRAVADO RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : CLOVIS DE GOUVEA FRANCO - SP041354
TAMIRES RODRIGUES DE ABREU - SP402445
VALTER MATHEUS PRAVATO HWAN - SP529130

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. JUNTADA EXTEMPORANEA DE DOCUMENTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 283/STF. ACAO MONITORIA.
PROVA ESCRITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. REFORMATIO
IN PEJUS. CONFIGURADA. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. N&o se conhece da alegada violagdo dos artigos 489 e 1022 do CPC/15, quando a
fundamentacdo do recurso se mostra genérica, sem a indicagdo precisa dos pontos
considerados omissos, contraditérios, obscuros ou que ndo receberam a devida
fundamentacéao, sendo aplicavel a Sumula 284 do STF.

2. E admissivel a juntada extemporanea de documentos, se observado o contraditério,
nao havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir prejuizo. A auséncia de
impugnacao especifica ao fundamento autbnomo do acérdao atrai o dbice da Sumula
283/STF.

3. A revisao da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem acerca da suficiéncia da
prova escrita apta a embasar a agdo monitéria demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do STJ.

4. Se nao houve recurso da parte prejudicada contra determinado topico da sentenca,
mesmo que acessorio, ndo cabe ao julgador, de oficio, piorar a situagdo da unica parte
recorrente, alterando parametros de calculo de acessérios, com os quais se conformou
a parte adversaria, sob pena de incorrer em reformatio in pejus.

5. Agravo interno a que se da parcial provimento apenas para restabelecer o termo
inicial dos juros de mora na data da citagdo, tal como fixado em sentenca.

Documento eletrénico VDA60971115 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 16/10/2026 19:04:57
Codigo de Controle do Documento: 52c411a5-2993-4288-9b15-82187a1192b7



RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ULTRAFARMA SAUDE LTDA contra
decisdo de fls. 347-350, que negou provimento ao agravo em recurso especial por meio
do qual a parte objetivava reformar o acordao proferido pelo Tribunal de Justiga do
Estado de Sao Paulo, assim ementado:

APELACAO. ACAO MONITORIA. Sentenga que julgou procedente o pedido
monitério para declarar constituido de pleno direito o titulo executivo judicial.
Inconformismo  da  ré/embargante. JUNTADA EXTEMPORANEA DE
DOCUMENTOS. Auséncia de afronta a regra do art. 435 do Cddigo de Processo
Civil. Documentos apresentados com a resposta aos embargos monitorios para
contrapor as alegacdes apresentadas em embargos monitorios e ilustrar e reforgar
as alegacgdes que ja haviam sido apresentadas na peticao inicial. Nao se configura
como uma inovagdo argumentativa destinada a prejudicar a defesa da parte
adversaria. A ré teve a oportunidade de se manifestar sobre os documentos
juntados e a admissibilidade n&o causa prejuizo ao exercicio do contraditorio.
Preliminar rejeitada. PROVA ESCRITA. Pacto firmado pelas partes, de locagado de
aparelhos eletrénicos. Auséncia de pagamento de contraprestacdo mensal
correspondente as notas fiscais n. 00016093, 00016253, 00016425, o que ensejou
0 ajuizamento da demanda monitdria. Notificacdo extrajudicial. A prova apta a
instruir a agdo monitdéria que alude o artigo 700 do Cdodigo de Processo Civil deve
demonstrar a existéncia da obrigagcdo de forma suficiente a conviccdo do
magistrado. Nao se exige prova robusta, incontestavel, mas documento idéneo
acerca da existéncia da relagao juridica e do inadimplemento. No caso, o contrato
de locagdo e as notas fiscais sugerem a efetiva prestacdo dos servicos A
documentacao existente apoia a conclusdo de que o contrato foi valido e executado
até a sua rescisao. Exigibilidade dos valores descritos. JUROS DE MORA. Em
relagdo ao termo inicial dos juros de mora, estes sdo devidos desde o respectivo
vencimento, momento em que a parte ré foi constituida em mora. Precedente do C.
STJ. Sentenga mantida. SUCUMBENCIA. Honorarios majorados. RECURSO NAO
PROVIDO.

Na decisdo singular, entendi que o recurso especial, quanto a suposta
violagcado aos arts. 489, § 1°, incisos IV e VI, e 1.022, incisos |, Il e Ill, do Cdodigo de
Processo Civil, encontra 6bice na Sumula 284 do STF. Além disso, quanto aos demais
dispositivos apontados como violados, entendi que o acérdao proferido pelo Tribunal de
origem esta em consonancia com o entendimento desta Corte, além de haver dbice das
Sumulas 283 do STF e 7 deste Superior Tribunal de Justica.

No agravo interno, as fls. 354-369, a agravante defende, em sintese, que (a)
houve equivoco na aplicagdo da Sumula 284 do STF, visto que teria havido indicagao
precisa da omissao do acérdao; (b) quanto a suposta violacdo ao art. 434 do CPC, o
precedente em que se baseou a decisdo agravada nao seria aplicavel ao caso, além de
que houve equivoco na aplicagdo do ébice da Sumula 283 do STF; (c) a simples
revaloragédo dos fatos incontroversos nao encontra 6bice na Sumula 7 deste STJ; e (d)
a alteragao do termo inicial dos juros de mora resultou em reformatio in pejus.

Impugnacéo as fls. 354-356.

Documento eletrénico VDA60971115 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 16/10/2026 19:04:57
Codigo de Controle do Documento: 52c411a5-2993-4288-9b15-82187a1192b7



E o relatorio.
VOTO

Cuida-se, na origem, de ac¢do monitoria ajuizada pela agravada, Goclil
Seguranga Eletrénica LTDA, em face da agravante, Ultrafarma Saude LTDA, na qual
alega que as partes teriam celebrado contrato de prestagcdo de servigos e aluguel de
equipamentos eletrénicos. Narra que a ré/agravante, n&o teria realizado o pagamento
das notas fiscais referentes a avencga, as quais perfazem o valor atualizado de R$
35.110,22 (trinta e cinco mil, cento e dez reais e vinte e dois centavos).

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos.
Fundamentou que a controvérsia poderia ser decidida por julgamento antecipado, pois
a prova necessaria era documental. Afastou a necessidade de prova oral e assentou a
adequacao da via monitéria com base no art. 700 do CPC. Concluiu que os documentos
da inicial demonstram a prestacdo de servigos de locagdo e a falta de pagamento.
Destacou a notificacdo de rescisdo emitida pela prépria ré em fevereiro de 2018,
referindo o contrato n® 522-19/2017, o que reforga a relagdo contratual e a exigibilidade
dos valores das notas fiscais. Atribuiu a ré o énus de provar pagamento ou causa
extintiva, modificativa ou suspensiva, nos termos do art. 373, Il, do CPC, 6nus do qual
nao se desincumbiu. Constituiu o crédito, fixou corre¢ao pela Tabela do TJSP e juros de
mora de 1% ao més a partir da citacao, além de custas e honorarios de 10% (fls.
133-135).

Interposta apelagéo por Ultrafarma Saude Ltda., o Tribunal de origem negou-
Ihe provimento. Rejeitou a preliminar de desentranhamento de documentos por
entender aplicavel o art. 435 do CPC, ja que foram juntados para contrapor as
alegacbes dos embargos monitérios, sem prejuizo ao contraditério, e sobre eles a ré
pbdde se manifestar. No mérito, afirmou que a prova escrita exigida pela monitéria ndo
precisa ser robusta, bastando documento idéneo que indique a relagéo juridica e o
inadimplemento. Considerou que o contrato, ainda que sem assinatura, tem numeracgéao
especifica, correspondendo aos recibos de locagdo que fazem referéncia ao mesmo
contrato, e que a notificagdo de rescisao enviada pela ré menciona clausula contratual
compativel com o instrumento, o que sugere prestagao efetiva de servigos e execugao
do contrato até a rescisdao. Entendeu suficientes a memoria de calculo e os detalhes
das obrigagbes para a formagao do titulo. Quanto aos juros de mora, fixou o termo
inicial desde os respectivos vencimentos, por se tratar de obrigagcdo positiva e liquida
com termo certo, citando precedente da Corte Especial do STJ sobre mora ex re em
relagdes contratuais, mesmo quando a cobranga se da por agado monitoria.

Vejamos trecho do acérdao (fls. 219-223):

Inicialmente, rejeito a preliminar de juntada extemporanea de documentos pela
apelada, porque foram apresentados com a impugnagao aos embargos monitérios
para contrapor as alegacdes do réu, nos termos do art. 435 do CPC/15.
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Nota-se que os documentos anexados visam também ilustrar e reforcar alegagoes
que ja haviam sido apresentadas na peticado inicial. Portanto, ndo se configura
como uma inovagdo argumentativa destinada a prejudicar a defesa da parte
adversaria.

A ré teve a oportunidade de se manifestar sobre os documentos juntados (fls.
83/88) e a admissibilidade ndo causa prejuizo ao exercicio do contraditério.

Além disso, a recorrente ja tinha conhecimento da existéncia desses documentos,
uma vez que a notificacdo de rescisdo contratual, constante de fls. 71/72, foi
enviada pelo préprio gestor da empresa, enquanto os e-mails presentes a fls. 73/77
resultaram de uma troca de correspondéncias entre os representantes das duas
empresas envolvidas.

No mérito, o apelo ndo merece prosperar.

[...]

O contrato de fls. 08/13, embora nao esteja assinado, apresenta numeragao
especifica: Contrato n° 522-19/2017. Os recibos de locag¢ao, de fls. 15/17,
indicam a mesma referéncia "LOCAGAO DE EQUIPAMENTOS 522-19".

Lado outro, a notificagcdo de rescisdo contratual enviada pelo gestor da
empresa apelante, que consta a fls. 71/72, declara a intengao de rescindir os
contratos de prestacdo de servigcos e locacao de equipamentos, incluindo o
contrato n°® 522-19/2017.

Nesse documento ainda ha expressa mencgao a clausula de rescisao (Clausula
3¢, item 3.1), que coincide com a clausula prevista no contrato (fls. 08/13):

[...]

A correspondéncia das informagoes sugere a efetiva prestacao dos servigos
relacionados ao contrato mencionado. Dessa forma, a documentagao
existente apoia a conclusao de que o contrato foi valido e executado até a sua
rescisao.

No que toca ao quantum exigido, os valores foram descritos a fls. 18/20,
permitindo a ré a possibilidade de impugnagao oportuna.

[..]]

Por tais consideragdes, conclui-se que a documentagéo trazida com os detalhes
das obrigagbes e memodria de calculos discriminada na exordial foram suficientes a
permitir a formacgao do titulo.

Diante do acordao foi interposto recurso especial, cujo conhecimento foi
negado na origem. Manejado agravo em recurso especial, neguei provimento na
decisdo agravada de fls. 347-350.

Eis, entdo, que foi interposto o presente agravo interno, que deve ser
parcialmente provido para restabelecer o termo inicial dos juros de mora na data da
citagéo, tal como fixado em sentenca.

De inicio, observo que, quanto a suposta violagao aos arts. 489, § 1°, incisos
IV e VI, e 1.022, incisos |, Il e lll, do CPC, a aplicacdo do 6bice da Sumula 284/STF nao
merece reparos. Isso se diz porque, no recurso especial, a agravante ndo aponta
acerca de qual precedente especificamente o Tribunal de origem teria deixado de se
manifestar.

Além disso, vale mencionar que, "consoante a jurisprudéncia do STJ, a regra
do art. 489, § 1°, VI, do CPC, segundo a qual o juiz, para deixar de aplicar enunciado de

Documento eletrénico VDA60971115 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 16/10/2026 19:04:57
Codigo de Controle do Documento: 52c411a5-2993-4288-9b15-82187a1192b7



sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve demonstrar a
existéncia de distingdo ou de superacdo, somente se aplica as sumulas ou precedentes
vinculantes, mas ndo as sumulas e aos precedentes meramente persuasivos" (REsp n.
2.014.730/MS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
22/9/2025, DJEN de 29/9/2025).

No que tange a suposta violagdo ao art. 434 do CPC, em que pesem 0s
argumentos da agravante, verifico que, no recurso especial, ndo houve impugnagao ao
fundamento do acérddo de que a documentagao foi juntada com a impugnagéo aos
embargos monitorios para contrapor as alegagdes do réu, nos termos do art. 435 do
CPC.

Na verdade, no recurso especial, a agravante se limita a alegar que os
documentos nao seriam novos e, portanto, poderiam ter sido apresentados quando do
ajuizamento da demanda.

Nao suficiente, como destacado na decisdo agravada, o acérdao proferido
pelo Tribunal de origem estd em consonancia com o entendimento desta Corte de que
"é admissivel a juntada extemporanea de documentos, se observado o contraditorio,
nao havendo motivo para declarar-se a nulidade se inexistir prejuizo" (Agint no AREsp
n. 2.797.773/CE, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 7/4/2025,
DJEN de 11/4/2025).

No que se refere a alegada violacdo aos arts. 373, |, e 700 do CPC, o
Tribunal de origem entendeu que a agravada comprovou, por meio dos documentos
juntados aos autos, a relagao juridica estabelecida entre as partes e o inadimplemento
da agravante.

Alterar essa conclusao nao demandaria apenas a revaloragdo dos fatos ja
delineados no acoérdao, mas, sim, verdadeiro reexame de fatos e provas, o que
encontra 6bice na Sumula 7 deste STJ. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA.PRESTACAO DE SERVICOS DE SEGURANCA. IDONEIDADE DE
NOTAS FISCAIS COMO PROVA ESCRITA. EMBARGOS MONITORIOS ONUS DA
PROVA DA INEXISTENCIA DA PRESTACAO DOS SERVICOS QUE INCIDE
SOBRE O EMBARGANTE. AUSENCIA DE OMISSAO NO JULGADO
RECORRIDO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO
RECORRIDA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA

DO STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial manejado em face de acoérdao que rejeitou embargos a agao monitéria.

2. O Tribunal de origem concluiu que as notas fiscais apresentadas pela parte
agravada constituem prova escrita idonea nos termos do art. 700 do CPC, e
que a agravante nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a inexisténcia da
prestacao dos servigos contratados, conforme o art. 373, |, do CPC.
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3. A decisao de inadmissao do recurso especial fundamentou-se na auséncia
de demonstracao de violagdo aos dispositivos legais indicados e na
incidéncia da Sumula 7 do STJ.

II. Questao em discussao

4. As questdes em discussao consistem em saber: i) se ocorreu omissdo ou
negativa de prestacao jurisdicional; ii) se o recurso especial pode ser conhecido
para reexaminar a idoneidade das notas fiscais como prova escrita suficiente para
embasar a agao monitoria, considerando a incidéncia da Sumula 7 do STJ; iii) se a
decisao do tribunal de origem contrariou a jurisprudéncia desta Corte.

Ill. Razbes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ, consolidada na Simula 7, impede o conhecimento
de recurso especial quando sua analise demanda o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos.

6. O Tribunal de origem analisou detidamente o conjunto probatoério,
concluindo pela suficiéncia das notas fiscais, contrato firmado entre as partes
e consequéncias tributarias da emissao dos documentos para embasar a
obrigag¢ao de pagamento.

7. Nao se constata omissdo ou negativa de prestacgéo jurisdicional, pois o acérdao
recorrido enfrentou de forma fundamentada todas as questdes relevantes,
reconhecendo a suficiéncia da prova escrita e atribuindo a embargante o 6nus de
demonstrar a inexisténcia da prestacao dos servigos.

8. A decisao recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia consolidada do
STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. Dispositivo

9. Agravo néo conhecido.

(AREsp n. 2.686.869/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado
em 20.10.2025, DJEN de 23.10.2025.)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE AFASTADA. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO E FALTA DE FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA. ACAO MONITORIA. INSTRUCAO. PRESENCA DOS DOCUMENTOS
NECESSARIOS. SUMULA 7 DO STJ. CONSTITUICAO EM MORA.
DESNECESSIDADE. SUMULA 7 DO STJ. CESSAO FIDUCIARIA DE TIiTULOS.
FALTA DE COMPROVACAO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. CAPITALIZACAO DE
JUROS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. O prazo para interposi¢géo do recurso flui a partir da ultima publicagdo da decisao
a ser impugnada, de modo que a republicagcdo do julgado - ainda que tenha
ocorrido por equivoco, seja desnecessaria ou tenha sido realizada por defeito
quanto a outra parte - tem o condao de reabrir o prazo recursal para ambas as
partes.

2. Nao ha falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC quando as controvérsias postas
nos autos foram devidamente enfrentadas pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada e clara, apenas em sentido contrario ao
pretendido pela parte recorrente.

3. O acoérdao recorrido consignou a efetiva juntada aos autos de todos os
documentos necessarios a instru¢ao da agao monitéria (art. 700 do CPC),
inclusive especificando os indices pactuados e a auséncia de abusividade
das taxas de juros contratadas, de modo que rever tal conclusao encontra
6bice na Sumula 7 do STJ.
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4. Quanto aos temas referentes a cessao fiduciaria de titulos e a constituicdo dos
recorrentes em mora, o Tribunal de origem utilizou-se de fundamentagado pautada
em elementos fatico-probatdrios, incidindo, portanto, a Sumula 7 do STJ.

5. Falta do prequestionamento no que tange a impossibilidade de capitalizagcao de
juros sem contratagéo.

6. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo do Ministro Presidente e
negar provimento ao agravo em recurso especial.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.969.762/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 11.4.2022, DJe de 19.4.2022)

Quanto a ocorréncia de reformatio in pejus, contudo, penso que deve ser
provido o recurso especial.

Nao se ignora o consolidado entendimento do STJ de que a corregao
monetaria e os juros de mora, na condi¢do de acessorios do principal, sdo considerados
implicitos no pedido inicial e podem ser incluidos na fase de liquidagao, mesmo que nao
expressamente requeridos na peticdo inicial e n&o mencionados na sentenga
condenataria.

Também nao se desconhece que, desse entendimento, derivou-se a
compreensao de que os juros moratdrios e a corregado monetaria possuem natureza de
ordem publica e podem ser analisados até mesmo de oficio, de modo que sua
aplicagado ou alteragdo, bem como a modificagdo de seu termo inicial, ndo configura
julgamento extra petita nem reformatio in pejus. Confiram-se: AgRg no AREsp n.
716.241/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26.4.2016, DJe
de 3.5.2016; AgRg no REsp n. 1.415.714/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 8.3.2016, DJe de 15.3.2016; e Agint no AREsp n.
1.662.322/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 7.6.2021, DJe de
1°.7.2021.

Na linha desses precedentes, pode o 6rgédo julgador alterar o termo inicial
dos juros de mora e/ou a taxa de juros impostos anteriormente, ainda que nao exista
pedido de nenhuma das partes com esse objetivo, e mesmo que torne mais onerosa a
condenacdo da unica parte que interpds recurso buscando a reforma de decisao sobre
outros temas, por se tratar de questdo de ordem publica.

Em sentido contrario, entretanto, cito precedentes desta Corte na linha da
impossibilidade de alteragdo dos juros de mora para tornar mais grave a situagao da
unica parte que recorreu, sob pena de reformatio in pejus, sem que haja recurso da
outra parte a quem se beneficiaria com tal alteragéo, seja da taxa, seja do termo inicial
dos juros. Confiram-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA.
ALEGACAO DE ILIQUIDEZ E INEXIGIBILIDADE DA DIiVIDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. QUESTAO DE
ORDEM PUBLICA. JUROS DE MORA. FIXADOS DESDE A DATA DA CITACAO
PELA SENTENGCA. ALTERACAO DO TERMO INICIAL DOS JUROS PELA CORTE
DE ORIGEM PARA A DATA DO VENCIMENTO DA OBRIGAGAO, SEM QUE
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HOUVESSE RECURSO DA PARTE INTERESSADA. SITUACAO QUE
OCASIONOU PREJUIZO A UNICA PARTE QUE INTERPOS APELACAO.
REFORMATIO IN PEJUS. CONFIGURACAO.

1. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem
publica, incidem os 6bices das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

2. As questbes de ordem publica devem ser apreciadas de oficio, desde que haja
oportunidade processual habil para tanto. A oportunidade se da, amplamente, no
julgamento da causa, em primeiro grau de jurisdigdo, quando o juiz, a vista do
pedido e da causa de pedir, deve aplicar o direito a espécie e fazer incidir todos os
consectarios legais, mesmo que ndo expressamente requeridos pelo autor.

3. Em grau de recurso deve ser considerado o limite da devolugdo compreendida
no apelo. Matérias de ordem publica devem ser consideradas, dentro dos limites do
recurso apresentado.

4. Nesse contexto, se ndo houve recurso da parte prejudicada com determinado
tépico da sentenga, mesmo que acessorio, ndo cabe ao julgador, de oficio, piorar a
situacdo da unica parte recorrente, alterando parametros de calculo de acessorios,
com os quais se conformou a parte adversaria, sob pena de incorrer em reformatio
in pejus.

5. Agravo interno a que se da provimento.

(AgIint no AREsp n. 1.987.414/SP, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em
7/3/2023, DJe de 13/4/2023.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO.
COLISAO COM POSTE. INCENDIO. QUEIMADURAS GRAVES. CULPA
CONCORRENTE DA VITIMA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA.
EXCESSO DE VELOCIDADE. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA, HONORARIOS DE SUCUMBENCIA E VALOR
FIXADO A TiTULO DE DANOS MORAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. CORRECAO MONETARIA E JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. AGRAVO PROVIDO EM PARTE.

1. O Tribunal de Justica, mediante analise do acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu pela auséncia de nexo de causalidade entre os defeitos (de servigo e de
fabricacdo) apontados e o acidente (perda do controle do veiculo e batida no poste,
que teriam como causas o excesso de velocidade e a existéncia de buraco na via),
razao pela qual excluiu a responsabilidade pelo fato do servico imputado a
concessionaria e, em principio, afastaria a indenizacdo pretendida da fabricante.
Entretanto, considerando que os efeitos da colisdo do veiculo com o poste foram
maximizados pela falha no projeto do tanque de combustivel, entendeu que a
montadora deve responder pelos danos sofridos pelo autor, com reducdo do valor
indenizatorio, tendo em vista que a velocidade impingida pelo condutor do veiculo
concorreu para o acidente.

2. Nesse contexto, eventual modificacdo do entendimento lancado no acérdao
recorrido demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o que é
inviavel em recurso especial, a teor do que dispde a Sumula 7/STJ.

3. "O estabelecimento da incidéncia de juros e corregdo monetaria sobre eventual
débito reconhecido em sentenca sujeita-se a dupla disciplina: (i) se a sentenca tiver
se pronunciado expressamente sobre essas verbas, o acdordao recorrido ndo pode
modifica-las sem pedido da parte interessada, sob pena de praticar reformatio in
pejus; (ii) por outro lado, se a sentenga for omissa quanto a matéria, é licito ao
Tribunal, mesmo de oficio, disciplinar a incidéncia dessas verbas, sem que se
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possa argumentar de extra ou ultrapeticdo" (REsp 954.353/RS, relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 30.6.2010).

4. "No caso de responsabilidade extracontratual, a corre¢do monetaria dos valores
devidos a titulo de dano material incide da data do efetivo prejuizo. Ja quanto aos
danos morais, a correcdo monetaria sobre o quantum devido a titulo de danos
morais incide a partir da data do arbitramento (Sumula 362/STJ) e os juros de
mora, desde o evento danoso (Sumula 54/STJ) — (Agint no AREsp 846.923/RJ,
relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 16.8.2016).

5. Agravo interno a que se da parcial provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 445.444/GO, relator Ministro Raul Araujo, julgado em
14.11.2022, DJe 22.11.2022)

PROCESSO CIVIL. ALEGACAO DE JULGAMENTO ULTRA PETITA, EM SEDE DE
APELACAO. RECONHECIMENTO EM PARTE. INEXISTENCIA DE REFORMATIO
IN PEJUS NAS HIPOTESES EM QUE O TRIBUNAL ESTABELECE, NA OMISSAO
DA SENTENCA, O COMPUTO DE JUROS E CORRECAO MONETARIA SOBRE A
CONDENACAO.

- A modificacdo da sentenca para o fim de alterar a data-base na qual a
condenacao, fixada em salarios-minimos, deve ser convertida para moeda corrente,
apenas pode ser promovida pelo Tribunal mediante pedido expresso da parte
interessada. Sem a formulagdo desse pedido, a decisdo que o faz promove
reformatio in pejus.

- O estabelecimento da incidéncia de juros e corregdo monetaria sobre eventual
débito reconhecido em sentenca sujeita-se a dupla disciplina: (i) se a sentenca tiver
se pronunciado expressamente sobre essas verbas, o acdordao recorrido ndo pode
modifica-las sem pedido da parte interessada, sob pena de praticar reformatio in
pejus; (ii) por outro lado, se a sentenca for omissa quanto a matéria, é licito ao
Tribunal, mesmo de oficio, disciplinar a incidéncia dessas verbas, sem que se
possa argumentar de extra ou ultrapeticdo. Precedentes.

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA PARTE, PROVIDO.
(REsp n. 954.353/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
17.6.2010, DJe de 30.6.2010.)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ARTS. 458 E 535
DO CPC/1973. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. VIOLACAO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS E MATERIAIS.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. TRANSPORTE DE PASSAGEIROS. MORTE DE
GENITOR. FILHAS MENORES. PENSIONAMENTO MENSAL. DEPENDENCIA
ECONOMICA. PRESUNCAO. VITIMA. VERBA INDENIZATORIA. DEMORA PARA
AJUIZAMENTO DA DEMANDA. DESINFLUENCIA NO ARBITRAMENTO.
RAZOABILIDADE. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA N° 54/STJ.

1. Na origem, trata-se de agao indenizatéria ajuizada em abril de 2009 pelas filhas
de vitima de acidente automobilistico ocorrido em outubro de 1991 provocado por
condutor de 6nibus de propriedade da empresa ré. Autoras que, a época do evento
danoso, eram absolutamente incapazes, atingindo a maioridade relativa apenas em
dezembro de 2004 e margo de 2008, respectivamente.

2. Recurso especial interposto pela empresa ré objetivando ver reduzida a verba
indenizatéria fixada na origem (no valor de 100 [cem] salarios minimos [ou R$
54.500,00 - cinquenta e quatro mil e quinhentos reais] pelos danos morais
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suportados por cada uma das duas filhas da falecida vitima), afastado o
pensionamento mensal e fixada a data em que proferida a sentenga como termo
inicial de incidéncia dos juros moratdrios. (...)

7. A teor do que expressamente estabelece a Sumula n° 54/STJ, em caso de
responsabilidade extracontratual, os juros moratérios fluem a partir do evento
danoso.

8. No caso, estabelecendo as instancias de origem a data da citagdo como termo
inicial de incidéncia dos juros de mora sobre a indenizagdo devida, descabe, em
recurso especial exclusivo da parte requerida, a adequacao de tal entendimento a
inteligéncia da Sumula n° 54/STJ, sob pena de indevida reformatio in pejus.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.

(REsp n. 1.529.971/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 12.9.2017, DJe de 19.9.2017.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. INEXIGIBILIDADE DE CHEQUE.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. DECISAO
AGRAVADA. CAPITULO AUTONOMO. NAO IMPUGNACAO. PRECLUSAO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. FALTA DE IMPUGNACAO.
SUMULA N. 283/STF. TITULO DE CREDITO. AUSENCIA DE CIRCULACAO.
"CAUSA DEBENDI". EXAME. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. ONUS DA
PROVA. INVERSAO. VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. NEGOCIO
JURIDICO SUBJACENTE. EXISTENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA N. 54/STJ. "REFORMATIO IN PEJUS".
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A decisdo monocratica que nega provimento a recurso, com base em
jurisprudéncia consolidada desta Corte, encontra previsdo nos arts. 932, IV, do
CPC/2015 e 255, § 4°, Il, do RISTJ, ndo havendo falar, pois, em nulidade por
ofensa a nova sistematica do Cédigo de Processo Civil. Ademais, a interposicéo do
agravo interno, e seu consequente julgamento pelo érgdo colegiado, sana eventual
nulidade. (...)

4. "O cheque ostenta a natureza de titulo de crédito, portanto, € ndo-causal (CPC,
art. 585, 1), ou seja, em decorréncia de sua autonomia e abstragdo, ndo comporta
discussao sobre o negdcio juridico originario. Entretanto, se o cheque nao houver
circulado, estando, pois, ainda atrelado a relagdo juridica originaria estabelecida
entre seu emitente (sacador) e seu beneficiario (tomador), é possivel que se discuta
a causa debendi" (REsp n. 1.228.180/RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2011, DJe 28/3/2011). Inadmissivel o recurso
especial quando o entendimento adotado pelo Tribunal de origem coincide com a
jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83/STJ). (...)

7. Nos termos da Sumula n. 54 desta Corte Superior, "Os juros moratérios fluem a
partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual".

8. Tendo o acérdao estadual determinado a incidéncia dos juros moratérios a partir
da data da citagado do réu, mantém-se seus termos para evitar "reformatio in pejus".
9. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 695.167/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 27.5.2019, DJe de 30.5.2019.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 557 DO CPC. INTERPOSIGAO DE
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REGIMENTAL. APRECIACAO PELO ORGAO COLEGIADO. NAO
CONFIGURACAO. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DEVOLUCAO.
OBRIGATORIEDADE. DANO MORAL. OCORRENCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA SUMULA/STJ. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL. JUROS DE MORA. TERMO. EVENTO DANOSO. SUMULA
54/STJ. REFORMATIO IN PEJUS. MANUTENCAO NOS TERMOS FIXADOS. NAO
PROVIMENTO.

1. O acordao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo alguma ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. Tendo sido interposto agravo regimental, na origem, e havendo sua apreciagcéo
por 6rgéo colegiado, cumprida a exigéncia do art. 557 do CPC.

3. O Tribunal de origem concluiu com base nos fatos e provas dos autos e a reviséo
do entendimento adotado esbarra no ébice do enunciado 7 da Sumula/STJ.

4. No caso de indenizagcdo por dano moral puro decorrente de ato ilicito os juros
moratérios fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do STJ).

5. Afim de evitar a reformatio in pejus, mantidos os juros nos termos fixados.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.625.047/RJ, de
minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 8.9.2015, DJe de 21.9.2015.)

Direito civil. Agdo de indenizagdo por danos morais decorrentes da inscricdo
indevida do nome do autor em cadastros de inadimpléncia. Pedido julgado
procedente. Execucdo do julgado. Discussdo a respeito do dies a quo para a
fixacao dos juros. Hipdtese de ato ilicito, e n&o de ilicito contratual.

- A indevida inscrigdo de um nome em cadastros de inadimpléncia consubstancia
ato ilicito, e ndo um inadimplemento contratual, ainda que a obrigagdo cujo
alegado descumprimento deu origem a inscri¢gdo tenha natureza contratual.

- O ilicito contratual somente se configura quando ha o descumprimento, por uma
das partes, de obrigagdo regulada no instrumento. A inscricdo nos 6rgaos de
inadimpléncia ndo representa o exercicio de um direito contratual. Quando
indevida, equipara-se a um ato de difamagao.

- Tratando-se de ato ilicito, os juros devem incidir na forma da Sumula 54/STJ, ou
seja, a partir da pratica do ato.

- Na hipotese dos autos, todavia, ndo ha recurso do consumidor visando a integral
aplicagao do disposto da Sumula 54/STJ, de modo que, para evitar a ocorréncia de
reformatio in pejus, mantém-se o acérdao, que havia fixado o inicio do cOmputo dos
juros na data da citagdo para o processo de conhecimento. Recurso parcialmente
conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp n. 660.459/RS, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, relatora para
acorddo Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24.4.2007, DJ de
20.8.2007, p. 269.)

Dai por que entendo que a alteragcdo promovida pela Corte local, no presente
caso, ocorreu em detrimento da Unica parte que interpds recurso de apelacao, o que, na
pratica, tornou a condenagao mais onerosa, causando prejuizo a recorrente.

As questdes de ordem publica podem e devem ser apreciadas de oficio,
desde que haja oportunidade processual habil para tanto. A oportunidade se da,
amplamente, no julgamento da causa, em primeiro grau de jurisdigdo, quando o juiz, a
vista do pedido e da causa de pedir, deve aplicar o direito a espécie e fazer incidir todos
0s consectarios legais, mesmo que ndo expressamente requeridos pelo autor.
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Em grau de recurso, deve ser considerado o limite da devolugcdo
compreendida no apelo. Matérias de ordem publica devem ser consideradas, dentro
dos limites do recurso apresentado. Assim, se o autor recorreu da sentenca que lhe
negou o direito a indenizagado de determinado dano, o Tribunal, ao incluir tal parcela na
condenacgéo, deve dispor sobre a corregao e os juros sobre ela incidentes, mesmo que
tal postulacdo nao tenha sido explicitada no recurso.

Por outro lado, se n&o houve recurso da parte prejudicada com determinado
tépico da sentenga, mesmo que acessoério, ndo cabe ao julgador, de oficio, piorar a
situacao da unica parte recorrente, alterando parametros de calculo de acessoérios, com
0s quais se conformou a parte adversaria.

Em sintese, tenho que os juros de mora e a corregdo monetaria podem ser
incluidos de oficio, sem pedido expresso da parte, entretanto, dentro dos limites da
devolugdo do recurso e jamais em prejuizo do proprio recorrente, como ocorreu na
espécie, em que os juros foram fixados pela sentenga desde a data da citagao, tendo o
acordao recorrido, de oficio, alterado o termo inicial para a data do vencimento da
obrigagao.

Em face do exposto, dou parcial provimento ao agravo interno para dar
parcial provimento ao recurso especial e restabelecer o termo inicial dos juros de mora
na data da citacao, tal como fixado em sentenca.

E como voto.
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VALTER MATHEUS PRAVATO HWAN - SP529130

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 20/10/2026
a 27/10/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 27 de outubro de 2026
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