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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ANDRE ARANTES
ADVOGADOS : PHILIPE ANDRES SILVA ARAUJO - SP355034

PRISCILA TALITA SILVA ARAUJO - SP386460
FERNANDA GONCALVES FLECHA - DF054434

AGRAVADO : SCHONFELD NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : RODRIGO DANIEL PACIFICO SENA DE ANDRADE - RJ137973
MARCELA GONCALVES RAMOS DE LIMA VIANNA - RJ197501

AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFICIO VILA BORGHESE

ADVOGADOS : TALITA JULIANI CRAVO FRITSCH - SP257155

EUZEBIO INIGO FUNES - SP042188

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. QUERELA
NULLITATIS INSANABILIS. CITACAO REALIZADA POR OFICIAL DE
JUSTICA NA PESSOA DO ZELADOR. ART. 248, § 4°, DO CPC
(CITACAO POR CARTA) E SUA INAPLICABILIDADE AO
CUMPRIMENTO DE MANDADO PESSOAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
OMISSOES E CONTRADICOES NAO SANADAS EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. ANULACAO DO ACORDAO E RETORNO DOS
AUTOS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao de
inadmissibilidade em acado de querela nullitatis insanabilis, na qual se
discute a nulidade da citacdo em execucao, efetivada por oficial de
justica na pessoa do zelador do condominio, sob alegacédo de
inobservancia das formalidades legais da citagédo pessoal ou com hora
certa.
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2. O objetivo recursal é decidir se ha negativa de prestacgao jurisdicional
por violagao dos arts. 489, caput, § 1°, e 1.022, | e Il, do CPC, diante de
omissdes e contradigdes n&o supridas em embargos de declaragao.

3. Conclui-se pela ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acérdado recorrido nao enfrenta, de modo especifico e
analitico, a tese sobre a inaplicabilidade do art. 248, § 4°, do CPC a
atuacdo do oficial de justica e sobre a necessidade de observancia as
regras proprias de citagcdo pessoal e de citagdo por hora certa,
mantendo fundamento genérico que equipara a entrega do mandado ao
zelador a citagdo postal, sem compatibilizar tal entendimento com os
arts. 251, 252 e 280 do CPC.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. QUERELA
NULLITATIS INSANABILIS. CITACAO REALIZADA POR OFICIAL DE
JUSTICA NA PESSOA DO ZELADOR. ART. 248, § 4°, DO CPC
(CITACAO POR CARTA) E SUA INAPLICABILIDADE AO
CUMPRIMENTO DE MANDADO PESSOAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
OMISSOES E CONTRADICOES NAO SANADAS EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. ANULACAO DO ACORDAO E RETORNO DOS
AUTOS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao de
inadmissibilidade em acado de querela nullitatis insanabilis, na qual se
discute a nulidade da citacdo em execucao, efetivada por oficial de
justica na pessoa do zelador do condominio, sob alegacédo de
inobservancia das formalidades legais da citagédo pessoal ou com hora
certa.

2. O objetivo recursal € decidir se ha negativa de prestagao jurisdicional
por violagao dos arts. 489, caput, § 1°, e 1.022, | e Il, do CPC, diante de
omissoes e contradigdes nao supridas em embargos de declaragao.
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3. Conclui-se pela ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional
quando o acérdao recorrido nao enfrenta, de modo especifico e
analitico, a tese sobre a inaplicabilidade do art. 248, § 4°, do CPC a
atuacao do oficial de justica e sobre a necessidade de observancia as
regras proprias de citacdo pessoal e de citacdo por hora certa,
mantendo fundamento genérico que equipara a entrega do mandado ao
zelador a citagado postal, sem compatibilizar tal entendimento com os
arts. 251, 252 e 280 do CPC.

4. Agravo € conhecido. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ANDRE ARANTES
(ANDRE) contra decisdo que inadmitiu recurso especial manejado com fundamento no
art. 105, lll, a e ¢, da Constituicdo Federal contra acérdédo do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, de relatoria do Desembargador Walter Exner, assim ementado:

Apelacédo. ‘Querela nullitatis insanabilis’. Preliminares de negativa de
prestacao jurisdicional e auséncia de fundamentacéo afastadas. Alegada
nulidade do ato por vicio de citagdo. Inconsisténcia. Diversas diligéncias
realizadas por oficial de justica na tentativa de citacdo pessoal da parte
que resultaram infrutiferas. Condominio edificio dotado de portaria
virtual. Entrega da carta ao zelador - funcionario responsavel pelo
recebimento das correspondéncias. Citagdo valida. Artigo 248, §4° do
CPC. Sentenga preservada. Recurso improvido. (e-STJ, fl. 311)

Nas razdes do agravo, ANDRE apontou (1) a deficiéncia de fundamentagdo da
decisdo de inadmissibilidade, ante a analise genérica dos argumentos do recurso
especial, em ofensa aos arts. 489, § 1° 1| e IV, do CPC; (2) que foi efetivamente
demonstrada a ofensa aos arts. 154, 248, 251, 252, 280 e 830 do CPC; (3) a
inaplicabilidade da Sumula n. 7 do STJ, ante a auséncia de pretensdo de reexame de
prova; (4) demonstragcédo do dissidio jurisprudencial (art. 105, Ill, ¢, CF) entre o acordao
recorrido e acérdao paradigma (e-STJ, fls. 382-398).

Houve apresentagdo de contraminuta por CONDOMINIO EDIFIiCIO VILA
BORGHESE (CONDOMINIO), requerendo que seja negado provimento ao recurso (e-
STJ, fls. 406-412).

E o relatério.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar em parte.

Trata-se de recurso especial em querela nullitatis insanabilis em que se
discute a nulidade da citagdo realizada por oficial de justica na pessoa do zelador do
edificio onde residia o recorrente, em acao de execucao, sob o fundamento de que nao
foram observadas as formalidades legais exigidas para a citagdo pessoal ou, na sua
auséncia, para a citagdo com hora certa, o que teria resultado em cerceamento de
defesa e vicio insanavel no processo de origem.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagao dos arts. 489, caput, Il, §
1°, IV e VI, e 1.022, caput, | e Il, do CPC; (ii) houve violagao do art. 248, § 4°, do CPC;
(iii) houve violagao do art. 252, caput, paragrafo unico, do CPC; (iv) houve violagdo do
arts. 251, caput, e seus incisos, e 154, caput, |, do CPC; (v) houve violagéo do art. 830
do CPC; (vi) houve violagao do art. 280 do CPC; (vii) houve divergéncia jurisprudencial
quanto a interpretacao do art. 248, § 4°, do CPC.

(1) Da alegada violag&o dos arts. 489, caput, Il, e § 1°, IV e VI, e 1.022, caput,
lell,do CPC

ANDRE sustenta que o acérdao recorrido violou os arts. 489, caput, I, § 1°, IV
e VI, e 1.022, caput, | e Il, do CPC, ao deixar de enfrentar fundamentos essenciais
invocados em apelacgao e reiterados nos embargos de declaragdo, notadamente quanto a
inaplicabilidade do art. 248, § 4°, as citagbes realizadas por oficial de justica, e a
necessidade de observancia aos arts. 154, 251, 252, 280 e 830 do CPC.

Alega que houve negativa de prestacao jurisdicional e contradicdo na
fundamentacgao do julgado, pois, ao mesmo tempo em que se reconheceu a auséncia de
pessoas aptas a receber a citacdo por hora certa, admitiu-se como valida a entrega do
mandado ao zelador — que, por forca legal, seria a propria pessoa a ser intimada para
viabilizar a citacao ficta.

Verifica-se que a controvérsia principal na origem residiu na validade da
citagdo de ANDRE, realizada por oficial de justica na pessoa do zelador do condominio,
com base no art. 248, § 4°, do CPC, e nao por citagao pessoal ou citagdo com hora certa,
conforme as regras especificas para oficiais de justica.

Nas razdes de apelacdo, ANDRE argumentou expressamente que o Juizo de
primeira instancia n&o explicou as circunstancias do caso que justificavam a validade da
citagédo e a prevaléncia do art. 248, § 4°, do CPC (que trata de citagao por carta) sobre as
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formalidades estritas aplicaveis ao oficial de justica (arts. 154, 251, 252, 280 e 830
do CPC).

Ao julgar a apelagéo, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo afastou a preliminar
de nulidade por auséncia de fundamentagdo, asseverando que a decisdo impugnada
trouxe de forma satisfatorias as razées pelas quais considerou valida a citagdo, com
observancia ao disposto no artigo 489 do CPC (e-STJ, fls. 312/313).

No mérito, para manter a validade da citagcédo, o Tribunal bandeirante concluiu
que, diante das diversas diligéncias infrutiferas do oficial de justica na residéncia de
ANDRE (condominio edilicio dotado de portaria virtual), a citagdo realizada na pessoa do
zelador equiparava-se a citagao por via postal, aplicando o art. 248, § 4°, do CPC.

N&o obstante a tese recursal preliminar, a despeito de rejeitada no acordao,
demonstrou-se que o Tribunal paulista ndo enfrentou concretamente o argumento central
de ANDRE, qual seja, a (in)aplicabilidade do art. 248, § 4°, do CPC as citagdes por oficial
de justiga, em detrimento das regras especificas do art. 251, art. 252 (citagado por hora
certa) e art. 280 (nulidade por descumprimento das prescri¢cdes legais).

A mera afirmacao de que a citagao por oficial de justica na pessoa do zelador
se equipara a citagdo por via postal (e-STJ, fl. 313), sem justificar analiticamente por que
as regras especificas da citagao por oficial de justica (que exigem, por exemplo, a busca
pela citacdo pessoal ou a tentativa de hora certa com intimagao de pessoa da familia ou
vizinho, conforme o art. 252) deveriam ser afastadas ou como a regra do art. 248, § 4° do
CPC (aplicavel a citagéo por carta) poderia ser estendida por analogia, constitui flagrante
deficiéncia de fundamentacao, violando a exigéncia do art. 489, § 1°, Il e IV, do CPC.

Ademais, ANDRE apontou, em embargos de declaracdo, a manifesta
contradigcdo no acérdao, que, ao mesmo tempo em que reputou valida a citagao pelo
zelador (art. 248, § 4°), afirmou que a citagdo por hora certa apenas néo foi realizada
porque, na ocasiao, ndo havia pessoas que pudessem receber ou assinar o mandado (e-
STJ, f1.313).

Essa contradicdo demonstra a auséncia de rigor I6gico e de analise dos
dispositivos invocados (especialmente o art. 252, paragrafo unico, do CPC, que autoriza
a intimagéo do zelador para a citagao por hora certa), o que corrobora a violagédo do
art. 1.022, |, do CPC.

A omissao e a deficiéncia de fundamentagao persistiram mesmo apds a
interposicdo dos embargos de declaragcdo, uma vez que o acérdao integrativo limitou-se
a reafirmar que a matéria foi tratada implicitamente por incompatibilidade com os
fundamentos expostos (e-STJ, fl. 336), sem, contudo, enfrentar os argumentos
especificos de direito federal ventilados por ANDRE, que eram potencialmente aptos a
alterar o resultado do julgamento.
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A auséncia de enfrentamento de teses juridicas cruciais e relevantes para o
deslinde da controvérsia, mesmo apos a oposigdo de embargos declaratérios, configura
negativa de prestacao jurisdicional e viola o art. 1.022 do CPC, impondo-se a anulagéo
do acordao e o retorno dos autos ao Juizo de origem para que o vicio seja sanado.

Portanto, em juizo de estrita admissibilidade recursal, deve ser acolhida a
preliminar de nulidade por violagdo da lei federal para cassar o acérdao que julgou os
embargos de declaracado e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica de Sao
Paulo para que seja proferido novo julgamento, com o devido enfrentamento das
questdes omitidas pelo colegiado.

Fica prejudicada a analise das demais violagdes apontadas.

Nessas condicbes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial e DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de Justica de Sao Paulo para que analise as questdes trazidas nos embargos de
declaracédo, como entender de direito, ficando prejudicados os demais temas deduzidos.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 24 de novembro de 2025
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