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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2947602 - SP (2025/0191276-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : METHA S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : ANDRE GUSKOW CARDOSO - PR027074

FELIPE SCRIPES WLADECK - PR038054
CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA - SP198026
GUILHERME FREDHERICO DIAS REISDORFER - SP396588
EDUARDO TALAMINI - SP198029A
MATHEUS GUIMARAES PITTO - SP468696
AGRAVADO : CONCESSIONARIA AUTO RAPOSO TAVARES S.A
ADVOGADOS : THOMAS BENES FELSBERG - SP019383
MARCUS ALEXANDRE MATTEUCCI GOMES - SP164043
FERNANDA FAIAD - SP247965
PEDRO ANTONIO JUNQUEIRA DE MENDONCGCA - SP432516

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ARBITRAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE SENTENCA ARBITRAL. VALOR
DA CAUSA. CONTEUDO ECONOMICO IMEDIATO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 11, 489, § 1°, IV, E 1.022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. ARTS.
291 E 319, V, DO CPC. CORRESPONDENCIA AO PROVEITO
ECONOMICO. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto em ag&o anulatoria
de sentenca arbitral, no qual se discute a corregao do valor atribuido a
causa e a alegada negativa de prestagao jurisdicional, em face de
acordao estadual que fixou o valor da causa em R$ 7.984.825,46 (sete
milhdes, novecentos e oitenta e quatro mil, oitocentos e vinte e cinco
reais e quarenta e seis centavos), por refletir o conteudo econdémico
imediato da pretensédo deduzida.
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2. O objetivo recursal é decidir se (i) o acérdao recorrido incorre em
negativa de prestacdo jurisdicional e falta de fundamentacdo, com
violagao dos arts. 11, 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC; e (ii) o valor da
causa pode ser fixado apenas para fins fiscais, a luz dos arts. 291 e 319,
V, do CPC.

3. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem enfrenta, de forma clara e suficiente, os pontos
controvertidos e explicita as razbes pelas quais o valor da causa deve
refletir o conteudo econdmico perseguido, ainda que em sentido
contrario ao interesse da parte. A luz do sistema da persuas3o racional,
a auséncia de acolhimento da tese nao caracteriza, por si, 0s vicios
previstos no art. 1.022 do CPC e nem violagao dos arts. 11 e 489 do
CPC.

4. O valor da causa deve corresponder, na medida do possivel, ao
proveito econdmico perseguido, sendo admissivel a estimativa apenas
quando inviavel sua mensuragao exata. No caso, a propria parte indica,
como patamar minimo, R$ 7.984.825,46, tornando indevida a fixagcao
meramente fiscal e atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ quanto
a revisao do juizo fatico das instancias ordinarias.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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2. O objetivo recursal é decidir se (i) o acérdao recorrido incorre em
negativa de prestacdo jurisdicional e falta de fundamentacdo, com
violagao dos arts. 11, 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC; e (ii) o valor da
causa pode ser fixado apenas para fins fiscais, a luz dos arts. 291 e 319,
V, do CPC.

3. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem enfrenta, de forma clara e suficiente, os pontos
controvertidos e explicita as razbes pelas quais o valor da causa deve
refletir o conteudo econdmico perseguido, ainda que em sentido
contrario ao interesse da parte. A luz do sistema da persuas3o racional,
a auséncia de acolhimento da tese nao caracteriza, por si, 0s vicios
previstos no art. 1.022 do CPC e nem violagao dos arts. 11 e 489 do
CPC.

4. O valor da causa deve corresponder, na medida do possivel, ao
proveito econdmico perseguido, sendo admissivel a estimativa apenas
quando inviavel sua mensuragao exata. No caso, a propria parte indica,
como patamar minimo, R$ 7.984.825,46, tornando indevida a fixagcao
meramente fiscal e atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ quanto
a revisao do juizo fatico das instancias ordinarias.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por METHA S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (METHA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, de Relatoria do
Desembargador Ferreira da Cruz, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. Oposigdo ao julgamento virtual. Irrelevancia no
caso, pois ausente prejuizo concreto ao direito de defesa da parte.
Hipdotese, ademais, em que sequer cabe a sustentagdo oral. Art. 937,
VIIl, do CPC. Diretriz do STJ. Inclusdo em pauta telepresencial ou
presencial indeferida.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. Taxatividade mitigada que
formata o rol do art. 1.015 do CPC. Além do cabimento tipico, possivel
sera a interposicdo do agravo se verificada a urgéncia decorrente da
inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo. Tema 988
do STJ. Ao julgar o caso concreto que balizou esse repetitivo, a envolver
a rejeicdo a impugnagdo ao valor da causa, o Tribunal da Cidadania
assentou que a questdo do valor atribuido a causa ndo se revestia,
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naquele particular, de urgéncia que justificasse o seu reexame imediato.
Aqui a situagdo é diferente, mais grave, por envolver a possibilidade de
extingdo do processo. Hipotese em que a r. decisdo recorrida, além de
alterar o valor da causa, veiculou correlata consequéncia atinente ao
complemento da taxa judiciaria. Ou a autora discute agora o correto valor
da causa, como base de calculo da taxa judiciaria (custas), ou recolhe o
vultoso valor que Ihe foi imposto para depois, caso tenha acolhida a sua
tese quando do julgamento da apelacéo, disputar a repeticao de indébito
tributario no foro competente. Urgéncia que é clara. Preliminar rejeitada.
VALOR DA CAUSA. ACAO ANULATORIA DE SENTENCA ARBITRAL.
Autora que pretende a anulagao parcial de sentencga proferida por juizo
arbitral, para que seja determinado novo julgamento com a quantificagéo
de despesa que afirma lhe ser devida pela ré. Alegacdo de que é
impossivel aferir o conteudo econbmico imediato da causa. Nao
cabimento. Parte que, em outra oportunidade, afirmou que o valor
reivindicado era de R$ 7.984.825,46, no minimo. Pardmetro este que
deve ser utilizado como valor da causa, em substituicdo ao adotado na
origem, pois reflete o ja evidenciado contetddo econémico pretendido
pela agravante. Ré que, ademais e em parte, acena com este critério.
Deciséo parcialmente reformada. Recurso provido em parte. (e-STJ, fls.
36/37)

Nas razbes do agravo, METHA apontou (1) nulidade da decisdo de
inadmissibilidade por falta de fundamentacéo especifica e concreta; (2) incompeténcia do
Tribunal estadual para adentrar o mérito do recurso especial, limitando-se seu exame a
admissibilidade formal; (3) que, no recurso especial, foram detalhadamente,
demonstradas as violagdes legais alegadas; (4) inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por se
tratar de questédo exclusivamente juridica (e-STJ, fls. 98-104).

Houve apresentacdo de contraminuta por CART — CONCESSIONARIA AUTO
RAPOSO TAVARES S.A. (CART), requerendo que seja negado provimento ao recurso
(e-STJ, fls. 113-135).

E o relatério.
VvOTO
O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com

impugnacao adequada aos fundamentos da decisao agravada.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Trata-se de recurso especial interposto por Metha S.A. — em recuperagao
judicial (METHA), no qual se discute a corre¢ao do valor atribuido a causa.
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O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagao dos arts. 11, 489, § 1°, IV, e
1.022 do CPC; (ii) houve violagao dos arts. 291 e 319, V, do CPC.

(1) Da alegada violagao dos arts. 11, 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC

METHA afirma que o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo teria deixado
de se manifestar sobre a aplicagdo dos arts. 291 e 319, V, do CPC, configurando
omissao e negativa de prestacao jurisdicional.

A alegagao nao prospera.

O acédrdao recorrido analisou expressamente a controvérsia, afirmando que o
valor da causa deve refletir o conteudo econdmico da pretensdo deduzida e ndo simples
valor estimativo para fins fiscais.

Confira-se:

Embora a autora alegue que, em caso de procedéncia da agéao
anulatoria, o resultado do novo julgamento pelo Tribunal Arbitral hdo é
determinado pelo deslinde dessa acdo, nem se Ilimita ao
restabelecimento do valor indevido de R$ 22.665.362,94 (item 25 fls. 06),
e que, por isso, é impossivel aferir o contetudo econdémico imediato da
causa, a justificar a primaria estimativa de R$ 1.000.000,00 para fins
fiscais; certo é que, ja na inicial, foi ressaltado que (g.n.):
A Autora indicou expressamente o valor correto a ser pago
pelos servigos de pavimento especificos relacionados com a
diluicdo da EAP (doc. 5, §§16-18). Como o documento
referido na sentencga final (parecer da LOAR) ndo quantificou
aqueles servigos, a Autora pediu que se considerasse
como devido o valor (incontroverso) indicado no parecer
técnico da PINI (R$ 7.984.825,46, data-base de outubro
/2008 Documento recebido eletronicamente da origem doc.
15, p. 22/23),6 contratado pela propria Ré durante a
execugdo do Contrato e que descreveu os servigos extra
diluidos na EAP executados pela Autora, entre 0s quais 0s
servigos de recuperacdo de pavimento (doc. 15, p. 3) (sic)
(item 29 fls. 07 da origem).
Ora, se a autora entende que sao devidos, no minimo, R$ 7.984.825,46
(data-base de outubro/2008) pelos servigos que pretende quantificar com
a anulagcéo parcial da r. sentenga arbitral, ndo se pode acolher o
argumento de que ¢é impossivel mensurar o proveito econdémico
almejado com esta causa.
Tal questao é, em parte, admitida pela ré que resume (item 32 e 34 de
fls. 28 —g.n.):
(...) a pretensdo formulada pela METHA por meio da Ag¢éo
Anulatéria de Sentencga Arbitral pretende reabrir, perante o
Tribunal Arbitral, discussao por meio da qual deseja o
reconhecimento de crédito adicional de R$ 22.665.362,94
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ou, subsidiariamente, de R$ 7.984.825,46 (ambos os
valores para a data base de outubro de 2008). Assim,
duvida ndo pode restar quanto ao fato de que o valor
atribuido a causa deve tomar por base aludidas cifras.
(...) Nesse contexto, eventual e improvavel julgamento de
procedéncia da Acdo Anulatéria imporia ao Tribunal Arbitral
a obrigacéo de decidir novamente a respeito do reembolso
dos custos afastados pelo capitulo impugnado, os quais,
segundo a propria argumentagcdo da Agravante, poderiam
variar entre R$ 22.665.362,94 e, subsidiariamente, R$
7.984.825,46 (ambos os valores para a data base de
outubro de 2008) (sic).
Ainda que sua pretensdo ndo se concretize ou pela improcedéncia da
acdo anulatéria ou por novo julgamento arbitral diverso do almejado, é
possivel atribuir desde logo um conteudo econémico a causab, que ndo
R$ 1.000.000,00 para fins meramente fiscais.
Destarte, o valor da causa deve ser corrigido para os R$ 7.984.825,46
(atualizados pela Tabela Pratica desta Corte de outubro de 2008), e
ndo R$ 22.665.362,94 como determinado na origem. (e-STJ, fls. 40/41)

Os embargos de declaragao foram rejeitados, com fundamento na inexisténcia
de vicios e no carater infringente da insurgéncia, nos seguintes termos:

Inviavel, portanto, o iniludivel pretexto infringente de rejulgamento; ou
seja, de ver reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com a sua
interpretagdo, o que ndo se admite nesta base, modalidade de recurso
com fundamentagao vinculada, sobretudo diante do que expressamente
constou de fls. 40, em especial:
A Autora indicou expressamente o valor correto a ser pago
pelos servicos de pavimento especificos relacionados com a
diluicdo da EAP (doc. 5, §§16-18). Como o documento
referido na sentenca final (parecer da LOAR) ndo quantificou
aqueles servigos, a Autora pediu que se considerasse como
devido o valor (incontroverso) indicado no parecer técnico da
PINI (R$ 7.984.825,46, data-base de outubro/2008 doc. 15,
p. 22/23),6 contratado pela propria Ré durante a execug¢éo
do Contrato e que descreveu o0s servigos extra diluidos na
EAP executados pela Autora, entre 0s quais 0s servigos de
recuperagéo de pavimento (doc. 15, p. 3) (sic) (item 29 — fis.
07 da origem).
Aqui, diferentemente da analogia apresentada, a postulante sabe quanto
pretende receber pelos servicos extra diluidos na EAP ja executados
por ela, observando se que o valor adveio, inclusive, de parecer técnico
constante do procedimento arbitral; enquanto na situagdo do candidato
em concurso publico é completamente desconhecida sua pretenséo,
uma vez que ele sequer ingressou na administragdo publica, de modo
que, ndo tendo realizado qualquer servigo, impossivel aferir o valor que
Ihe seria devido.
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Outrossim, a incerteza quanto ao resultado da demanda é inerente a
dialética processual, a ndo se perder de vista que o que determina a
amplitude da causa ndo é a sentenca, mas o pedido da parte. (e-STJ, fls.
50/51)

A irresignacdo da parte traduz mero inconformismo ndo caracterizado
omissao, contradigcdo ou obscuridade com o resultado do julgamento e ndo auséncia de
prestacao jurisdicional.

Assim, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC, a qual somente
ocorre quando o acérdao contém erro material e/ou deixa de pronunciar-se sobre
questao juridica, ou fato relevante para o julgamento da causa.

A Corte estadual analisou os pontos trazidos por METHA e, portanto,
fundamentou sua convicgdo, mesmo que contraria aos interesses deles, o que nao se
confunde com omissao ou contradi¢ao.

Desse modo, inexiste violagdo do disposto nos arts. 489 e 1.022 do CPC,
sendo forgoso reconhecer que a pretensdo recursal ostenta carater nitidamente
infringente.

A jurisprudéncia desta Casa é no sentido de que se os fundamentos adotados
bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um
a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE COLETIVO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. RESILICAO UNILATERAL. PACIENTE EM
TRATAMENTO. OPERADORA DE PLANO DE SAUDE DEVE MANTER
O CONTRATO ATE A ALTA DA PACIENTE. SUMULA N. 83/STJ.
DANOS MORAIS. CONFIGURADOS. ANALISE DOS ELEMENTOS
PROBATORIOS SUMULA N. 7/STJ. MAJORACAO DOS HONORARIOS
RECURSAIS. AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando tiver encontrado motivagao satisfatoria para dirimir o litigio.

(...)

(AgInt no AREsp n. 2.616.315/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 16/10/2024)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. PLANO DE SAUDE. RECUSA DE COBERTURA DE
MEDICAMENTO ONCOLOGICO. ABUSIVIDADE. INEXISTENCIA DE
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OMISSAO. ACORDAO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULA N. 83/STJ.

1. Ndo ha falar em erro de fato ou omissdo quando a decisdo esta clara
e suficientemente fundamentada, resolvendo integralmente a
controvérsia. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pelas partes, quando encontrar motivagdo
satisfatéria para dirimir o litigio sobre os pontos essenciais da
controvérsia em exame.

(...)
(Agint no REsp n. 2.030.841/PB, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 12/4/2024)

Verifica-se que houve analise expressa dos argumentos centrais da METHA,
afastando-se qualquer alegag¢ao de omissao ou deficiéncia de fundamentagao.

Nessas condi¢des, constata-se que o acordao recorrido prestou a jurisdigao de
forma completa e fundamentada, inexistindo violagado dos dispositivos legais invocados.

Dai por que, ndo obstante a insurgéncia manifestada, ndo se pode cogitar de
ofensa aos arts. 11, 489 e 1.022, do CPC.

Diante disso, o recurso ndo pode prosperar nesse ponto.

(2) Da suposta violac&o dos arts. 291 e 319, V, do CPC

METHA sustenta que, nao havendo beneficio econdmico imediato decorrente
da procedéncia da agao anulatoria de sentenca arbitral, o valor da causa poderia ser
atribuido apenas para fins fiscais, nos termos dos arts. 291 e 319, V, do CPC, fixando-o,
por conveniéncia, no caso, em R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

A pretensdo ndo merece ser acolhida.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ao analisar o caso, entendeu
que a propria METHA em seu pleito pretende a anulagdo de sentenga arbitral para que
seja reconhecido um crédito adicional de R$ 22.665.362,94 (vinte e dois milhdes,
seiscentos e sessenta e cinco mil, trezentos e sessenta e dois reais e noventa e quatro
centavos) ou, subsidiariamente, de R$ 7.984.825,46 (sete milhdes, novecentos e oitenta
e quatro mil, oitocentos e vinte e cinco reais e quarenta e seis centavos) e que o valor
atribuido a causa deve tomar como base tais quantias, razdo pela qual entendeu ser
possivel a atribuicdo de conteudo econdémico imediato a causa e corrigiu 0 seu valor
para R$ 7.984.825,46.

Nessas circunstancias, o Tribunal bandeirante, ao redefinir o valor da causa,
apenas adequou o principio da correspondéncia entre o pedido e o proveito econdmico
perseguido, tal como exigido pelos arts. 291 e 292, §3°, do CPC
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Esse entendimento é consonante com a firme jurisprudéncia do STJ, que
orienta que o valor da causa deve equivaler ao conteudo econdémico a ser obtido na
demanda, ainda que o provimento jurisdicional buscado tenha conteudo meramente
declaratorio.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO AO
VALOR DA CAUSA. PRETENSAO DE NATUREZA DECLARATORIA E
MANDAMENTAL, COM PEDIDO CONDENATORIO DE OBRIGACAO
DE FAZER. CONTEUDO ECONOMICO DA CAUSA. AUSENCIA.
FIXACAO EM CARATER ESTIMATIVO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. E sabido que o valor da causa deve equivaler, na medida do possivel,
ao conteudo econbmico a ser obtido na demanda, ainda que o
provimento jurisdicional buscado tenha conteudo meramente
declaratorio.

[]

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.745.718/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em DJe 9/9/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. VALOR DA CAUSA.
IMPUGNACAO. PROVEITO ECONOMICO. MENSURACAO INVIAVEL.
FIXACAO POR ESTIMATIVA. POSSIBILIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. 1. Recurso especial interposto contra acdérdao
publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. O valor da causa deve equivaler, em principio, ao conteudo
econbmico a ser obtido na demanda, ainda que o provimento
jurisdicional buscado tenha contetido meramente declaratorio.

3. Admite-se que o valor da causa seja fixado por estimativa, quando nao
for possivel a determinagdo exata da expressdo econémica da demanda,
estando sujeito a posterior adequagédo ao valor apurado na sentenga ou
no procedimento de liquidag&o.

4. A incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede a afericdo, em recurso
especial, do valor atribuido a causa quando as instancias ordinarias
entenderem pela sua proporcionalidade e razoabilidade.

5. Resta prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial em razdo da
incidéncia da Sumula 7/STJ ao caso concreto.

6. Agravo interno ngo provido.

(AgIint no REsp n. 1.698.699/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/2/2018, DJe de 23/2/2018)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO DE EXIGIR
CONTAS. PROVEITO ECONOMICO MENSURAVEL. FIXACAO DO
VALOR DA CAUSA POR ESTIMATIVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83
/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO
E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Agravo interno
contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da falta de impugnacao especifica de fundamento
decisério. Reconsideragdo. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica assinala ser admissivel a fixagdo do valor da causa por
estimativa quando ndo é possivel definir o proveito econdmico
perseguido na demanda. 3. O entendimento adotado no acérddo
recorrido coincide com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior,
circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ. 4. Agravo interno
provido para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer do agravo
para negar provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.108.363/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 21/10/2022)

A tese recursal da METHA, ao invocar os arts. 291 e 319, V, do CPC, néao
encontra respaldo legal nem jurisprudencial, pois tais dispositivos nao autorizam a
atribuicdo de valor ficticio a causa, mas apenas asseguram que, na auséncia de critério
objetivo, o valor seja fixado de modo compativel com o proveito econémico almejado.

No caso concreto, esse critério € objetivo e esta documentalmente definido no
processo arbitral.

Dessa forma, a decisdo impugnada n&o violou os arts. 291 e 319, V, do CPC,
mas, ao contrario, aplicou corretamente o sistema de fixacdo do valor da causa, em
conformidade com a jurisprudéncia consolidada desta Corte.

Ademais, como bem salientado pelo Tribunal de origem, o valor de R$
7.984.825,46 (sete milhdes, novecentos e oitenta e quatro mil, oitocentos e vinte e cinco
reais e quarenta e seis centavos) foi reconhecido pela prépria METHA como
representativo de sua pretensao patrimonial, fundamento auténomo e suficiente para
manter o acordao recorrido, nao impugnado, de modo especifico, nas razdes do recurso
especial.

Além disso, a controvérsia acerca do valor da causa foi resolvida pelo Tribunal
paulista com base na analise concreta dos elementos fatico-probatérios constantes dos
autos.

Ao afastar a alegacdo de que a demanda teria valor meramente fiscal, o
Tribunal estadual fundamentou-se em prova documental e em circunstancias faticas
especificas, que revelam o efetivo proveito econémico perseguido pela autora.
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A revisao desse entendimento exigiria, necessariamente, reexame de provas e
reapreciacdo do contexto fatico-probatério, o que é inviavel na via estreita do recurso
especial, consoante o enunciado da Sumula 7/STJ.

Assim, fica inviabilizado o conhecimento do recurso especial nesse ponto.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO
DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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