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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2946138 - MS(2025/0189582-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : IZABEL CRISTINA DA SILVA TORRES

ADVOGADA : JANE PEIXER - MS012730

AGRAVADO : CENTRO OESTE TRANSPORTES E GRAOS LTDA.

ADVOGADO : CARLOS RODRIGUES PACHECO - MS005712
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA
NATURAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 7/STJ. DISTINCAO
ENTRE REEXAME DE PROVA E VALORACAO JURIDICA DE
PREMISSAS FATICAS JA DELIMITADAS PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. TEMA N. 1.178/STJ. VEDACAO AO USO DE CRITERIO
OBJETIVO COMO FUNDAMENTO EXCLUSIVO E IMEDIATO PARA O
INDEFERIMENTO. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO
BIFASICO (ART. 99, § 2°, DO CPC/2015). DUPLA VIOLACAO
CONFIGURADA.

1. A Stmula n. 7/STJ ndo obsta o conhecimento do recurso especial quando a
controvérsia ndo demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, mas apenas a valoracdo juridica de premissas ja4 delimitadas pelo
acordao recorrido.

2. O julgamento do Tema n. 1.178/STJ fixou as seguintes teses: (i) ¢ vedado
o uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato da gratuidade
judiciaria requerida por pessoa natural; (ii) verificada a existéncia nos autos
de elementos aptos a afastar a presuncdo de hipossuficiéncia econdmica, o
juiz deverd determinar ao requerente a comprovacdo de sua condigdo,
indicando de modo preciso as razdes que justificam tal afastamento, nos
termos do art. 99, § 2°, do CPC; e (iii) cumprida a diligéncia, a adocao de
parametros objetivos pelo magistrado pode ser realizada em carater
meramente suplementar, desde que ndo sirva como fundamento exclusivo
para o indeferimento do pedido.

3. Na espécie, o Tribunal de origem incorreu em dupla violagdo: indeferiu a
gratuidade de justica com fundamento exclusivo na renda da recorrente,
configurando, com precisdo, o uso expressamente vedado de critério objetivo
como razao Unica e suficiente para o imediato indeferimento do beneficio; e
deixou de observar o procedimento bifasico previsto no art. 99, § 2°, do
CPC/2015 e na tese "ii" do Tema n. 1.178/STJ, porquanto ndo intimou a
parte para que comprovasse sua situacdo econdmica antes de indeferir o
pedido.

Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo monocratica e conhecer
do agravo para dar provimento ao recurso especial, determinando-se a
concessao dos beneficios da gratuidade de justica a agravante, nos termos do
art. 98 do CPC/2015.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela
Teixeira e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por [IZABEL CRISTINA DA SILVA
TORRES contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial (fls. 607-613).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

DO SUL assim ementado (fl. 492):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM APELACAO CIVEL. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. DECISAO
MANTIDA.

Sem embargos de declaragao.

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, que a analise do recurso
especial ndo exige o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, sendo
inaplicavel a Simula n. 7/STJ.

Aduz que o Tribunal de origem consignou que a agravante aufere
rendimentos liquidos de R$ 4.500,00, o que evidencia que merece a concessao dos
beneficios da justi¢a gratuita.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciagcdo da Turma.

O agravado ndo apresentou contraminuta (fl. 649).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno preenche os requisitos de admissibilidade e, no mérito,
merece prosperar.

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial ao fundamento de
que o julgamento da controvérsia exigiria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio
dos autos. Entretanto, razao nao assiste a conclusao monocratica.

O enunciado da Stmula n. 7 desta Corte veda a pretensdo de simples
reexame de prova em recurso especial. Contudo, a jurisprudéncia ¢ assente no sentido de

que tal obice ndo incide quando a questdo posta em debate ¢ precipuamente de direito,
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isto €, quando se discute, a partir de premissas faticas ja delimitadas pelo acordao
recorrido, a correta qualificacdo juridica da situacdo ou a adequada aplicagdao da lei
federal.

E exatamente o que ocorre no presente caso. O acorddo do Tribunal a quo
fixou, com clareza, as premissas faticas relevantes: a recorrente aufere renda liquida
mensal de R$ 4.500,00 e renda bruta de R$ 7.000,00. A partir dessas premissas
objetivas, incontroversos nos autos, o Tribunal estadual extraiu a conclusao juridica de
que tais valores impedem o reconhecimento da hipossuficiéncia, indeferindo o beneficio.

Nenhum revolvimento probatorio € necessario para que esta Corte aprecie a
questdo. Trata-se, em esséncia, de verificar se a conclusao juridica extraida pelo Tribunal
de origem esta em conformidade com a lei federal e com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, o que ¢ tarefa precipua do recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL
E PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE DE JUSTICA.
PRESUNCAO DE VERACIDADE DA DECLARACAO
DE HIPOSSUFICIENCIA. REVALORACAO DAS
PROVAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ.
CONTROVERSIA SUFICIENTEMENTE DELIMITADA.
TEMA 882/STJ. TEMA 492/STF. TAXAS DE
ASSOCIACAO. REGISTRO DE CONTRATO-PADRAO.
INEXISTENCIA. ANUENCIA. AUSENCIA. TAXA
INDEVIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1.Em regra, presume-se a boa-fé. De forma especifica,
presume-se verdadeira a declaracdo de incapacidade de
arcar com os custos do processo feita por pessoa natural
(art. 99, § 3° CPC). No caso concreto, a declaracao foi
corroborada por extratos bancarios.Assim, o afastamento
da gratuidade demanda provas de falsidade da afirmagao e
da oculta¢do do patrimdnio. Nao bastam ilac¢des.

2. O reexame do contexto fatico-probatério ndo se
confunde com a valoracdo da prova, que ¢ matéria de
direito. Inaplicabilidade da Simula 7/STJ.

3. Controvérsia suficientemente delimitada. Nao incidéncia
da Sumula 284/STF.

4. Conjugando as teses fixadas para o Tema 492/STF e o
Tema 882/STJ, conclui-se que, nos casos de imoveis
adquiridos posteriormente a vigéncia da Lei 13.465/17, as
taxas associativas sdo devidas desde que haja registro do
ato constitutivo da obrigacdo (contrato-padrao) no Cartorio
do Registro de Imoveis ou anuéncia do proprietario.

5. Agravo interno nao provido.

(STJ - AgInt no REsp: 1967124 DF 2021/0324043-9,
Relator.: Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
Data de Julgamento: 20/03/2023, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 23/03/2023)

Afasta-se, portanto, a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, e passa-se a0 exame

do mérito do recurso especial.
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O recurso especial merece provimento.
Esta Corte Superior, no julgamento do Tema n. 1.178, fixou as seguintes

teses:

i) E vedado o uso de critérios objetivos para o
indeferimento imediato da gratuidade judiciaria requerida
por pessoa natural.

i1) Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos a
afastar a presun¢do de hipossuficiéncia econOmica da
pessoa natural, o juiz deverd determinar ao requerente a
comprovacao de sua condic¢do, indicando de modo preciso
as razdes que justificam tal afastamento, nos termos do
art. 99, § 2° do CPC.

i) Cumprida a diligéncia, a adogdo de pardmetros
objetivos pelo magistrado pode ser realizada em carater
meramente suplementar e desde que ndo sirva como
fundamento exclusivo para o indeferimento do pedido de
gratuidade.

A analise do acdordao recorrido revela que o Tribunal a guo incorreu em
violacao das teses fixadas no Tema n. 1.178/ST]J.

Com efeito, o acordao estadual indeferiu a gratuidade de justica com base,
exclusivamente, no argumento de que a renda da recorrente — R$ 4.500,00 liquidos ¢ R$
7.000,00 brutos — "excede o patamar do minimo legal para o reconhecimento da
hipossuficiéncia financeira" (fl. 492). Trata-se, precisamente, do uso de critério objetivo
como fundamento Unico e suficiente para o imediato indeferimento do beneficio,
modalidade expressamente vedada pela tese "i" do Tema n. 1.178/STJ.

Acresce que o Tribunal de origem tampouco observou o procedimento
bifasico exigido pelo art. 99, § 2°, do CPC/2015 e pela tese "1i" do Tema n. 1.178/STJ.
Nos termos do citado dispositivo, "o juiz somente podera indeferir o pedido se houver
nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessao de
gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar & parte a comprovagdo do
preenchimento dos referidos pressupostos". Nao consta dos autos que a agravante tenha
sido intimada a comprovar sua situacdo financeira antes do indeferimento, o que
configura, por si s6, violagao do referido dispositivo legal.

Portanto, cuida-se de dupla violacdo: do dever de oportunizar a
comprovacao da hipossuficiéncia (art. 99, § 2°, do CPC/2015) e da vedag¢do de uso
exclusivo de critério objetivo (Tema n. 1.178/STJ, tese "1").

No caso dos autos, a renda liquida mensal da agravante ¢ de R$ 4.500,00.
Considerado o salario minimo nacional vigente de R$ 1.621,00, esse valor corresponde a
aproximadamente 2,77 salarios minimos, portanto inferior a 3 salarios minimos. Trata-se
de renda manifestamente exigua, a indicar que os recursos disponiveis mal alcangcam
para o custeio das despesas essenciais da agravante e de sua familia, sem qualquer sobra

para o pagamento de custas e despesas processuais.
Documento eletrénico VDA56268329 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 28/04/2026 14:49:46
Codigo de Controle do Documento: b75d085e-cf70-4ael-9b75-6047802a7449



Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA
FISICA. HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO LEGAL.
AGRAVO INTERNO PROVIDO.

1. No caso concreto, a Corte de origem manteve a decisao
de primeira instancia, no sentido de indeferir a gratuidade
de justica, com amparo apenas na falta de comprovacao da
hipossuficiéncia da pessoa natural, situagao que contraria a
presungdo legal prevista no art. 99, § 3°, do CPC.

2. Agravo interno provido, para conceder a gratuidade de
justica.

(STJ — AgInt no AREsp: 2108561 MG 2022/0110563-9,
Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento:
03/10/2022, T4 — QUARTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 21/10/2022)

Convém consignar que o Tema n. 1.178/STJ veda a adogdo de
critério objetivo para o indeferimento imediato da gratuidade judiciaria, ndo para seu
deferimento. Ou seja, nada impede que se tenha por merecedora do beneficio a parte que
aufira menos de trés salarios minimos mensais, por exemplo.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo de fls. 607-613 e conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especial,
determinando a concessdo dos beneficios da gratuidade de justica a agravante IZABEL
CRISTINA DA SILVA TORRES, nos termos dos arts. 98 do CPC/2015.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026
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