SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N? 1006502 - SP
(2025/0189364-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : ESTER EMILIA TORRETI GARCIA DOMINGUES (PRESO)

ADVOGADA : MARIA CLAUDIA RIBEIRO CALIXTO - SP400727

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM EMBARGOS DE DECLACAO NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. IMPETRACAO CONTRA
ACORDAO DE APELACAO TRANSITADO EM JULGADO.
AUSENCIA DE VICIOS NOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao ndo acolheu
os embargos_declaratorios opostos em habeas corpus, impetrado
contra acdérdao do Tribunal de origem ja transitado em julgado.

A. O agravante pleiteia o reconhecimento de nulidade
processual, ou a desclassificacao da conduta, ou a revisao da
dosimetria. . .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se os embargos
de declaragao evidenciam omissdo, obscuridade ou erro material
na decisao que nao conheceu do habeas corpus; (ii) saber se é
possivel a impetracdo de habeas corpus no Superior Tribunal de
Justica contra acdérdéao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal, e; (iii) determinar se ha possibilidade de
concessao de habeas corpus de oficio.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisao embargada delimitou de forma clara a
cognicado exercida ao reconhecer a inadequacado do habeas
corpus utilizado como sucedaneo de revisao criminal, razdo pela
qual ficam prejudicadas as alegagOes de mérito relativas a
nulidade da busca e apreensao, a tipificagdo da conduta e a
dosimetria da pena.

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
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no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus,
especialmente quando nao ha indicacao de incidéncia de alguma
das hipdteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo Penal.

7. A concessdao de habeas corpus de oficio constitui
prerrogativa do julgador, condicionada a constatacao de
ilegalidade flagrante, nao configurando direito subjetivo da parte
nem instrumento para afastar requisitos de admissibilidade
processual.

IV. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM EMBARGOS DE DECLACAO NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. IMPETRACAO CONTRA
ACORDAO DE APELACAO TRANSITADO EM JULGADO.
AUSENCIA DE VICIOS NOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao ndo acolheu
os embargos_declaratorios opostos em habeas corpus, impetrado
contra acdérdao do Tribunal de origem ja transitado em julgado.

A. O agravante pleiteia o reconhecimento de nulidade
processual, ou a desclassificacao da conduta, ou a revisao da
dosimetria. . .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se os embargos
de declaragao evidenciam omissdo, obscuridade ou erro material
na decisao que nao conheceu do habeas corpus; (ii) saber se é
possivel a impetracdo de habeas corpus no Superior Tribunal de
Justica contra acdérdéao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal, e; (iii) determinar se ha possibilidade de
concessao de habeas corpus de oficio.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisao embargada delimitou de forma clara a
cognicado exercida ao reconhecer a inadequacado do habeas
corpus utilizado como sucedaneo de revisao criminal, razdo pela
qual ficam prejudicadas as alegagOes de mérito relativas a
nulidade da busca e apreensao, a tipificagdo da conduta e a
dosimetria da pena.

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
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no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

6. A decisao agravada nado apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessdao da_ordem de habeas corpus,
especialmente quando nédo ha indicagdo de incidéncia de alguma
das hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal.

7. A concessdao de habeas corpus de oficio constitui
prerrogativa do julgador, condicionada a constatacao de
ilegalidade flagrante, nao configurando direito subjetivo da parte
nem instrumento para afastar requisitos de admissibilidade
processual.

IV. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental contra embargos de declaracao (nao
acolhidos) no habeas corpus, interposto por ESTER EMILIA TORRETI
GARCIA DOMINGUES.

Em suas razdes, a agravante - condenada por trafico de drogas -
alega o cabimento do writ, diante da presenca de ilegalidades cujo
reconhecimento nao dependerla de dilagao probatoria.

Reitera, no mais, os fundamentos da inicial.

Requer, assim, seja reconsiderada a decisdao ou submetido o
recurso a julgamento pela Turma, a fim de que seja concedido o habeas
corpus.

O Ministério Publico Federal “opina pelo conhecimento parcial do
Agravo Regimental e, nessa extensao, por seu parcial provimento, apenas
para que seja a agravante da reincidéncia seja convertida em valoracao
negativa dos maus antecedentes, no patamar de 1/8” (fl. 203).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer argumentos aptos a desconstituir
o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisao
combatida por seus proprios fundamentos.

No pertinente, a decisdao agravada assim dispos (fls. 171-172;
grifos acrescidos):

Confrontando os argumentos da embargante com a
fundamentacdo da decisao embargada, verifico que ndo assiste
razao a parte embargante.

Nao ha que se falar em omissao, pois a decisao embargada
delimitou de forma clara e suficiente os contornos de sua
cognicao, restringindo-se a anadlise da adequacao da via eleita.
Uma vez reconhecida a inadmissibilidade do habeas corpus
por ser sucedaneo de revisao criminal, restaram
prejudicadas todas as teses de mérito suscitadas pela
defesa, inclusive aquelas relativas a nulidade da busca e
apreensao, a tipificacao da conduta e a dosimetria da pena.

Ressalte-se que o julgador nao estd obrigado a enfrentar
individualmente, todos os argumentos das partes, sendo suficiente
que exponha as razobes juridicas que embasam a conclusao
adotada, o que ocorreu no caso concreto.

Também nao se verifica contradigdo. A divergéncia entre a
conclusédo adotada pelo julgador e o parecer do Ministério Publico
Federal nao configura vicio sanavel por embargos de declaracao,
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uma vez que o parecer ministerial ndo possui carater vinculante. A
decisao embargada, ademais, mencionou a manifestacao do
Parquet, afastando-a de forma 1mp1101ta e coerente ao reconhecer
o Obice processual intransponivel.

Inexiste ainda, erro material, pois a decisao embargada ndo
incorreu em equivoco quanto a dados objetivos, limitando-se a nao
examinar a alegada reincidéncia em razao da inadequacao da via
processual, o que nao se confunde com falha material.

Por fim, ndao ha obscuridade, pois o texto decisério é claro e
permite compreender, sem esfor¢co incomum, os fundamentos que
conduziram ao ndo conhecimento do writ.

Os embargos de declaragao, na espécie, revelam-se como mero
inconformismo da parte com o resultado do julgamento, buscando
rediscutir matéria ja decidida, providéncia incompativel com a
finalidade estrita do instrumento.

Nao vislumbro motivo para conclusao diversa.

No caso, a decisao agravada explicitou claramente as razoes de
nao conhecimento do writ, dada a inadequacao do habeas corpus
substitutivo de revisao criminal, restando prejudicadas as teses de mérito
aduzidas pela agravante.

Apesar de sua natureza impugnativa e autonoma, o habeas corpus
tem suas hipdéteses de cabimento definidas const1tuc10nalmente e nao
presta a sanar toda e qualquer alegacao de constrangimento ilegal
deduzida perante esta Corte Superior. Neste sentido: AgRg no HC n.
401.079/SP , relatora Ministra Maria Theresa de Assis Moura, Sexta Turma,
julgado em 5/12/2017, DJe de 12/12/2017.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo deve ser
conhecido o writ que se volta contra acérdao proferido por Tribunal estadual
ja transitado em julgado, manejado, assim, como substitutivo de revisdo
criminal, sendo cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de reviséao
criminal no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP. A propésito:
AgRg no HC n. 751.156/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022; AgRg no HC n. 883.060/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/4/2024,
DJe de 25/4/2024.

A concessao de habeas corpus de oficio, por sua vez, é prerrogativa
do julgador e nao um direito subjetivo da parte, e nao se presta a burlar as
regras processuais de admissibilidade. (AgRg no HC n. 1.087.247/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN
de 29/6/20206).

Neste sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO  CRIMINAL. TRANSITO EM  JULGADO DA
CONDENACAO. INCOMPETENCIA DO, ST] PARA O JUiZO
REVISIONAL. CONCESSAO DE OFICIO. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

[...] 3

III. RAZOES DE DECIDIR

7. O 6rgao julgador reafirma a jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justica no sentido de ser incabivel o
conhecimento de habeas corpus manejado como substituto
de revisao criminal, especialmente apos o transito em
julgado da condenagao, situacao em que a via adequada é a
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revisional, a ser proposta perante o Tribunal competente
para o juizo de origem.

8. Constatado que o transito em julgado ocorreu em 23 de
outubro de 2025, anteriormente a impetracdao do habeas corpus,
conclui-se pela inadequacao da agao mandamental e pela
incompeténcia do Superior Tribunal de Justica para proceder ao
reexame da condenacao e da dosimetria, em sede de sucedaneo
revisional.

9. Néo se identifica flagrante ilegalidade na dosimetria da pena
que autorize a superagao da orientagao restritiva quanto ao
cabimento do writ substitutivo, nem que legitime a concessao de
ordem de oficio, pois a pretensao veiculada envolve reavaliagdo de
critérios de fixacdo de pena em contexto de condenacgao ja
transitada em julgado.

10. A concessao de habeas corpus de oficio, prevista no
art. 654, § 22, do Codigo de Processo Penal, configura
prerrogativa do orgao julgador, condicionada a deteccao de
ilegalidade patente, nao constituindo direito subjetivo da
parte e nao podendo ser utilizada como meio de burla as
regras de competéncia nem aos requisitos de
admissibilidade dos recursos proprios e da revisao criminal.

11. A vista da inexisténcia de ilegalidade flagrante e da
utilizacdo inadequada do habeas corpus como sucedaneo de
revisdao criminal, impde-se a manutencao da decisdao monocratica
gue nao conheceu da impetracgao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantendo-se a decisao que nao conheceu do habeas corpus.

(AgRg no HC n. 1.054.981/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de 10/6/2026;
grifos acrescidos)

DIREITO PROCESSUAL _PENAL E EXECUCAO PENAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. SUMULA 115/ST]. PRECLUSAO
TEMPORAL. AUSENCIA DE OMISSAO. INVIABILIDADE DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaragdao opostos contra acérdao que negou
provimento a agravo regimental, mantendo decisdo monocratica
que nao conheceu de agravo em recurso especial por
irregularidade de representacao processual.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se o acordao
embargado padece de omissao, nos termos do art. 619 do CPP,
quanto a alegacao de existéncia de mandato valido nos autos de
origem e a inafastabilidade da jurisdigdo; e (ii) saber se existe
ilegalidade flagrante apta a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio diante da inadmissibilidade do recurso.

III. Razoes de decidir

3. Os embargos de declaracao somente se prestam a sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicao ou omissao do
julgado (CPP, art. 619). O acoérdao embargado enfrentou
expressamente a representacao processual, consignando a
inexisténcia de procuracao ou cadeia integral
contemporanea e a preclusao temporal na tentativa de
regularizacao, inexistindo vicio sanavel.
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4. A inexisténcia de procuracao valida ao tempo da interposicao
torna o recurso inadmissivel, aplicando-se a Stimula 115/ST] e os
arts. 76, § 29, I, e 932, III, do CPC, por forca do art. 32 do CPP. A
referéncia a instrumentos constantes de autos nao remetidos ao
Superior Tribunal de Justica nao supre o vicio, e a juntada
posterior, além de extemporanea, nao confere poderes
retroativamente.

5. A invocacao do principio da inafastabilidade da
jurisdicao nao autoriza a superacao de obices formais de
admissibilidade nem transforma embargos declaratorios em
via adequada para rediscutir o juizo de admissibilidade ja
exercido. A mera inconformidade com o desfecho nao
configura omissao.

6. O instituto do habeas corpus de oficio nao serve como
substitutivo processual para forcar a analise de mérito de
recurso que nao superou os requisitos de admissibilidade.

IV. Dispositivo

7. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.999.782/SP, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN
de 26/6/2026; grifos acrescidos)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACORDAO DE APELACAO TRASITADO
EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, impetrado contra acoérddao do
Tribunal de origem ja transitado em julgado.

2. O agravante pleiteia a revisao da dosimetria.

IT. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel a
impetracdao de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordado transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questao é saber se ha possibilidade de concessao de
habeas corpus para revisar a pena aplicada, diante do transito em
julgado da decisao condenatdria.

5. A terceira controvérsia consiste em determinar se houve
Idllegatlva de prestacao jurisdicional na decisao que nao conheceu

0 writ.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acdérdao transitado em julgado,
sendo cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de
revisio criminal no Tribunal de origem, nos termos do
art. 621 do CPP. Precedentes.

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas
corpus, especialmente quando nao ha indicacao de
incidéncia de alguma das hipodteses previstas no art. 621 do
Codigo de Processo Penal.

7. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando a
decisao deixa de apreciar o mérito por auséncia dos
pressupostos de admissibilidade, sendo a concessao de
habeas corpus de oficio medida excepcional de iniciativa do
julgador.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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8. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 1.084.357/SP, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de 16/6/2026;
grifos acrescidos.)

Em conclusao: uma vez que a agravante nao apresentou teses
juridicas diversas que permitam analisar o caso sob otica diferente, deve ser
mantida incolume a decisao agravada.

Ante o exposto - os fundamentos do recurso ndao desautorizam as
bases da decisao recorrida -, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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