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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. VICIOS CONSTRUTIVOS. SEGURO. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. SEGURO HABITACIONAL. RAMO
66. AUSENCIA DE INTERESSE DA CEF. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL. SUMULA 83/STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul que manteve a competéncia da Justica Estadual para processar e julgar agcdo
de cobranca por vicios construtivos no ambito do Sistema Financeiro de Habitacao, em
razao da auséncia de interesse juridico da Caixa Econdmica Federal (CEF) na demanda.

2. O acordao recorrido considerou que a CEF manifestou expressamente desinteresse na
lide, ndo havendo comprovagdo de vinculo dos contratos com apodlices publicas (ramo 66)
ou comprometimento do Fundo de Compensagdo de Variacdes Salariais (FCVYS).

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. A questao em discussdo consiste em saber se a auséncia de manifestagdao de interesse da
CEF na lide, em contratos ndo vinculados ao ramo 66, afasta a competéncia da Justica
Federal e mantém a competéncia da Justi¢a Estadual para o julgamento da demanda.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica (STJ) estabelece que a
CEF detém interesse juridico para ingressar na lide apenas em contratos celebrados entre
02.12.1988 e 29.12.2009, vinculados ao FCVS. Ausente tal vinculo, a competéncia
permanece com a Justica Estadual.

5. A manifestacao expressa da CEF quanto a auséncia de interesse na demanda, aliada a
inexisténcia de comprovacao de vinculo dos contratos com apolices publicas, reforca a
conclusdo de que a competéncia ¢ da Justica Estadual, entendimento que se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

6. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem demandaria reexame de matéria fatico-
probatéria, o que € vedado em sede de recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

7. Néo se conhece de recurso especial por suposta Violac;ﬁo a resolugdo administrativa, pois

o art. 105, III, "a", da Constitui¢do Federal restringe-se a analise de violagao a leglslagao
federal.
IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de manifestagdo de interesse da
CEF na lide, em contratos ndo vinculados ao ramo 66, afasta a competéncia da Justica
Federal e mantém a competéncia da Justica Estadual para o julgamento da demanda.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica (STJ) estabelece que a
CEF detém interesse juridico para ingressar na lide apenas em contratos celebrados entre
02.12.1988 e 29.12.2009, vinculados ao FCVS. Ausente tal vinculo, a competéncia
permanece com a Justi¢a Estadual.

5. A manifestacdo expressa da CEF quanto a auséncia de interesse na demanda, aliada a
inexisténcia de comprovac¢do de vinculo dos contratos com apolices publicas, reforca a
conclusdo de que a competéncia ¢ da Justica Estadual, entendimento que se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia da Simula 83/STJ.

6. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem demandaria reexame de matéria fatico-
probatoria, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

7. Nao se conhece de recurso especial por suposta violagao a resolucao administrativa, pois
o art. 105, III, "a", da Constitui¢ao Federal restringe-se a analise de violagao a legislagao
federal.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por TRADITIO COMPANHIA DE
SEGUROS, com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal,
contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

assim ementado (fl. 74):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO
HABITACIONAL. ACAO DE COBRANCA. VICIOS
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CONSTRUTIVOS. SISTEMA  FINANCEIRO DE
HABITACAO. RAMO 66. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. E de ser mantida a decisdo do juizo quanto a
competéncia da Justiga Estadual para o processamento e
decisdo acerca de discussao envolvendo seguro habitacional
na hipdtese de sobrevir manifestacdo expressa da Caixa
Econdmica Federal quanto ao desinteresse nos contratos em
discussdo, pois que ausente interesse do FCVS, além de ja ter
ocorrido decisdo, na Justica Federal, quanto a respectiva
incompeténcia. CONHECERAM PARCIALMENTE DO
RECURSO E, NA PARTE CONHECIDA, NEGARAM
PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO."

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos (fls. 101-106).

A parte recorrente alega que o acdérdio regional contrariou as disposicoes
contidas no artigo 1° da Lei 12.409/11, incluido pelo artigo 3° da Lei Federal 13.000/14, da
Resolucao n. 448/2019, CCFCVS, ao passo que aponta divergéncia jurisprudencial com
arestos do STF.

Afirma, em sintese, que

"Assim, a partir da edicdo da Lei, o critério para afericdo do
interesse da CEF passou ser objetivo, pela constatacdo dos
seguintes requisitos, de maneira sucessiva:

a) fundamento em idéntica questdo de direito que possam
repercutir no FCVS ou em suas subcontas (art. 3°, § 2°);

b) manifestacdo da CEF no seu interesse no feito (art. 3°, §
6°)

E importante ressaltar que a nova Lei assentou o interesse da
CEF na possibilidade de repercussdo da decisdo com o FCVS
e, ndo mais, na inalcangavel e expressa demonstracdo
documental do comprometimento do fundo com o caso
especifico.

Ao ignorar a aplicagdo da Lei 13.000/14 e indeferir a
admissdo da CEF, o julgador do Tribunal também a violou,
expressamente. A decisdo, conforme se observa, foi,
inclusive, em sentido contrario ao comando legal, calcada em
precedente jurisprudencial que lhe era anterior e que, agora,
encontra-se ultrapassado.

Ademais, ¢ de se destacar que o Ente Federativo buscou
vincular os contratos ao ramo 66 com base nos dados dos
autores e, em razao disso, a Seguradora requereu em diversas
oportunidades a expedi¢ao de oficio ao agente financeiro,
bem como intimacdo do Ente Federativo para realizar a
pesquisa de vinculo com base nos mutudrios originarios.

Nao obstante, a seguradora salientou que caberia ao juizo da
Federal perquirir as informagdes necessarias para averiguagao
do ramo do contrato do autor.

Contudo, tais questdes ndo foram atendidas pelo Juizo de 1°
grau.

No caso dos autos, em que pese a CEF tenha se manifestado
no sentido de nao ter interesse na demanda, sua pesquisa foi
limitada aos dados da parte autora que acabaram por retornar
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um contrato privado e ndo de origem publica, tendo em vista
a nao localizagcdo de contrato com apolice identificada como
de natureza publica.
Dito isso, evidente a necessidade de intimagdo pessoal da
CEF, através de oficio, para manifestar seu interesse no feito
com base nos dados dos mutuarios originarios.
Logo, ¢ de extrema relevancia a expedi¢do de oficio ao
agente financeiro para que sejam prestados os devidos
esclarecimentos acerca dos contratos reclamados, para que
viabilizasse a devida pesquisa de vinculo pelo Ente
Federativo com base nos dados dos mutuarios origindrios,
conforme prevé a Resolugdo 448/2019. " (fls. 132-133).
Apresentadas as contrarrazoes (fls. 204-212), sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo da instancia de origem (fls. 217-220).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

I - Cuida-se de recurso especial oriundo de agravo de instrumento em agado de
cobranga para reparagdo de vicios construtivos, no ambito do sistema nacional de habitagao.

Em primeira instancia, houve fixagdo de competéncia da justica estadual para
julgamento e processamento do feito, vez que inexistente manifestagdo de interesse da
Caixa Economica Federal, assim como demonstrado que o seguro habitacional firmado
pela parte ¢ do Ramo 66.

O Tribunal regional negou provimento ao agravo, mantendo a decisdo
proferida pelo Juizo de primevo.

II. Consoante aludido na decisdo agravada, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal, nos autos do Recurso Extraordinario n. 827.996/PR, submetido a repercussdo
geral, decidiu que a MP n. 513/2010 (convertida na Lei n. 12.409/2011 e suas alteragdes
posteriores — MP n. 633/2013 e Lei n. 13.000/2014) conferiram a Caixa Econdmica Federal
— CEF a atribuicao de representar judicial e extrajudicialmente os interesses do FCVS, a
qual devera assumir sua defesa e ingressar nos feitos em andamento que discutam
sinistralidade que possa atingir o FCVS.

Na ocasido, estabeleceram-se as seguintes teses juridicas para a definicdo da
competéncia:

1) Considerando que, a partir da MP n.° 513/2010 (que
originou a Lei n.° 12.409/2011 e suas alteracdes posteriores,
MP n.° 633/2013 e Lei n.° 13.000/2014), a CEF passou a ser
administradora do FCVS, ¢ aplicavel o art. 1° da MP n.° 513
/2010 aos processos em tramite na data de sua entrada em
vigor (26.11.2010):
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1.1.) sem sentenga de mérito (na fase de conhecimento),
devendo os autos ser remetidos a Justica Federal para anélise
do preenchimento dos requisitos legais acerca do interesse da
CEF ou da Unido, caso haja provocacdo nesse sentido de
quaisquer das partes ou intervenientes e respeitado o § 4° do
art. 1 °-A da Lei 12.409/2011;

1.2) com sentenca de mérito (na fase de conhecimento),
podendo a Unido e/ou a CEF intervir na causa na defesa do
FCVS, de forma espontanea ou provocada, no estdgio em que
se encontre, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, nos
termos do paragrafo unico do art. 5° da Lei 9.469/1997,
devendo o feito continuar tramitando na Justica Comum
Estadual até o exaurimento do cumprimento de sentenga";

2) Ap6s 26.11.2010, ¢ da Justiga Federal a competéncia para
o processamento e julgamento das causas em que se discute
contrato de seguro vinculado a apdlice publica, na qual a CEF
atue em defesa do FCVS, devendo haver o deslocamento do
feito para aquele ramo judiciario a partir do momento em que
a referida empresa publica federal ou a Unido, de forma
espontanea ou provocada, indique o interesse em intervir na
causa, observado o § 4° do art. 64 do CPC e/ou o § 4° do art. 1
°-A da Lei 12.409/2011.

A proposito, transcrevo a ementa do julgado:

Recurso  extraordinario.  Repercussdo  geral. 2.
Sistema  Financeiro da Habitagdo (SFH). Contratos
celebrados em que o instrumento estiver vinculado ao Fundo
de Compensag¢do de Variagdo Salarial (FCVS) — Apolices
publicas, ramo 66. 3. Interesse juridico da Caixa Econdmica
Federal (CEF) na condi¢do de administradora do FCVS. 4.
Competéncia para processar ¢ julgar demandas desse jaez
ap6s a MP 513/2010: em caso de solicitagdo de participagao
da CEF (ou da Unido), por quaisquer das partes ou
intervenientes, apos oitiva daquela indicando seu interesse, o
feito deve ser remetido para analise do foro competente:
Justica Federal (art. 45 c/c art. 64 do CPC), observado o § 4°
do art. 1°-A da Lei 12.409/2011. Jurisprudéncia pacifica. 5.
Questao intertemporal relativa aos processos em curso na
entrada em vigor da MP 513/2010. Marco jurigeno. Sentenca
de mérito. Precedente. 6. Deslocamento para a Justica Federal
das demandas que nao possuiam sentenca de mérito prolatada
na entrada em vigor da MP 513/2010 e desde que houvesse
pedido espontineo ou provocado de intervencdo da CEF,
nesta ultima situagdo apds manifestacdo de seu interesse. 7.
Manutengao da competéncia da Justica Estadual para as
demandas que possuam sentenca de mérito proferida até a
entrada em vigor da MP 513/2010. 8. Intervencdo da Unido e
/ou da CEF (na defesa do FCVS) solicitada nessa ultima
hipotese. Possibilidade, em qualquer tempo e grau de
jurisdi¢do, acolhendo o feito no estagio em que se encontra,
na forma do pardgrafo Unico do art. 5° da Lei 9.469/1997.
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(RE n. 827.996, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal
Pleno, publicado em 21/8/2020 — Repercussdo Geral — Tema
n. 1011/STF.)

No caso em apreco, contudo, verifica-se que o Tribunal a quo manteve
decisao monocratica que declinou sua competéncia ao Juizo estadual por ndo reconhecer o
interesse juridico da Caixa Econdmica Federal para figurar no polo passivo da presente
demanda.

A Corte de origem adotou como fundamento o quanto decidido pelo STJ no
RESP n. 1.091.363/SC, em regime de repetitivo, que firmou o entendimento segundo o
qual a Caixa Econdmica Federal - CEF detém interesse juridico para ingressar na lide
como assistente simples somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a 29.12.2009 -
periodo compreendido entre as edigdes da Lei n. 7.682/88 e da MP n. 478/09 - e nas
hipoteses em que o instrumento estiver vinculado ao Fundo de Compensagdo de Variagdes
Salariais - FCVS (apdlices publicas, ramo 66).

Confira-se o seguinte trecho do acordao recorrido (fl. 71-72):

No caso concreto, tem-se que, conforme referido pelos
autores (ev. 36), a Justica Federal decidiu quanto a respectiva
incompeténcia, conforme decisdo datada de 30.09.2015
(evento 8, PROCJUDIC14), diante da comprovacao de que os
contratos sao de apdlices privadas (p.3).

Mesmo que a decisdo supra tenha ocorrido anteriormente ao
julgamento do RE 827.996/PR, sobreveio recente
manifestacdo da Caixa Econdmica Federal nos autos de
origem (evento 56, PET1), quanto ao desinteresse na lide, eis
que ndo existente interesse do FCVS.

Como se verifica, em que pese a decisdo quanto a preclusdo
tenha ocorrido com amparo em legislacdo/entendimento
anterior ao referido julgado, o fato ¢ que sobreveio
manifestacdo da CEF a luz do atual Tema 1.011 do STF, o
qual possui diretrizes especificas relacionadas a manifestagao
do interesse da CEF em intervir na lide, tendo em vista a
administracao do FCVS.

Ademais, mesmo que no voto condutor da referida tese, do e.
Min. Gilmar Mendes, tenha restado assentado que os critérios
estabelecidos no Recurso Especial n® 1.091.393 (repetitivo),
de relatoria da Min. Nancy Andrighi, encontram-se, a0 menos
em parte, superados, pois, relativamente a alegagdo de
necessidade de prova especifica do comprometimento do
FCVS, houve consignacdo do relator quando a necessidade
de mera indicag¢do do interesse da CEF em intervir na lide, o
que ja determinaria a remessa dos autos a Justica Federal, o
que ndo ocorreu no caso concreto, pois que a CEF
expressamente referiu que nao possui interesse.

(...)

De outro lado, observo que, no que se refere a preclusdo, no
julgamento de embargos declaratorios opostos ao referido
aresto, manteve-se a eficacia preclusiva da coisa julgada
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apenas nos feitos transitados em julgado na fase de
conhecimento antes da publicagdo do resultado do mérito
daquele recurso (13-7-2020), o que ndo ¢, contudo, o caso
dos autos, em que ainda sequer proferida sentenga. Vejamos:
(...)

Recordo que incumbe, exclusivamente, a CEF manifestar o
interesse em intervir na lide, consoante a tese firmada no
Tema 1.011 do STF, o que ndo pode ser suprido por qualquer
parte para fins de deslocamento da competéncia, conforme
item 4 da ementa do RE 827.996/PR: "Competéncia para
processar e julgar demandas desse jaez apos a MP 513/2010:
em caso de solicitacdo de participa¢do da CEF (ou da Unido),
por quaisquer das partes ou intervenientes, apos oitiva
daquela indicando seu interesse, o feito deve ser remetido
para analise do foro competente: Justica Federal (art. 45 c/c
art. 64 do CPC), observado o § 4° do art. 1°-A da
Lei 12.409/2011. Jurisprudéncia pacifica. ".

Ademais, na hipotese em que oportunizada a manifestacao da
CEF a respeito do seu interesse em integrar a lide no polo
passivo, bem assim intimadas as partes a respeito, descabida
qualquer diligéncia adicional a ser adotada pelo juizo para
fins de verificagdo do vinculo dos contratos a apdlice publica,
visto que compete com exclusividade a empresa publica, a
quem compete defender os interesses do FCVS, diligenciar
no Aambito administrativo na obtengdo dos registros
pertinentes a demonstracao do seu interesse.

Se a lei conferiu, com exclusividade, & CEF a possibilidade
de manifestar o interesse em integrar o polo passivo, ela deve
suportar o 6nus da averiguagdo dos dados necessarios a essa
demonstragdo, porque ela ¢ a tGnica que detém o interesse
juridico na defesa do FCVS.

Assim, em principio, relativamente aos autores, para os quais
nao foi possivel estabelecer o vinculo com a apoélice publica,
ndo ha como presumir que haja interesse da CEF quanto a
defesa do FCVS, que ndo foi evidenciada de forma expressa,
embora oportunizado.

A respeito, destaco o que preve a Lei n® 12.409/11:

(...)

Desse modo, observada a tese firmada no Tema 1.011 pelo
Supremo Tribunal Federal, e o § 8° do art. 1°-A da
Lei n° 12.409/11, deve haver o desmembramento do
processo, com a remessa a Justica Federal apenas dos pleitos
fundados em apdlices do ramo publico, mantendo-se na
Justica Comum Estadual a demanda referente as apolices para
as quais a CEF nao manifestou seu interesse na intervengao
de forma expressa, devendo para estes o feito ter o seu
regular prosseguimento, o que ja ocorreu nos autos."

Como fica evidente, a conclusdo esposada pelo Tribunal estadual esta em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, desafiando a incidéncia da
Stimula n. 83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a

orienta¢dao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".
A propdsito, cito:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SFH. SEGURO. ACAO
INDENIZATORIA. INTERESSE DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. AUSENCIA. CONTRATOS
CELEBRADOS FORA DO PERIODO DE 2.12.1988 A
29.12.2009. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
SUMULA 7 DO STJ.

1. A Corte de origem adotou como fundamento o quanto

decidido pelo STJ no RESP n. 1.091.363/SC, em regime de
repetitivo, que firmou o entendimento segundo o qual a
Caixa Economica Federal - CEF - detém interesse
juridico para ingressar na lide como assistente simples
somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a
29.12.2009 - periodo compreendido entre as edicdes da
Lei n. 7.682/88 e da MP n. 478/09 - e nas hipdteses em que
o instrumento estiver vinculado ao Fundo de
Compensacio de Variacoes Salariais - FCVS (apolices
publicas, ramo 66).

2. A conclusdo esposada pelo Tribunal estadual estd em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior,
desafiando a incidéncia da Stmula n. 83/STJ.

3. Rever a decisdo proferida pelo Tribunal a quo a fim de
concluir pela necessidade de intervengdo da Caixa
Economica Federal no feito, conforme defendido nas razoes
do recurso, demandaria o necessario reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que ¢ vedado em recurso
especial ante o 6bice da Simula 7 do STJ.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.325.221/CE, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024,
DJe de 22/8/2024.) (Grifei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SFH. SEGURO. ACAO
INDENIZATORIA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
INTERESSE. INTERVENCAO. LIMITES E CONDICOES.
INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. ART. 543-C
DO CPC. 1. Nas acdes envolvendo seguros de mutuo
habitacional no Aambito do Sistema Financeiro
Habitacional - SFH, a Caixa Economica Federal - CEF -
detém interesse juridico para ingressar na lide como
assistente simples somente nos contratos celebrados de
02.12.1988 a 29.12.2009 - periodo compreendido entre as
edicoes da Lei n° 7.682/88 e da MP n° 478/09 - e nas
hipoteses em que o instrumento estiver vinculado ao
Fundo de Compensacido de Variacées Salariais - FCVS
(apdlices publicas, ramo 66). 2. Ainda que compreendido
no mencionado lapso temporal, ausente a vinculacdo do
contrato ao FCVS (apdlices privadas, ramo 68), a CEF
carece de interesse juridico a justificar sua intervencio na
lide. 3. O ingresso da CEF na lide somente sera possivel a
partir do momento em que a institui¢do financeira provar
documentalmente o seu interesse juridico, mediante
demonstracdo nao apenas da existéncia de apolice publica,
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mas também do comprometimento do FCVS, com risco
efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de
Equalizagdo de Sinistralidade da Apolice - FESA, colhendo o
processo no estado em que este se encontrar no instante em
que houver a efetiva comprovacdo desse interesse, sem
anulacao de nenhum ato anterior. 4. Evidenciada desidia ou
conveniéncia na demonstra¢do tardia do seu interesse juridico
de intervir na lide como assistente, ndo poderd a CEF se
beneficiar da faculdade prevista no art. 55, I, do CPC. 5. Na
hipotese especifica dos autos, tendo o Tribunal Estadual
concluido pela auséncia de vinculagdo dos contratos de
seguro ao FCVS, inexiste interesse juridico da CEF para
integrar a lide. 6. Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, com efeitos infringentes" (EDcl nos EDcl no
REsp 1091393/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Rel. p/ Acordao Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 10/10/2012, DlJe
14/12/2012) (Grifei).

Assim, correta a conclusdo do acordao combatido no sentido de que ndo esta
configurado o interesse juridico da CEF em se tratando de contratos celebrados fora do
periodo de 2/12/1988 a 29/12/2009 e, consequentemente, o julgamento da demanda
compete a Justica estadual.

Ademais, rever a decisao proferida pelo Tribunal a quo a fim de concluir pela
necessidade de intervencao da Caixa Econdmica Federal no feito, conforme defendido nas
razdes do recurso, demandaria o necessario reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que ¢ vedado em recurso especial ante o 6ébice da Sumula 7 do STJ, "a pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. VICIOS
CONSTRUTIVOS. INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. As
questdes referentes a ilegitimidade passiva da seguradora, a
ilegitimidade ativa dos autores e a prescricdo nao foram
enfrentadas pelo Tribunal de origem no acordao recorrido, de
modo que carecem do indispensavel prequestionamento (
Sumula 282/STF). 2. O acdérdao recorrido alinha-se a
jurisprudéncia desta Corte, pois a Segunda Se¢ao do Superior
Tribunal de Justica, ao julgar os recursos sujeitos aos efeitos
do artigo 543-C do CPC (repetitivos), REsp 1.091.363/SC,
DJe de 25/05/2009, consolidou o entendimento no sentido de
ndo existir interesse da Caixa Economica Federal a justificar
a formacdo de litisconsércio passivo necessario nas causas
cujo objeto seja a pretensao resistida a cobertura securitaria
dos danos oriundos dos vicios de construcdo do imovel
financiado mediante contrato de muatuo submetido
ao Sistema Financeiro da Habitacdo, quando ndo afetar o
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FCVS (Fundo de Compensacdo de Variacdes Salariais),
sendo, portanto, da Justica Estadual a competéncia para
processar e julgar o feito. 3. No caso, o Tribunal de origem
consignou que nao ficou demonstrado o interesse da Caixa
Econdmica Federal, sendo da Justi¢a Estadual a competéncia
para processar ¢ julgar o feito. 4. O acolhimento da pretensao
recursal sobre o alegado comprometimento do FCVS ou
interesse da Caixa Economica Federal demandaria a alteragao
das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acordao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado da Stimula 7 do STJ. 5. Agravo interno
ndo provido. (AgInt no AREsp n. 855.418/RN, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
2/5/2017, DJe de 5/5/2017.)

SEGURO HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. VICIOS CONSTRUTIVOS. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERESSE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. NAO
COMPROMETIMENTO DO FCVS. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL. SUMULA N. 83/STJ. REVISAO.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. 1. O
acordao recorrido alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, pois
a Segunda Se¢do do STJ, ao julgar o recurso repetitivo
REsp n. 1.091.363/SC, consolidou o entendimento de ndo
existir interesse da Caixa Econdmica Federal a justificar a
formagdo de litisconsorcio passivo necessario nas causas cujo
objeto seja a pretensdo resistida a cobertura securitaria dos
danos oriundos dos vicios de construgdo do imovel
financiado pelo Sistema Financeiro da Habitagdo, quando ndo
afetar o FCVS. Sumula n. 83/STJ. 2. A revisdo da premissa
de que ndo ha comprovacao de que as apolices sdo garantidas
pelo FCVS esbarra nas Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ. 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AREsp n. 2.357.718/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de
1/12/2023. )

Por fim, ndo se conhece do recurso especial por suposta violagao da
resolugdo, como pretende a parte recorrente, ante a auséncia de previsao nesse sentido no
art. 105, III, "a" da Constituicdo Federal, que restringe-se apenas as violacdes a legislagao
federal.

Nesse sentido, confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DE RESOLUCAO
ADMINISTRATIVA. NORMA INFRALEGAL. ANALISE
EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
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1. No caso, o agravo em recurso especial ndo foi conhecido
em razao da intempestividade.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a ocorréncia
de feriado local, recesso, paralisagdo ou interrup¢do de
expediente forense deve ser demonstrada no ato de
interposi¢ao do recurso, por meio de documento oficial ou
certiddo expedida pelo Tribunal de origem.

3. Considerando que o agravo em recurso especial foi
interposto sob a égide do CPC/2015 e que ndo houve a
comprovacao da suspensao do expediente na origem quando
de sua interposi¢do, ndo ha como ser afastada a
intempestividade do recurso.

4. Além disso, a jurisprudéncia desta Corte é firme no

sentido de que o recurso especial nido é a via adequada a
analise de ofensa a dispositivos de normas que nio se
enquadrem no conceito de Lei Federal.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.160.375/RJ, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de
4/10/2023.)

Ante o exposto, voto para ndo conhecer do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC tendo em

vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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