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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 216636 - BA (2025/0188805-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RDE A (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA.
ORDEM PUBLICA. PRESERVACAO DA INTEGRIDADE FiSICA E PSIQUICA DA
VITIMA. LESAO CORPORAL. AGRAVANTE QUE OSTENTA CONDENAGCAO
ANTERIOR POR CRIME DE ROUBO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. SUPERADO COM O OFERECIMENTO E RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
PRAZOS PROCESSUAIS QUE NAO SAO CONTADOS DE FORMA ARITMETICA.

RAZOABILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENTES. AGRAVO DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em
habeas corpus, em que se pleiteava a revogacao da prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica de lesdo corporal em contexto de violéncia doméstica. A defesa alega
excesso de prazo para a formagao da culpa e requer a revogacao da prisao preventiva,
com ou sem aplicagcao de medidas cautelares diversas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar a legalidade e a adequacédo da
manutengdo da prisdo preventiva do agravante, com base na fundamentagao
apresentada pela instancia anterior, especialmente a luz da gravidade concreta da
conduta e da existéncia de elementos indicativos de reiteragao delitiva.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada reconhece a presenca de fundamentos concretos para a
decretagdo da prisdo preventiva, especialmente a gravidade concreta da conduta
imputada ao agravante, consistente na pratica de violéncia contra sua irm&, enquanto
estava em prisdo domiciliar.

4. A prisdo preventiva esta devidamente fundamentada na necessidade de garantia da
ordem publica e na proteg¢édo da integridade fisica e psiquica da vitima em situagao de
violéncia doméstica, conforme autorizado pelo art. 313, Ill, do CPP.

5. A existéncia de elementos a evidenciarem a reiteracdo de comportamentos
delituosos autorizam o juizo cautelar de risco de reiteragdo delitiva, reforcando a
medida extrema da prisdo preventiva.

6. A alegacdo de excesso de prazo na formagdo da culpa fica superada com o
oferecimento e recebimento da denuncia.

7. A aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo mostra-se inadequada diante
da periculosidade do agente e da gravidade concreta dos fatos narrados, sendo
insuficientes para garantir a ordem publica.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A pratica de violéncia doméstica com agressdes fisicas a
irma, aliada aos antecedentes, configura fundamento concreto e legitimo para a
manutencgao da prisdo preventiva. 2. A protegdo da ordem publica e da integridade da
vitima justifica a custddia cautelar nos termos do art. 313, Ill, do CPP. 3. A alegacéao de
excesso de prazo na formacao da culpa fica superada com o oferecimento e
recebimento da denuncia".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 313, lll; Lei n°® 11.340/2006,
art. 12-C, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 445392/RS, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.05.2018; STJ, AgRg no RHC 185393/SP,
Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 25.09.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 216636 - BA (2025/0188805-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : RDE A (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA.
ORDEM PUBLICA. PRESERVACAO DA INTEGRIDADE FiSICA E PSIQUICA DA
VITIMA. LESAO CORPORAL. AGRAVANTE QUE OSTENTA CONDENACAO
ANTERIOR POR CRIME DE ROUBO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. SUPERADO COM O OFERECIMENTO E RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
PRAZOS PROCESSUAIS QUE NAO SAO CONTADOS DE FORMA ARITMETICA.
RAZOABILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso em
habeas corpus, em que se pleiteava a revogacao da prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica de lesdo corporal em contexto de violéncia doméstica. A defesa alega
excesso de prazo para a formagéo da culpa e requer a revogacgao da prisao preventiva,
com ou sem aplicacdo de medidas cautelares diversas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar a legalidade e a adequacao da
manutengdo da prisdo preventiva do agravante, com base na fundamentacao
apresentada pela instancia anterior, especialmente a luz da gravidade concreta da
conduta e da existéncia de elementos indicativos de reiteragao delitiva.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisao agravada reconhece a presenga de fundamentos concretos para a
decretagdo da prisdo preventiva, especialmente a gravidade concreta da conduta
imputada ao agravante, consistente na pratica de violéncia contra sua irm&, enquanto
estava em prisdo domiciliar.
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4. A prisdo preventiva esta devidamente fundamentada na necessidade de garantia da
ordem publica e na protegdo da integridade fisica e psiquica da vitima em situagao de
violéncia doméstica, conforme autorizado pelo art. 313, Ill, do CPP.

5. A existéncia de elementos a evidenciarem a reiteracdo de comportamentos
delituosos autorizam o juizo cautelar de risco de reiteragdo delitiva, reforcando a
medida extrema da prisao preventiva.

6. A alegacdo de excesso de prazo na formagao da culpa fica superada com o
oferecimento e recebimento da denuncia.

7. A aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo mostra-se inadequada diante
da periculosidade do agente e da gravidade concreta dos fatos narrados, sendo
insuficientes para garantir a ordem publica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A pratica de violéncia doméstica com agressodes fisicas a
irm&, aliada aos antecedentes, configura fundamento concreto e legitimo para a
manutengao da prisdo preventiva. 2. A protegdo da ordem publica e da integridade da
vitima justifica a custddia cautelar nos termos do art. 313, Ill, do CPP. 3. A alegacéao de
excesso de prazo na formacdo da culpa fica superada com o oferecimento e
recebimento da denuncia".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 313, Ill; Lei n° 11.340/2006,
art. 12-C, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 445392/RS, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.05.2018; STJ, AgRg no RHC 185393/SP,
Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 25.09.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por R.D.A. contra decisdo monocratica
que negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, pois considerou que
nao havia ilegalidade a configurar o constrangimento ilegal, mesmo porque o feito ja
contava com denuncia oferecida.

O agravante alega excesso da prazo para a formagdo da culpa, pois o
agravante encontra-se privado de sua liberdade desde o dia 15/3/2025, o que
contabiliza quase 118 dias acautelado.

Adiciona que ndo ha prazo para a audiéncia instrutéria e que a defesa nao
contribuiu para a morosidade do feito.

Aduz que o fato de a denuncia ter sido oferecida ndo supera o excesso de prazo.
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Aponta que nao se trata de causa complexa e que a gravidade do crime nao
justifica a prisao.

Requer: "a reconsideragcdo da r. decisdo ora agravada sendo concedida a
ordem de Habeas Corpus, para que seja reconhecido o excesso de prazo para
formagédo da culpa e de ser julgado, e consequentemente, relaxe a prisdo preventiva
do recorrente, ainda que Vossa(s) Exceléncia(s) entenda(m) ser de melhor alvitre, a
imposicdo das medidas cautelares diversas da prisdo. Na hipotese de Vossa
Exceléncia ndo reconsiderar a r. decisao, requer-se, com fundamento no art. 258 do
RISTJ, a apresentagéo do feito para julgamento pela col. Turma deste eq. Tribunal”.

Por fim, manifesta interesse na realizagdo de sustentac&o oral.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

A insurgéncia se da quanto a manutengao da prisdo preventiva.

Ocorre que, quanto ao meérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"Trata-se de recurso em habeas corpus, sem
pedido liminar, interposto por R DE A, contra acorddo
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA
BAHIA no julgamento do Habeas Corpus Criminal
n. 8018196-90.2025.8.05.0000

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em
flagrante em 15/03/2025, posteriormente convertido em
prisdo preventiva, pela suposta pratica do crime tipificado
no art. 129, § 9° do CP. Em audiéncia de custddia,
realizada em 17/03/2025, a prisdo foi mantida. Em
24/03/2025, o inquérito policial foi relatado e encaminhado
ao Ministério Publico, o qual, em 28/03/2025, solicitou
novas diligéncias.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribunal de origem, que denegou a ordem nos
termos do acordao que restou assim ementado:

"DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL
PENAL. HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL EM
CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA (ART. 129§ 9°
DO CODIGO PENAL). ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO PARA OFERECIMENTO DA DENUNCIA. NAO
CONFIGURADO. INQUERITQO POLICIAL ENCERRADO.
PEDIDO DE NOVAS DILIGENCIAS PELO MINISTERIO
PUBLICO. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. REQUISITOS LEGAIS DA PRISAO
PREVENTIVA PREENCHIDOS. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. PERICULOSIDADE REAL. MODUS
OPERANDI DA CONDUTA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA QUE SE FAZ NECESSARIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER DA D.
PROCURADORIA DE JUSTICA PELO CONHECIMENTO
E DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DE HABEAS
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CORPUS CONHECIDA E DENEGADA. 1. Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela
Defensoria Publica do Estado da Bahia, apontando como
autoridade coatora o M. M. Juiz de Direito da Vara Crime
da Comarca de Séo Félix/BA. 2. Relata que, em 14/03/2025
, 0 Paciente foi preso acusado da suposta pratica do
deleito previsto no art. 129, § 9° do CPB, sendo convertida
em prisdo preventiva no dia 15/03/2025. 3. Consta dos
autos que o Paciente teria supostamente agredido
fisicamente a vitima no interior da residéncia desta, sendo
esta encontrada posteriormente por policiais militares, com
lesbes corporais visiveis, sendo entdo o Paciente preso em
flagrante e encaminhado a unidade policial. 4. Aduz que
“(...) em 17/03/2025, em audiéncia de custodia, houve a
manutengdo do encarceramento pelo magistrado (...) em
24/03/2025, foi expedido o Relatorio Final pelo Delegado
de Policia (...) em ato continuo, o Inquérito Policial foi
encaminhado ao Ministério Publico (...), todavia, o Parquet
se limitou a requisitar novas diligéncias. 5. Alega que, até o
momento da impetragdo do writ, ndo foi ofertada a
respectiva denuncia, mantendo o Paciente em carcere ha
16 (dezesseis) dias, excedendo o prazo de 05 (cinco) dias,
previsto no art. 46, §1°, do CPP, acrescentando, ainda, que
a conclusdo do inquérito policial deve seguir o prazo
previsto no art. 10, do CPP. 6. E salutar, ainda, pontuar
que “somente configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo na formagdo da culpa, apto a ensejar o
relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de
ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em
desidia do Poder Judiciario ou da acusagédo, jamais sendo
aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos
prazos processuais.”(AgRg nos E Dcl no RHC 137.481/PE,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
Jjulgado em 13/04/2021, D Je 16/04/2021). 7. Quanto a
alegacdo de excesso de prazo para oferecimento da
denuncia, como esclareceu a Autoridade Coatora, verifica-
se que o inqueérito policial com o relatorio final foi remetido
a juizo em 23/03/2025, entretanto, o Ministério Publico
entendeu que as informagdes prestadas era insuficientes
ao oferecimento da denuncia, pugnando pela oitiva de
pessoas que presenciaram os fatos, ou mesmo que
tiveram conhecimento do ocorrido. 8. Desta forma, em
15/04/25, foi exarado despacho determinando o retorno
dos autos a autoridade policial, para que efetuasse as
diligéncias solicitadas pelo Parquet, no prazo de 15 dias,
prazo este que ndo se encerrara no momento da
impetragcdo deste writ. 9. Nessa toada, verifica-se que o
processo tramita em velocidade compativel com as
particularidades que envolvem a causa, ndo podendo
sendo constatada, neste momento, inércia do Ministério
Publico em ofertar a Denuncia, pois manifestara-se pela
necessidade de producdo de maiores informacées e, na
data da impetragdo deste writ ndo havia se encerrado o
prazo para o adimplemento das diligéncias pela autoridade
policial.10. Lado outro, a gravidade concreta dos fatos,
com a suposta agresséo fisica a sua irma, dentro de casa,
enquanto o Paciente encontrava-se em prisdo domiciliar
corrobora a manutengcdo da prisdo preventiva, para a
garantia da ordem publica e da instrug¢do criminal e por
conta do risco de reiteracdo delitiva, até porque, como este
esclarecera em audiéncia de custddia, néo teria outro local
para morar, a ndo ser na casa onde sua irma reside.
Nesse contexto, ndo é recomendavel a soltura do
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Paciente, tendo em vista o perigo que a sua liberdade
representa para a ofendida. 11. Por tais razbées, ndo se
vislumbra constrangimento ilegal ou violagdo ao principio
da razoavel duragcdo do processo, a ser sanada pela via do
habeas corpus. 12. Parecer subscrito pela Douta
Procuradora de Justica, Licia Maria de Oliveira, pelo
conhecimento e denegacdo da ordem. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONHECIDA E DENEGADA."

Nas razbes do presente recurso, sustenta a
incorrecdo na aplicagdo do principio da razoabilidade para
Justificar o excesso de prazo.

Discorre que o art. 46, §1° do CPP estabelece o
prazo de 05 dias para o oferecimento da denuncia quando
o réu estiver preso. Esse prazo foi excedido, sem
Justificativa plausivel e o recorrente permaneceu
encarcerado por 16 dias sem acusa¢do formalizada na
denuncia.

Alega que foi 'errbnea a caracterizacdo de auséncia
de inércia do Ministério Publico’.

Aduz que foi utilizada a gravidade dos fatos para
'tolerar' o excesso de prazo e que ndo havia justificativa
para a morosidade processual.

Argumenta que o fato do paciente ndo ter moradia
n&o implica na cautelar mais gravosa.

Requer, no mérito, o provimento do recurso para
que seja revogada a prisdo preventiva, com ou sem
aplicagcao de medidas cautelares diversas.

O Ministério Publico Federal opinou pelo parcial
provimento do recurso ordinario, para determinar ao Juizo
de primeira instancia que dé prioridade ao processo
criminal, (fls. 1563/157).

E o relatdrio.

Decido.

Como se denota o recorrente foi preso em flagrante
delito em data de 15/03/2025, pela pratica do crime
previsto no art. 129 §9° do CP.

A controvérsia cinge-se na alegagdo de excesso de
prazo para oferecimento da denuncia, dado que o inquérito
policial foi relatado e o Ministério Publico entendeu que as
informagbes prestadas era insuficientes ao oferecimento
da denuncia, pugnando pela oitiva de pessoas que
presenciaram o0s fatos, ou mesmo que tiveram
conhecimento do ocorrido.

Ocorre que o acorddo guerreado afastou a tese
defensiva, sob os seqguintes fundamentos:

“(...) Nos informes judiciais, o juizo coator destaca
que a prisdo em flagrante ocorreu pelo fato de o Paciente
ter agredido fisicamente sua irm&, no interior da sua
residéncia, deixando marcas visiveis no rosto e no corpo.
Restou também esclarecido que na audiéncia de custddia
o Paciente informou que né&o teria outro local para morar,
alem da casa que compartilha com sua irm&, o que
inviabilizaria a conversao da prisdo em medidas cautelares
diversas da pris&o.

Destacou ainda a autoridade coatora que “... o
flagranteado possui antecedentes criminais (autos n°
2001922-24.2023.8.05.0001). Trata-se de execugdo penal
referente a condenagéo proferida pelo Juizo de Direito da
32 Vara Criminal da Comarca de Salvador/BA, na qual foi
imposta ao paciente a pena de 20 anos e 2 meses de
reclusdo, em regime fechado, por ter praticado o crime
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previsto no art. 157, §3° Il do Codigo Penal...” e que “... 0
paciente foi posto em prisdo domiciliar em 10/03/2025,
conforme alvara de soltura, supostamente vindo a cometer
o delito apurado nesta comarca apenas alguns dias
depois...”

E cedico que a prestagdo jurisdicional deve ser
célere, ndo comportando demora injustificada, sob pena de
afronta ao Principio da Duragdo Razoavel do Processo,
previsto no art. 5° inciso LXXVII, da CF, acrescido pela
Emenda Constitucional n.° 45/2004: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e 0s meios que garantam a
celeridade de sua tramitacdo”. Neste passo, os prazos
estipulados na legislagdo penal para o término da instrugédo
criminal devem ser avaliados com extrema cautela e a luz
da maxima razoabilidade, resguardadas aquelas situagbes
excepcionais em que a demora seja justificada. (...)

Dessa forma, a afericdo do excesso de prazo
requer uma analise criteriosa do caso concreto e suas
especificidades, o que ndo se exaure no mero exame
cronoldgico do decurso do tempo.

Na espécie, verifica-se que o inquérito policial com
o relatdrio final foi remetido a juizo em 23/03/2025,
entretanto, o Ministério Publico entendeu que as
informagbes prestadas era insuficientes ao oferecimento
da denuncia, pugnando pela oitiva de pessoas que
presenciaram o0s fatos, ou mesmo que tiveram
conhecimento do ocorrido.

Desta forma, em 15/04/25, foi exarado despacho
determinando o retorno dos autos a autoridade policial,
para que efetuasse as diligéncias solicitadas pelo Parquet,
no prazo de 15 dias, prazo este que ndo se encerrara no
momento da impetragdo deste writ.

Nessa toada, verifica-se que o processo tramita em
velocidade compativel com as particularidades que
envolvem a causa, ndo podendo sendo constatada, neste
momento, inércia do Ministério Publico em ofertar a
Denuncia, pois manifestara-se pela necessidade de
producdo de maiores informacbes e, na data da
impetracédo deste writ ndo havia se encerrado o prazo para
o adimplemento das diligéncias pela autoridade policial.
Lado outro, a gravidade concreta dos fatos, com a suposta
agressédo fisica a sua irma, dentro de casa, enquanto o
Paciente encontrava-se em prisdo domiciliar corrobora a
manutengcdo da prisdo preventiva, para a garantia da
ordem publica e da instru¢do criminal e por conta do risco
de reiteracdo delitiva, até porque, como este esclarecera
em audiéncia de custodia, ndo teria outro local para morar,
a ndo ser na casa onde sua irma reside. Nesse contexto,
nédo é recomendavel a soltura do paciente, tendo em vista
0 perigo que a sua liberdade representa para a ofendida.

Logo, constitui fundamento idéneo para a
manutengdo da custdodia cautelar a necessidade de
resquardar a integridade fisica e psicologica da vitima que
se encontra em situacdo de violéncia doméstica, como € o
presente caso. Desse modo, a meu ver, justifica-se a
manutengdo da prisdo preventiva, como forma de garantia
da ordem publica e para assegurar a integridade fisica e
psicologica da ofendida, restando, portanto, preenchidos
os requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal e com fulcro no art. 12-C, § 2° da Lei n°¢
11.340/2006, com a redacgdo da Lei n° 13.827/2019. Por
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tais razbes, ndo se vislumbra constrangimento ilegal ou
violagdo ao principio da razoavel duragcdo do processo, a
ser sanada pela via do habeas corpus (...)".

Como se percebe da analise do acorddo guerreado,
a prisdo preventiva foi mantida a fim de garantir a ordem
publica e preservar a integridade fisica e psicoldgica da
vitima. Isto porque, é dos autos que o recorrente teria
agredido fisicamente sua irma, no interior da sua
residéncia, “deixando marcas visiveis no rosto e no corpo”.
A gravidade e periculosidade se elevam, na medida em
que consta dos autos que a conduta criminosa teria sido
praticada “alguns dias depois do paciente ter sido colocado
em prisdo domiciliar pois cumpria pena por crime anterior
em que imposta pena superior a 20 anos”

Outrossim, o recorrente possui antecedentes
criminais (autos n° 2001922-24.2023.8.05.0001), visto que
ha execugdo penal referente a condenacdo proferida pelo
Juizo de Direito da 3% Vara Criminal da Comarca de
Salvador/BA, na qual foi imposta ao paciente a pena de 20
anos e 2 meses de reclusdo, em regime fechado, por ter
praticado o crime previsto no art. 157, §3° 1l do Cddigo
Penal. (e-STJ F1.95).

Portanto, presentes os requisitos para decretacéo
da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, quais
sejam, o fumus comissi delicti e o periculum libertatis.

Quanto a alegacdo do excesso de prazo, ndo se
vislumbra patente ilegalidade nos fundamentos apontados
no julgado impugnado oriundo do Tribunal de origem. Alem
do mais, verifica-se que a exordial acusatodria ja foi ofertada
e ndo ha noticia de mora processual atual.

Isto porque, em consulta aos autos do inquérito
policial n°® 8000135-61.2025.8.05.0234, o Ministério Publico
Estadual, em 20/05/2025, informou que a denuncia foi
oferecida nos autos da acdo penal n° 8000213-
55.2025.8.05.0234, in verbis:

‘MM. Juiz: Consoante é cedico, desde o dia 24 de
Janeiro de 2024, o Tribunal de Justica da Bahia implantou
um novo fluxo de tramitacdo de inquéritos policiais no PJe,
segundo o qual, os inquéritos passaram a possuir
numeracao propria, distinta daquela que € conferida ao
processo criminal, apds o oferecimento da denuncia. Ou
seja, 0s Inquéritos passaram a figurar como autos
ASSOCIADOS a acgédo penal. Ante o exposto, o Orgéo
Ministerial informa que foi oferecida Denuncia do presente
inquérito policial, a qual tramitara na A¢do Penal n°
8000213-55.2025.8.05.0234. Séo Félix, data da assinatura
eletrénica”. (https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta
/autosdigitais?processo=8000135-61.2025.8.05.0234
&dataDistribuicao=2025032419140/, acesso em
25/06/2025 as 04h15).

Cabe, portanto, a adog¢do da orientagcdo deste
Superior Tribunal, no sentido de que, com o oferecimento
da denuncia e seu recebimento, fica superada a alegacao
de excesso de prazo. Nesse sentido, o HC-228.014/PE,
Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, j. em 16/2/2012, DJe
2/3/2012; e o HC-184.232/PE, Rel. Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma, j. em 6/12/2011, DJe 16/12/2011.

Neste sentido, colaciono o0s precedentes desta
Corte Superior de Justiga:

_HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
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LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO
POR CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. DENEGADA A ORDEM.

1. Oferecida a denuncia, fica prejudicada a tese de
excesso de prazo para a conclusdo do inquérito policial
que, em caso de indiciado preso, € de 10 dias.
Precedentes.

2. Para ser compativel com o Estado Democratico
de Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
quanto a seguranga e a paz publicas - e com a presung¢éo
de n&o culpabilidade, é necessario que a decretacao e a
manutencdo da prisdo cautelar se revistam de carater
excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicial
deve ser suficientemente motivada, mediante analise da
concreta necessidade da cautela, nos termos do art. 282, |
e ll, c/c o art. 312, ambos do Codigo de Processo Penal.

3. O Magistrado a quo ressaltou, para decretar a
custddia preventiva, a periculosidade concreta do acusado,
dada a sua reiteracdo em delitos graves, que envolve,
inclusive, tentativa de homicidio contra policial militar,
motivada pela disputa por ponto de venda de
entorpecentes, e também mencionou fato de o acusado
haver permanecido foragido do sistema prisional,
circunstancias suficientes, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte Superior, para justificar a prisdo cautelar.

4. Por idénticas razées, a adocdo de medidas
cautelares diversas ndo se prestaria a evitar a pratica de
novas infragées penais (art. 282, I, do CPP).

5. Denegada a ordem. (HC 445392 / RS HABEAS
CORPUS 2018/0084671-1 Relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ (1158) Orgédo Julgador T6 - SEXTA
TURMA Data do Julgamento 15/05/2018 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 29/05/2018). (grifos nossos).

PENAL. PROCESSUAL. EXCESSO DE PRAZO
PARA O OFERECIMENTO DA DENUNCIA. REU PRESO.
ALEGACAO SUPERADA. "HABEAS CORPUS".
RECURSO.

1. OFERECIDA A DENUNCIA, FICA SUPERADA A
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO PARA A SUA
OFERTA. _

2. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
(RHC 7395/PB, RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS 1998/0019428-2, Relator Ministro EDSON
VIDIGAL (1074) Orgédo Julgador T5 - QUINTA TURMA
Data do Julgamento 05/05/1998 Data da Publicagdo/Fonte
DJ 01/06/1998 p. 154).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. PRISAO
PREVENTIVA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DO INQUERITO
POLICIAL. DENUNCIA OFERECIDA. PEDIDO
PREJUDICADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Hipotese em que o Juizo de primeiro grau, ao
converter a prisGdo em flagrante em preventiva, destacou
que o ora Agravante, aléem de reincidente, ostenta
péssimos antecedentes, o que, nos termos da
Jurisprudéncia desta Corte, justifica a segregagcdo cautelar
para a garantia da ordem publica. Precedentes.
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2. Oferecida a denuncia, fica superada a discussao
quanto a suposto excesso de prazo para conclusdo do
inquérito policial. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC
185393/SP, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 2023/0283814-6
Relatora Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgéo Julgador T6
- SEXTA TURMA Data do Julgamento 25/09/2023 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 28/09/2023). (grifos nossos).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. CRUELDADE
EXACERBADA. EXCESSO DE PRAZO PARA
ENCERRAMENTO DA FASE INQUISITORIAL.
DENUNCIA RECEBIDA. TESE SUPERADA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta
condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois
a decisdo que a impds delineou o modus operandi
empregado pelo paciente, consistente em homicidio
qualificado pelo concurso de agentes, por motivo torpe e
mediante emboscada, tendo sido destacado que a vitima
"foi executada com requintes de crueldade, [e] que foram
desferidas facadas nos olhos do ofendido”. Tais
circunstancias denotam sua periculosidade e a
necessidade da segregacdo como forma de acautelar a
ordem publica.

3. A afericdo do excesso de prazo reclama a
observéancia da garantia da duragédo razoavel do processo,
prevista no art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal. Tal
verificagdo, contudo, ndo se realiza de forma puramente
matematica. Demanda, ao contrario, um juizo de
razoabilidade, no qual devem ser sopesados ndo soO o
tempo da prisdo provisoria mas também as peculiaridades
da causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores
que possam influir na tramitagdo da investigagao policial.

4. No caso em exame, oferecida e recebida a
denuncia, fica superada a alegacdo de excesso de prazo
para o encerramento da investigagéo policial.

5. Ordem denegada. (HC 542865/MG, HABEAS
CORPUS 2019/0325745-3 Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO (1182) Orgao Julgador T6 -
SEXTA TURMA Data do Julgamento 19/05/2020, Data da
Publicacdo/Fonte, DJe 09/12/2020).

Ante todo o quadro fatico-juridico processual
explanado, ndo existe constrangimento ilegal capaz de
culminar no acolhimento da pretenséo recursal.

Por tais razées, com fulcro no art. 34, XVIIl “b” do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
conhego do presente recurso em habeas corpus e a ele
nego provimento."

Diversamente do alegado, a prisdo preventiva se encontra lastreada em
elementos concretos dos autos, que impedem a substituicdo por medidas cautelares
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alternativas, uma vez que estas sao insuficientes, dadas as peculiaridades do caso em
concreto, para acautelar a ordem publica e preservar a integridade fisica e psiquica da
vitima.

Como ja consignado alhures na decis&o objeto de insurgéncia pelo agravante, é
dos autos que este ultimo teria agredido, fisicamente, sua propria irma, no interior da
sua residéncia, “deixando marcas visiveis no rosto e no corpo”.

A gravidade e periculosidade se intensificam, na medida em que consta dos
autos que a conduta criminosa teria sido praticada “alguns dias depois do paciente ter
sido colocado em prisdo domiciliar pois cumpria pena por crime anterior em que
imposta pena superior a 20 anos”.

Portanto, este panorama exibido no feito, em sede de juizo de cognigdo néo
exauriente, sedimenta a permanéncia da conclusdo a que chegaram as Instancias
ordinarias, isto €, a de que a imposicdo de medida cautelar alternativa ao
agravante nao sera suficiente para evitar a reiteragcéo delitiva.

Ressalto que o agravante possui antecedentes criminais (autos n. 2001922-
24.2023.8.05.0001), visto que ha execucédo penal referente a condenagao proferida
pelo Juizo de Direito da 3% Vara Criminal da Comarca de Salvador/BA, na qual foi
imposta ao paciente a pena de 20 anos e 2 meses de reclusdo, em regime fechado,
por ter praticado o crime previsto no art. 157, §3°, |l do Codigo Penal (f1.95).

Conforme acentuado, os elementos concretos apurados no processo em
epigrafe preenchem, in fotum, os requisitos exigidos para o decreto prisional em
comento (e sua manuteng¢do), quais sejam, o fumus comissi delicti e o periculum
libertatis.

A respeito da tematica, cito os precedentes desta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. VIOLENCIA DOMESTICA.
PRISAO PREVENTIVA. LESAO CORPORAL (ART. 129,
§13, DO CP). SUBSTITUICAO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GRAVIDADE DA
CONDUTA. ARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. INSUFICIENCIA DAS
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. RETRATACAO DA
VITIMA. IRRELEVANCIA PARA _A CUSTODIA
CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada € flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Questbes n&do analisadas pelo Tribunal de
origem, como auséncia de contemporaneidade e
ilegalidade do flagrante, ndo podem ser examinadas
diretamente por esta Corte, sob pena de supressdo de
instancia.

3. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é
indispensavel a demonstragdo da existéncia da prova da
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materialidade do crime e a presenga de indicios suficientes
da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada
em lastro probatério, que se ajuste as hipdéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Julgados do STF e STJ.

4. Na bhipétese, a custédia esta devidamente
fundamentada na gravidade concreta da conduta, histérico
de agressividade, ameagas com arma de fogo e risco a
integridade da vitima, elementos que também indicam a
insuficiéncia das medidas cautelares diversas.

5. A retratagcdo da vitima ndo afasta a necessidade
da custodia cautelar, uma vez que a prisdo preventiva
fundada na gravidade concreta da conduta ndo esta na
esfera de disponibilidade da vitima, inclusive em
consideragéo ao ciclo da violéncia doméstica.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.003.874/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
1/7/2025, DJEN de 4/7/2025.) (grifos nossos).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL. AMEACA.
CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE
REITERACAO  DELITIVA. NECESSIDADE DE
RESGUARDO DA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PRECEDENTES.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 999.690/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18/6/2025
, DJEN de 25/6/2025.). (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. ,VIOLENCIA DOMESTICA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisgo que
negou provimento a recurso em habeas corpus, em que se
pleiteava a revogacdo da prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica dos crimes de lesdo corporal, ameaca e
resisténcia, todos no contexto de violéncia doméstica. A
defesa sustenta auséncia de fundamentos concretos para
a custodia cautelar, alegando que a medida é
desproporcional em razdo das penas cominadas aos
delitos imputados. Requer a reconsideracdo da decisdo ou
a submissdo do feito a Quinta Turma para revogag¢do da
pris&o. _ _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a
legalidade e a adequacdo da manutencdo da prisdo
preventiva do agravante, com base na fundamentagéo
apresentada pela instancia anterior, especialmente a luz da
gravidade concreta da conduta e da existéncia de
elementos indicativos de reiteracdo delitiva.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada reconhece a presenga de
fundamentos concretos para a decretagdo da prisdo
preventiva, especialmente a gravidade concreta da
conduta imputada ao agravante, consistente na pratica de
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violéncia contra sua genitora e seu padrasto, pessoa idosa,
bem como sua resisténcia violenta a prisdo, inclusive
tentando desarmar policial militar.

4. A prisdo preventiva esta devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica e na protegdo da integridade fisica e psicolégica da
vitima em situagdo de violéncia doméstica, conforme
autorizado pelo art. 313, Ill, do CPP.

5. A existéncia de registros criminais, agées penais
em andamento e a reiteragdo de comportamentos
delituosos autorizam o juizo cautelar de risco de reiteragdo
delitiva, reforgcando a medida extrema da prisdo preventiva.

6. A alegacédo de desproporcionalidade da custddia
preventiva em relagcdo a eventual pena definitiva ndo se
sustenta neste momento processual, porquanto somente a
instrugdo criminal podera definir o regime de cumprimento
da pena, ndo cabendo antecipagéo de juizo de meérito.

7. A aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo mostra-se inadequada diante da periculosidade do
agente e da gravidade concreta dos fatos narrados, sendo
insuficientes para garantir a ordem publica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A pratica de violéncia doméstica com agressées
fisicas e ameacas a genitora e a pessoa idosa, aliada a
conduta agressiva no momento da prisdo, configura
fundamento concreto e legitimo para a manutengdo da
prisdo preventiva.

2. A protegdo da ordem publica e da integridade da
vitima justifica a custédia cautelar nos termos do art. 313,
Ill, do CPP.

3. Registros criminais e processos em curso podem
fundamentar juizo de risco de reiteragdo delitiva,
autorizando a prisdo preventiva.

4. A alegacdo de desproporcionalidade da priséo
preventiva em relacdo a pena cominada ndo se sustenta
na fase de cogni¢do sumaria.

(AgRg no RHC n. 216.551/BA, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado
TJRS), Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de
16/6/2025.) (grifos nossos).

Também nao socorre ao agravante a alegagao de excesso de prazo, uma vez
que cumpre recordar que 0s prazos processuais ndo sao contados de forma aritmética.
Ao contrario, a constatagdo de excesso de prazo demanda um juizo de razoabilidade,
no qual devem ser sopesados nédo s6 o tempo da prisdo provisoria mas também as
peculiaridades da causa, bem como quaisquer fatores que possam influir na tramitagao
da agao penal.

Outrossim, consoante ja manifestado por esta Relatoria, verifica-se que a
exordial acusatéria ja foi ofertada e ndo ha noticia de mora processual atual.

Fato € que, em consulta aos autos do inquérito policial n. 8000135-
61.2025.8.05.0234, o Ministério Publico Estadual, em 20/5/2025, informou que a
denuncia foi oferecida nos autos da acao penal n. 8000213-55.2025.8.05.0234.

Nesta senda, com o oferecimento da denuncia e seu recebimento, fica superada
a alegacao de excesso de prazo. Nesse sentido, o HC-228.014/PE, Rel. Min. Laurita
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Vaz, Quinta Turma, j. em 16/2/2012, DJe 2/3/2012; e o HC-184.232/PE, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, j. em 6/12/2011, DJe 16/12/2011.
Sobre a questao posta, confiram-se:

_AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LESAO CORPORAL E ESTUPRO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. REEXAME DA CUSTODIA CAUTELAR.
ART. 316 DO CPP. INOVACAO RECURSAL. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. Como cedigo, a constatagdo de excesso de prazo
nédo se realiza de forma puramente matematica; demanda,
ao contrario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser
sopesados ndo s6 o tempo da prisdo proviséria mas
também as peculiaridades da causa, sua complexidade,
bem como quaisquer fatores que possam influir na
tramitagcdo da agdo penal.

2. Na espécie, tem-se que o constrangimento ilegal
ndo esta configurado, ja que se esta diante de recorrente
custodiado em 5/10/2024. Foi oferecida a denuncia em
16/10/2024 e, posteriormente recebida, foi designada
audiéncia de instrucdo para o dia 5/12/2024.

A instrugdo encontra-se encerrada e o0s autos
aguardam a prolagcdo da sentenca. Portanto, o feito vem
sendo impulsionado devidamente pelo Juizo de origem e
framita normalmente, inexistindo, ao menos neste
momento, a alegada ilegalidade no excesso de prazo.

3. Verifica-se que n&o foi suscitada, nas razbées do
recurso em habeas corpus, a tese relativa ao reexame da
segregacgdo cautelar nos termos do art. 316 do Codigo de
Processo Penal. Com efeito, "é vedado, em sede de
agravo regimental ou embargos de declaragcdo, ampliar a
quaestio veiculada no recurso especial, inovando questées
né&o suscitadas anteriormente" (AgRg no REsp n. 1.378.508
/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado
em 1%12/2016, DJe 7/12/2016). Ademais, a despeito de
configurar supressédo de instancia, ndo consta nos autos
documento comprovando o alegado.

4. Desse modo, ndo se tratando de questdo de
ordem publica e demandando a apreciacdo da matéria a
analise aprofundada dos elementos de convicgdo
constantes dos autos, ndo se revela adequado examinar,
nesta oportunidade, o pleito do agravante.

5. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa
extens&o, desprovido.

(AgRg no RHC n. 215.708/MG, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.) (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS.” VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA MULHER. LESAO CORPORAL,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL, AMEACA, SEQUESTRO
COM FINS LIBIDINOSOS E CARCERE PRIVADO,
INVASAO DE DOMICILIO, ESTUPRO E PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
E REAL PERICULOSIDADE DO AGENTE.
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NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA E DE
ASSEGURAR A INTEGRIDADE FISICA E PSIQUICA DA
VITIMA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PREDICADOS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO
DE PRAZO. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta
condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. Caso em que a prisdo preventiva esta justificada,
pois foi decretada em decorréncia da gravidade em
concreto dos delitos e da periculosidade do acusado,
reveladas pelo modus operandi empregado na conduta
criminosa, na qual o agravante, valendo-se de prévia
relacdo afetiva com a vitima, ofendeu a sua integridade
corporal e a sua saude; ameacou-a de causar-lhe mal
injusto e grave, por diversas vezes, em continuidade
delitiva; e a constrangeu, por duas vezes, mediante
violéncia e grave ameaca, a realizar atos que a lei ndo
manda. Adicionalmente, sob as mesmas circunstancias
temporais e espaciais, o acusado privou a vitima de sua
liberdade mediante sequestro, com fins libidinosos e, em
sequéncia, levou-a para um quarto de motel, onde a
constrangeu, mediante violéncia e graves ameacas, a ter
com ele conjungdo carnal ou a praticar outros atos
libidinosos, submetendo-a a intenso sofrimento fisico e
psicologico.

Além disso, poucas horas depois, entrou na casa da
vitima, de forma clandestina e astuciosamente,
permanecendo no local contra a vontade dela, privando-a
novamente de sua liberdade, mediante carcere privado.
Por fim, apurou-se que, na mesma circunstancia fatica, ele
portava, detinha, transportava, empregava, mantinha sob
guarda e ocultava arma de fogo e muni¢do, de uso
permitido, sem autorizacdo e em desacordo com
determinacéo legal ou regulamentar.

Assim, a segregagdo cautelar faz-se necesséria
como forma de acautelar a ordem publica, assegurando a
integridade fisica e psiquica da vitima.

3. Condigbes subjetivas favoraveis do agravante,
por si so0s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se
verifiquem presentes 0s requisitos legais para a decretagdo
da segregacao provisoria.

Precedentes.

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a segregagdo
encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
prética de novas infragées.

5. A aferigdo da existéncia do excesso de prazo
impobe a observancia ao preceito inserto no art. 5°, LXXVIII,
da Constituicdo Federal, que assim dispée: "A todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagcdo”. N&o obstante, a
constatagdo da violagdo a garantia constitucional acima
referida ndo se realiza de forma puramente matematica;
demanda, ao contrario, um juizo de razoabilidade, no qual
devem ser sopesados ndo s6 o tempo da prisdo proviséria
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mas também as peculiaridades da causa, sua
complexidade, bem como quaisquer fatores que possam
influir na tramitagdo da agdo penal.

6. No caso, apds examinar os elementos existentes
nos autos, tem-se que o constrangimento ilegal ndo esta
configurado, pois o processo vem tendo regular andamento
na origem, sinalizando, inclusive, o encerramento da
instrugdo criminal, com audiéncia de instrugdo, debates e
Jjulgamento marcada para 10 de outubro de 2024, o que
afasta, por ora, a ocorréncia de excesso de prazo para a
concluséo da referida fase processual. Precedentes.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 202.813/BA, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 23/10/2024, DJe de 28/10/2024.). (grifos nossos).

De outro viés, apds o recebimento da denuncia, a parte agravante ndo apontou
especificamente nos autos quais fatores, eventualmente, obstariam o regular
andamento que o feito, na atualidade, vem recebendo. No mais, alegagcdo de que a
instrugdo n&o se findara em prazo razoavel, por ora, € dotada de generalidade e,
contextualizada nos autos, n&o permite a conclusdo de que ha ilegalidade patente a
justificar a revogacdo da medida cautelar mais gravosa. Portanto, prevalece o
entendimento deste Tribunal Superior no sentido de que "oferecida ja a denuncia, ndo
ha falar mais em constrangimento ilegal decorrente da demora no seu ofertamento”.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. SUPERACAO DA SUMULA
N. 691 DO STF. IMPOSSIBILIDADE. PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REU QUE ESTEVE
FORAGIDO DESDE OS FATOS. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA NAO CONFIGURADO.
INQUERITO ENCERRADQ E DENUNCIA OFERECIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A hipotese de autorizar a mitigacdo da Sumula n.
691 do STF deve ser excepcionalissima, reservada aos
casos insolitos em que a ilegalidade do ato apontado como
coator é tdo evidente que desperta o tirocinio do aplicador
do direito, sem nenhuma margem de duvida ou divergéncia
de opinides.

2. A prisdo preventiva possui natureza excepcional,
sempre sujeita a reavaliagdo, de modo que a decisdo
Judicial que a impée ou a mantém, para compatibilizar-se
com a presungdo de ndo culpabilidade e com o Estado
Democratico de Direito - o qual se ocupa de proteger tanto
a liberdade individual quanto a seguranga e a paz publicas -
, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razbes faticas e juridicas que justificam a
cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do
Cddigo de Processo Penal.

3. O decreto de prisdo faz referéncia, além dos
indicios de autoria e materialidade delitiva, ao fato de o
acusado haver, desde a ocorréncia, permanecido em local
incerto e ndo sabido. Destacou, também, o poder de
influéncia sobre sua companheira e mae da vitima (crian¢a
de apenas 6 anos de idade).

4. No momento, ndo ha plausibilidade juridica no
alegado excesso de prazo, pois o réu foi preso em 4/2/2020
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, 0 inquérito policial foi concluido e a dendncia,
apresentada pelo Ministério Publico, recebida em 6/5/2020.

5. Nos limites da cognigdo sumarissima propria do
pedido de superacdo da Sumula n. 691 do STF, ndo ha
como constatar flagrante ilegalidade que justifique a
intervengdo prematura desta Corte Superior, sob pena de
indevido salto de instancia.

6. Agravo regimental ngo provido.

(AgRg no HC n. 572.660/PA, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/5/2020,
DJe de 8/6/2020.) (grifos nossos).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
FEMINICIDIO DURANTE A GESTACAO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO. DENUNCIA
OFERECIDA. SUPERACAO DA ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO NO OFERECIMENTO DA
DENUNCIA. GRAVIDADE CONCRETA DOS CRIMES.
MODUS OPERANDI. ORDEM PUBLICA. REU
FORAGIDO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
DESPROVIMENTO.

1. Ressalvado o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, proferido no HC n.° 126.292/SP, relativo a
condenacdo ja confirmada em segundo grau, esta Corte
entende que a prisdo cautelar - anterior a sentenca
condenatoria definitiva - deve ser concretamente
fundamentada, nos termos do disposto no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

2. Esta superada a alegagdo de excesso de prazo
para o oferecimento da denuncia. O recorrente foi
denunciado, em 25 de maio de 2017, como incurso no art.
121, § 2° 1, lll e IV, do Cddigo Penal, c/c art. 1°, I, da lei n
8.072/90 e no art. 125, c/c art. 69, ambos do Cddigo Penal.

3. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a
ser reconhecida. A custodia cautelar foi decretada para o
resguardo da ordem publica, haja vista o modus operandi
delitivo e a gravidade concreta da conduta praticada.
Destacou-se que o paciente impds uma "sessdo de
espancamento” a sua namorada gravida, repelindo
violentamente as pessoas presentes no local, que
tentavam estancar as agressées.

Depois de perder o bebé, a vitima veio a obito, em
decorréncia dos ferimentos, sendo o feito redistribuido para
a Vara do Juri. O recorrente encontra-se foragido. A prisdo
preventiva se sustenta porque nitidamente vinculada a
elementos de cautelaridade.

4. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC n. 88.499/BA, relatora Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 17/5/2018, DJe
de 1/6/2018.) (grifos nossos). i

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUADRUPLAMENTE QUALIFICADO, SEQUESTRO,
FORMACAO DE QUADRILHA E TORTURA.
ILEGALIDADE DA PRISAO EM FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA SUPERVENIENTE. NOVO TITULO LEGAL.
EXCESSO DE PRAZO NO OFERECIMENTO DA
DENUNCIA. CONSTRANGIMENTO SUPERADO. PLEITO
ALTERNATIVO DE PRISAO ESPECIAL. DEFERIMENTO
PELO JUIZO MONOCRATICO ANTES MESMO DA
IMPETRACAO.
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1. A decretacdo subseqliente da prisdo preventiva
do réu prejudica o habeas corpus na parte em que se visa
a declaracdo de nulidade do auto de sua prisGdo em
flagrante.

2. Oferecida ja a denuncia, ndo ha falar mais em
constrangimento ilegal decorrente da demora no seu
ofertamento. Precedentes do STJ.

3. Ndo se conhece de pedido de prisdo especial ja
acolhido pelo Juizo da causa, a quem incumbe velar pelo
cumprimento de suas decisées, o que se recomenda na
espécie.

4. Habeas corpus denegado.

(HC n. 17.717/GO, relator Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, julgado em 22/11/2001, DJ de
25/11/2002, p. 269.). (grifos nossos).

Assim, as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram capazes
de ensejar a reforma da decisao agravada, devendo ser esta mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
desprovimento.

E o voto.
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NUmeros Origem: 80001121820258050234 80001356120258050234 80181969020258050000

EM MESA JULGADO: 05/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : R DE A (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RDEA (PRESO)'

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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