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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N¢2 1006089 - SP (2025/0187087-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLEITON DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO : JOAO MACIEL DE LIMA NETO - SP193386

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. ACORDAO CONDENATORIO TRANSITADO
EM JULGADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que, ao reconsiderar pronunciamento anterior, deu provimento a
agravo regimental entdo analisado para, por fundamento diverso,
nao conhecer do habeas corpus por se tratar de sucedaneo de
revisao criminal apos o transito em julgado do acérdao proferido
em apelagao criminal, julgando prejudicado outro agravo
regimental.

2. No presente agravo regimental, a defesa sustenta
flagrante ilegalidade na dosimetria da pena, pleiteando, assim, o
conhecimento do habeas corpus ou, subsidiariamente, a concessao
de oficio da ordem para redimensionar a pena.

II. Questao em discussao

3. H4 duas questoes em discussao: (i) saber se é cabivel o
manejo de habeas corpus, apds o transito em julgado do acdrdao
de apelagao criminal, como substitutivo de revisao criminal, a fim
de rediscutir a dosimetria da pena; e (ii) saber se, nao obstante a
inadequagao da via eleita, haveria flagrante 11ega11dade a justificar
a concessao de oficio da ordem.

III. Razoes de decidir

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

5. A decisdo agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessdao da_ordem de habeas corpus,
especialmente quando nédo ha indicacdo de incidéncia de alguma
das hipéteses previstas no art. 621 do Cdodigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
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de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade,

negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel

Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N° 1006089 - SP(2025/0187087-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLEITON DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO - JOAO MACIEL DE LIMA NETO - SP193386

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. ACORDAO CONDENATORIO TRANSITADO EM
JULGADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, ao
reconsiderar pronunciamento anterior, deu provimento a agravo regimental entdo
analisado para, por fundamento diverso, ndo conhecer do habeas corpus por se
tratar de sucedaneo de revisdo crimina apds o transito em julgado do acérddo
proferido em apelacdo criminal, julgando prejudicado outro agravo regimental.

2. No presente agravo regimental, a defesa sustenta flagrante ilegalidade na
dosimetria da pena, pleiteando, assim, o conhecimento do habeas corpus ou,
subsidiariamente, a concessao de oficio da ordem para redimensionar a pena.

I1. Questdo em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se é cabivel o mangjo de
habeas corpus, apés o transito em julgado do acérddo de apelacdo criminal, como
substitutivo de revisdo criminal, afim de rediscutir a dosimetria da pena; e (ii) saber
se, ndo obstante a inadequacéo da via eleita, haveria flagrante ilegalidade a justificar
aconcessao de oficio da ordem.

[11. Razbes de decidir

4. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar habeas
corpus contra acorddo transitado em julgado, sendo cabivel, apenas, em tais casos, 0
gjuizamento de revisdo criminal no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do
CPP. Precedentes.

5. A decisdo agravada ndo apresenta teratologia ou coacdo ilegal que
justifique a concessdo da ordem de habeas corpus, especialmente quando ndo ha
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indicagdo de incidéncia de alguma das hipéteses previstas no art. 621 do Codigo de
Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLEITON DE ALMEIDA contra
decisdo monocrética de minha lavra, que reconsiderou a decisdo de fls. 190-192, para, por
fundamento diverso, ndo conhecer do habeas corpus por se tratar de substitutivo de revisao
criminal, namedida em que impetrado apds o transito em julgado do acérdado estadual .

No presente recurso, a defesa sustenta que, embora o writ seja sucedaneo
inadequado, hé flagrante ilegalidade na dosimetria, impondo-se a concessdo da ordem de oficio,
com reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea e sua compensacao integral com a
agravante dareincidéncia.

Requer a reforma da decisdo monocrética, para que se conheca do habeas corpus ou,
subsidiariamente, se conceda a ordem de oficio para reconhecer a confissdo e compenséla com
areincidéncia, redimensionando a pena e, caso assim ndo seja este 0 entendimento, a submisséo
do recurso ao Colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental € tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo recorrida,
razéo pela qual deve ser conhecido.

O agravante requer, em suma, o afastamento do ndo conhecimento do habeas corpus
e, subsidiariamente, a concessdo de oficio da ordem para reconhecer a atenuante da confisséo
espontanea e compensa-la com a reincidéncia, com redimensionamento da pena.

A decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos, esta assim
fundamentada (fls. 210-212):

DECIDO.

De fato, compulsando os autos, verifica-se que, embora indexado como ato
coator 0 acorddo de fls. 53-80, aimpetracdo refere-se ao acordao acostado as fls. 99-
106, merecendo reforma a decisdo impugnada.

Passa-se, assim, a0 exame do habeas corpus com base no acorddo de fls. 99-
106 — o que torna prejudicado o agravo regimental interposto as fls. 200-207.

Nas razdes do habeas corpus, sustenta a defesa que a atenuante da confissao
espontanea deve ser reconhecida, pois a confissdo extragjudicial teria sido utilizada
para fundamentar a condenac&o, devendo, pois, ser considerada para atenuar a pena,
com a devida compensacéo com a agravante de reincidéncia.

Examinando as informacdes, verifica-se que, apds proferida a sentenca
condenatdria e julgado o recurso de apelagdo, foi interposto recurso especial, o qual
ndo foi admitido, bem como agravo em recurso especial, que ndo foi conhecido,
sobrevindo o trénsito em julgado da condenacdo em 12/3/2025. Consta, ainda,
gue no Tribunal de origem o patrono do paciente impetrou o HC n. 2064152-
52.2025.8.26.0000, o qual, por unanimidade, ndo foi acolhido, resultando no transito
em julgado, tendo o presente writ sido impetrado posteriormente, sendo, pois,
substitutivo de revisdo criminal.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo deve ser conhecido o

writ gue se volta contra acorddo proferido por Tribunal estadual ja transitado em
julgado, manejado, assim, como substitutivo de revisdo criminal, sendo cabivel,
apenas, em tais casos, 0 guizamento de revisdo criminal no Tribunal de origem, nos
termos do art. 621 do CPP. A propdsito: AgRg no HC n. 751.156/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022; AgRg
no HC n. 883.060/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.
Nesse sentido, cito, ainda, 0s seguintes precedentes:

[..]
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No caso, como 0 habeas corpus foi impetrado nesta Corte apds o trénsito em
julgado do acordéo impugnado, tem-se por inviavel o seu conhecimento, inexistindo
ilegalidade flagrante a ser sanada, especialmente quando ndo ha indicacdo de
incidéncia de alguma das hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo
Penal.

Ante 0 exposto, reconsidero a decisdo de fls. 190-192, dando provimento ao
agravo regimental, para ndo conhecer do habeas corpus por fundamento diverso,
julgando, por consequéncia, prejudicado o agravo regimental interposto as fls. 200-
207.

Como bem esclarecido na decisdo agravada, em se considerando tratar-se de habeas
corpus impetrado contra acorddo que julgou apelacdo criminal, que ja havia transitado em
julgado quando da impetracdo, somente seria cabivel sua alteracdo mediante revisdo criminal,
sob pena de se desvirtuar afinalidade do remeédio constitucional.

Outrossim, ndo se constatou, na espécie, ilegalidade flagrante, cujo exame, nos casos
de recurso de apelagdo ja transitada em julgado, restringe-se as hipoteses taxativamente previstas
no art. 621 do CPP, 0 que, como assinalado, n&o se evidenciou.

A propasito, dentre inUmeros, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO. TENTATIVA.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica vem buscando fixar balizas para a
racionalizacéo do uso do habeas corpus, visando a garantia ndo apenas do curso
natural das acfes ou revisdes criminais mas também da efetiva priorizacdo do objeto
insito ao remédio heroico, qual seja, 0 de prevenir ou remediar lesdo ou ameaca de
lesdo ao direito de locomogéo.

2. Esta Corte Superior, em diversas ocasifes, ja se pronunciou no sentido de que
"ndo deve ser conhecido o writ que se volta contra acorddo condenatério ja
transitado em julgado, manejado como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese
na qual ndo houve inauguracdo da competéncia desta Corte" (HC n. 730.555/SC,
relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador convocado do TRF 12 Regiéo,
Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 15/8/2022).

3. Consoante dispde o art. 105, I, "€", da Constituicdo Federal, a competéncia
desta Corte para processar € julgar revisdo criminal limita-se as hipéteses de seus
préprios julgados.

4. N&o se deve conhecer do writ que pretende a desconstitui¢céo de condenagéo
definitiva, olvidando-se a parte de ajuizar a necessaria revisdo criminal antes de
inaugurar a competéncia deste Tribunal Superior acerca das controvérsias,
mormente nos casos em que ndo se verifica nenhuma flagrante ilegalidade, tal qual
aespécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 984.345/MS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM
JULGADO. INCOMPETENCIA DO STJ. PRECLUSAO TEMPORAL SUI
GENERIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado em favor de condenado com ac6rdédo transitado em julgado
desde 8/3/2019. A defesa aduziu ilegalidade na exclusdo do reconhecimento do
trafico privilegiado com base apenas na quantidade e natureza das drogas,
pleiteando o afastamento do Obice da preclusdo temporal e a remessa dos autos a
Turma para concesséo da ordem.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha duas questdes em discusséo: (i) definir se o habeas corpus impetrado pode
ser conhecido como substitutivo de revisdo criminal apds o transito em julgado da
condenacdo; (ii) estabelecer se ha flagrante ilegalidade que autorize a concessdo da
ordem de oficio, mesmo diante da preclusdo temporal e daincompeténcia da Corte.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. E invidvel o0 uso de habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal
qguando se volta contra acorddo ja transitado em julgado proferido por Tribunal de
Justica ou Tribunal Regional Federal, sem que tenha havido julgamento prévio de
meérito pelo STJ, nos termos do art. 105, |, da CF/1988.

4. A impetracdo do habeas corpus apos longo decurso de tempo desde o transito
em julgado atrai a aplicagdo da preclusdo temporal, em respeito aos principios da
seguranca juridica, lealdade processual e estabilidade das decisbes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de oficio, uma
vez que o reconhecimento do tréfico privilegiado demanda reexame do acervo
fatico-probatorio, incompativel com a via estreita do habeas corpus. 1V. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de
9/9/2025.)

Nesse contexto, a decisdo agravada deve ser mantida por seus fundamentos, sequer
efetivamente impugnados pel o agravante.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.006.089 / SP

Numero Registro: 2025/0187087-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15025695620238260530 20641525220258260000 2248033 382312023

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : JOAO MACIEL DE LIMANETO

ADVOGADO : JOAO MACIEL DE LIMA NETO - SP193386
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : CLEITON DE ALMEIDA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEITON DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO : JOAO MACIEL DE LIMA NETO - SP193386
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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