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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2214742 - PR (2025/0184299-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  CRISTIAN DO AMARANTE NONNENMACHER
ADVOGADOS : LUIS RENATO MACHADO - RS083535
NATALIA CRISTINA MACHADO - RS123732
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMA DE
FOGO E TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. MODULACAO DA
FRACAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/2006. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente do recurso especial e negou-lhe provimento, em acdo penal com
condenacao pelos arts. 18 ¢ 19 da L. n® 10.826/2003 e pelo art. 33, caput, c/c
art. 40, I, da Lei n° 11.343/2006, com pretendido afastamento do oObice da
Stmula 7/STJ, absolvicao ou desclassificacdo do crime do art. 18, exclusdo da
causa de aumento do art. 40, I, e majoracao da fragdo do redutor do art. 33, §
4°,

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se incide a Siumula 7/STJ diante das
teses de incompeténcia da Justica Federal, de absolvigao ou desclassificacao
do crime do art. 18 da Lei n® 10.826/2003 e de afastamento da causa de
aumento do art. 40, I, da Lei n® 11.343/2006; (ii) saber se ¢ juridicamente
adequada a fixacao da fragcdo da causa de diminuigao do art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006 no patamar de 1/6 quando a pena-base foi fixada no minimo e a
quantidade da droga foi considerada apenas na terceira fase; e (ii1) saber se ha
bis in idem na utilizacdo de elementos ligados a transnacionalidade para
modular a fra¢do do redutor.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. As teses de incompeténcia, absolvicdo ou desclassificacdo do crime do
art. 18 e afastamento da transnacionalidade demandam revolvimento de fatos e
provas, o que atrai o 6bice da Sumula 7/STJ e impede apreciagdo na via
especial.

4. A manutencdo da causa de aumento do art. 40, I, ¢ do reconhecimento da
competéncia federal decorre de conclusdes probatérias sobre a
transnacionalidade, insuscetiveis de reexame em recurso especial.
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5. A fixacdo da fracdo de 1/6 na causa de diminui¢do do art. 33, § 4°,
adequada quando a pena-base estd no minimo e a quantidade da droga € as
circunstancias do deslocamento e negociagdo sdo valoradas exclusivamente na
terceira fase, observada a diretriz de valoracao tnica.

6. Nao ha bis in idem se a quantidade de droga nao fundamentou a pena-base e
se, na terceira fase, a modulagdo do redutor considera circunstancias nao
preponderantes compativeis com a individualiza¢ao da pena.

7. Ausente ilegalidade e mantida a coeréncia da decisdo monocratica com a
orientagdo aplicavel, o agravo regimental ndo infirma os fundamentos
adotados.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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5. A fixacdo da fracdo de 1/6 na causa de diminui¢do do art. 33, § 4°,
adequada quando a pena-base estd no minimo e a quantidade da droga € as
circunstancias do deslocamento e negociagdo sdo valoradas exclusivamente na
terceira fase, observada a diretriz de valoracao tnica.

6. Ndo ha bis in idem se a quantidade de droga ndao fundamentou a pena-base e
se, na terceira fase, a modulagdo do redutor considera circunstancias nao
preponderantes compativeis com a individualiza¢ao da pena.

7. Ausente ilegalidade e mantida a coeréncia da decisdo monocratica com a
orientagdo aplicavel, o agravo regimental ndo infirma os fundamentos
adotados.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CRISTIAN DO AMARANTE
NONNENMACHER contra decisdo monocratica que conheceu em parte do recurso
especial e negou-lhe provimento (fls. 332-336).

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica dos crimes
previstos no art. 18 c/c art. 19 da Lei n. 10.826/2003 e no art. 33, caput, c/c
art. 40, inciso I, da Lei n. 11.343/2006, com manuten¢do, em grau de apelacdo, do
reconhecimento da transnacionalidade e ajuste da dosimetria, fixando-se a pena total em
16 (dezesseis) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado.

A decisdo agravada assentou, em sintese, a incidéncia da Simula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica as teses que postulavam a declaracdo de incompeténcia da
Justica Federal, a absolvigdo ou a desclassificacio do crime do art. 18 da Lei n.
10.826/2003 e o afastamento da causa de aumento do art. 40, inciso I, da Lei n.
11.343/2006, por demandarem revolvimento do conjunto fatico-probatorio. Quanto a
dosimetria do delito de trafico de drogas, registrou a validade da modula¢do da fragao da
causa de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 em 1/6 (um sexto), a luz do
Tema n. 712 do Supremo Tribunal Federal e da orientacdo da Terceira Se¢ao desta Corte,
porque a pena-base foi fixada no minimo e a quantidade da droga e as circunstancias do
caso foram consideradas apenas na terceira fase (fls. 332-336).

O agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de
Justiga, ao argumento de que suas pretensdes ndo buscam o reexame de provas, mas a
revaloragdo juridica de premissas faticas incontroversas fixadas no acérddo recorrido,
notadamente o recebimento da arma ja em territdrio nacional, em Ponta Pora/MS, sem
demonstragdo de transposi¢do de fronteira ou de atos diretamente relacionados a
internalizagdo. Nessa linha, alega que a controvérsia € estritamente normativa e consiste
em definir se tais fatos subsumem os nucleos “importar” ou “favorecer a entrada” do
art. 18 da Lei n. 10.826/2003, o que afastaria o 6bice sumular (fls. 342-344).
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Argumenta, ainda, que ha distingdo legal entre o crime do art. 18 e o do art. 16
da Lei n. 10.826/2003, de sorte que ampliar o alcance do verbo “favorecer a entrada” para
abranger o simples transporte interno de arma j& internalizada suprime a diferenciagdo
normativa, em afronta aos principios da legalidade estrita e da taxatividade penal.

Aponta que, mantidas as premissas faticas delineadas, a subsuncao realizada
pelo Tribunal Regional Federal ndo encontra amparo no art. 18 e, subsidiariamente, requer
a desclassificagdo para o art. 16 (fls. 344-345).

Por fim, ressalta violagdo ao art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, ao
fundamento de que a fracdo minima de reducdo foi fixada com base em critérios que
teriam sido utilizados para outros fins — competéncia federal, majorante do
art. 40, inciso I, da Lei n. 11.343/2006 e condenagdo pelo art. 18 da Lei n. 10.826/2003
—, configurando bis in idem.

Aponta que a quantidade apreendida, 15,5 (quinze virgula cinco) quilogramas
de maconha, ndo revela excepcional gravidade, e que, reconhecidas primariedade, bons
antecedentes e auséncia de organizag¢do criminosa ou dedicacdo habitual, seria necessaria
a fixacdo de fracao superior a 1/6 (um sexto), preferencialmente 2/3 (dois tercos) (fls.
345-347).

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdao
monocratica, afastando a Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justi¢a e, em consequéncia,
dar provimento ao recurso especial a fim de absolver o recorrente do delito do art. 18 da
Lei n. 10.826/2003, nos termos do art. 386, inciso III, do Cdédigo de Processo Penal, ou
desclassificar a conduta para o art. 16 da Lei n. 10.826/2003; bem como redimensionar a
fracdo da causa de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 em patamar superior
ao minimo legal. Subsidiariamente, pretende o redimensionamento da reprimenda com
aplicagdo mais benéfica do referido redutor, observando-se proporcionalidade,
individualizag¢ao da pena e vedacao ao bis in idem (fls. 347-348).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao conhecimento do recurso
especial, destacando a necessidade de revolvimento do conjunto fatico-probatodrio para as
teses de absolvicado ou desclassificagdo e de afastamento da transnacionalidade, e a
conformidade da fragdo minima de 1/6 (um sexto) com a orientagao jurisprudencial sobre
a valoracdo supletiva da quantidade de drogas na terceira fase quando ndo considerada na
pena-base (fls. 322-327).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.
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De inicio, no que tange a pretensdo de afastar a incidéncia da Stimula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica, a insurgéncia ndo prospera.

A decisdo monocratica consignou que as teses voltadas a incompeténcia da
Justica Federal, a absolvicdo ou desclassificacdo do crime do art. 18 da Lei n.
10.826/2003 ¢ ao afastamento da causa de aumento do art. 40, inciso I, da Lei n.
11.343/2006 demandam reexame do conjunto fatico-probatorio, pois o acérdio do
Tribunal Regional Federal da 4* Regido reconheceu, com base em elementos concretos, a
negociagdo no Paraguai, o recebimento em Ponta Pord/MS e a origem estrangeira do
armamento, além da atuacdo do agente em contexto de importagdo ou favorecimento de
entrada.

O agravante sustenta que se trata de mera revaloracdo juridica de fatos
incontroversos; entretanto, a propria premissa que pretende redesenhar — inexisténcia de
transposi¢do de fronteira ou de participagdo material na internalizagdo — decorre da
valoracdo probatéria empreendida pelas instdncias ordinarias. Desconstitui-la, para
alcangar absolvigdo, desclassificacdo ou alteragdo da competéncia, pressupde revisar
provas, o que a via especial ndo autoriza.

Nesse quadro, permanece higida a barreira sumular e, por conseguinte, ndo ha
espago decisorio para o reenquadramento normativo pretendido com base em restrigdo das
premissas faticas firmadas no acordao recorrido.

Quanto a alegacdo de distingdo normativa entre o art. 18 e o art. 16 da Lei n.
10.826/2003, o argumento ndo infirma os fundamentos da decisdo agravada.

O acordao de origem descreveu atuacdo inserida no contexto de importacao e
favorecimento da entrada de arma de uso restrito de origem estrangeira, com entrega em
fronteira seca e subsequente transporte em territorio nacional.

A decisdo monocratica, apoiada nessa moldura fatica, destacou que o tipo do
art. 18 alcancga tanto a importagao quanto a colaboracao eficaz ao ingresso do armamento
no Pais, ndo exigindo, em coautoria, a transposi¢do pessoal de fronteira.

O agravante, ao propor desclassificacdo para o art. 16 com base em leitura
estrita do verbo “favorecer a entrada”, pretende restringir a dimensao tipica sem afastar a
prova judicial de participacdo no contexto transnacional delineado pelas instancias
ordinarias. Como a reversao desse enquadramento demanda revolvimento probatdrio — o
que ¢ obstado pela Sumula n. 7 —, permanece incélume o juizo de subsung¢do adotado na
decisdo agravada.

Do mesmo modo, quanto ao afastamento da causa de aumento do
art. 40, inciso I, da Lei n. 11.343/2006 e ao reconhecimento de incompeténcia da Justica
Federal, subsiste o entendimento de que a conclusdo sobre a transnacionalidade firmada

pelo Tribunal de origem resulta de analise do contexto probatdrio — local, origem usual
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da substancia, relatos dos agentes publicos e demais circunstancias concretas —, cuja
revisdao nao ¢ admitida no ambito estreito do recurso especial.

No tocante a modulacdo da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, igualmente nao assiste razao ao agravante

O Tribunal a guo modulou a causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da

Lei n. 11.343/2006 com o seguinte fundamento:

[...] A pena-base base, pois, resta fixada no minimo legal, ou seja, 05 anos de
reclusdo, mantida como pena intermediaria porque a confissdo ndo pode
reduzir aquém do minimo (sumula 231 do STJ).

[-]

O patamar de reducgdo, in casu, deve incidir no patamar minimo, pois a
quantidade de droga ndo é inexpressiva (15 Kg) e, afinal, o réu se dispos a
viajar até o Paraguai para negociar o entorpecente, deixando para receber a
mercadoria ja em territorio nacional, tendo, na mesma oportunidade,
negociado também uma arma de uso restrito.

Logo, diminuo a pena em 1/6, tornando a pena definitiva do crime de trdfico
de entorpecentes em 04 anos, 10 meses e 10 dias de reclusdo. [...]

Nessa linha, a decisdo monocratica registrou que a pena-base do delito de
trafico foi fixada no minimo legal e que a fracdo de reducao foi estabelecida em 1/6 (um
sexto) com motivagcdo concreta: quantidade de droga apreendida e circunstancias do
deslocamento/negociacao, sem duplicidade valorativa na primeira fase.

Tal raciocinio estd em consonancia com a diretriz firmada em repercussao geral
pelo Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a natureza e a quantidade do entorpecente
somente podem ser consideradas em uma das fases da dosimetria, € com a orientagao da
Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, que admite a utilizagdao supletiva desses
vetores para modular a fracdo do redutor quando nao tenham sido empregados na pena-
base.

Conforme Tema 712 do STF, "as circunstdncias da natureza e da quantidade
da droga apreendida devem ser levadas em consideracdo apenas em uma das fases do
cdlculo da pena."”

Sobre a matéria, a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, em
27/04/2022, no julgamento do HC n. 725.534/SP, de relatoria do Ministro Ribeiro Dantas,
reafirmou o entendimento exposto no REsp n. 1.887.511/SP no sentido de que a
quantidade e a natureza da droga apreendida ndo permitem, por si sO, afastar a aplicagao
do redutor especial.

Naquele julgamento, se ressalvou a possibilidade de valoracdo de tais
elementos, tanto para a fixacdo da pena-base quanto para a modulagdo da causa de

diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, neste Gltimo caso, ainda que
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sejam os unicos elementos aferidos e desde que nao tenham sido considerados na primeira
fase do calculo da pena.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA
LEI N. 11.343/2006. DIRETRIZES FIRMADAS NO ERESP 1.887.511/SP.
USO APENAS SUPLETIVO DA QUANTIDADE E DA NATUREZA DA
DROGA NA TERCEIRA FASE. PROPOSTA DE REVISAO DE
POSICIONAMENTO. MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO HA ANOS PELAS CORTES SUPERIORES. ACOLHIDO NO
ARE 666.334/AM PELO STF. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. APLICACAO DO REDUTOR EM 1/6. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Secdo, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC
180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR
no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em
30/10/2018 -, pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-
se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A Terceira Secio desta Corte, no julgamento do Ervesp 1.887.511/SP, de
Relatoria do Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA (em 9/6/2021), fixou as
seguintes diretrizes para a aplicagdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

1 - a natureza e a quantidade das drogas apreendidas sdo fatores a serem
necessariamente considerados na fixagdo da pena-base, nos termos do art. 42
da Lein. 11.343/2006.

2 - sua utilizagdo supletiva na terceira fase da dosimetria da pena, para
afastamento da diminui¢do de pena prevista no § 3° do art. 33 da Lei n.
11.343/2016, somente pode ocorrer quando esse vetor conjugado com outras
circunstancias do caso concreto que, unidas, caracterizem a dedicag¢do do
agente a atividade criminosa ou a integragdo a organizagdo criminosa.

3 - podem ser utilizadas para modulag¢do da causa de diminui¢do de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 quaisquer circunstdncias
Jjudiciais ndo preponderantes, previstas no art. 59 do Codigo Penal, desde que
ndo utilizadas na primeira etapa, para fixa¢do da pena-base. (grifos no
original).

3. Embora tenha externado a minha opinido pessoal, inumeras vezes, sobre a
impossibilidade de se aplicar a minorante especial da Lei de Drogas nos
casos de apreensoes de gigantescas quantidades de drogas - p. ex. toneladas,
200 ou 300 kg - por ser deduzivel que apenas uma pessoa envolvida
habitualmente com a traficdancia teria acesso a esse montante de entorpecente,
a questdo ndo merece discussdo, uma vez que esta superada, diante do
posicionamento contrario do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
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4. Todavia, proponho a revisdo das orientagoes estabelecidas nos itens I e 2
do Eresp 1.887.511/SP, especificamente em relacdo a aferi¢do supletiva da
quantidade e da natureza da droga na terceira fase da dosimetria.

5. No julgamento do ARE 666.334/AM, de Relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, o Pleno do STF, em andlise da matéria reconhecida como de
repercussao geral, reafirmou a jurisprudéncia de que 'as circunstancias da
natureza e da quantidade da droga apreendida devem ser levadas em
consideragdo apenas em uma das fases do calculo da pena'. O resultado do
julgado foi assim proclamado: Tese - As circunstancias da natureza e da
quantidade da droga apreendida devem ser levadas em considera¢do apenas
em uma das fases do cdlculo da pena. Obs: Redag¢do da tese aprovada nos
termos do item 2 da Ata da 12° Sessdo Administrativa do STF, realizada em
09/12/2015. Tema 712 - Possibilidade, em caso de condenagdo pelo delito de
trafico de drogas, de valoracdo da quantidade e da natureza da droga
apreendida, tanto para a fixagdo da pena-base quanto para a modula¢do da
causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

6. Portanto, diante da orientacdo consolidada ha tempos pelas Cortes
Superiores, proponho mantermos o posicionamento anterior, conforme
acolhido no ARE 666.334/AM, sobre a possibilidade de valoragdo da
quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto para a fixacdo da
pena-base quanto para a modulacdo da causa de diminuicdo prevista no art.
33, § 4°, da Lei 11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam o0s unicos
elementos aferidos, desde que ndo tenham sido considerados na primeira
fase do cdlculo da pena.

7. Precedentes recentes do STF no mesmo sentido: RHC 207256 AgR,
Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2021; RHC
192.643 AgR, Relator: GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
24/5/2021).

8. Hipotese em que o Juiz de origem afastou o redutor do trafico privilegiado
por entender que a expressiva quantidade de droga apreendida (147 quilos de
maconha) ndao qualificaria o réu como pequeno e iniciante no comércio ilicito
de entorpecentes. Contudo, o STF tem posicionamento firme de que 'A
quantidade de droga apreendida ndo é, por si so, fundamento idoneo para
afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006' (RHC 138117
AgR, Relatora: ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 15/12/2020,
publicado em 6/4/2021).

9. Assim, verificado o atendimento dos requisitos do art. 33, § 4° da Lei de
Drogas, reduzo a pena em 1/6, atento ao disposto no art. 42 da Lei n.
11.343.2006 (expressiva quantidade de droga apreendida - 147 quilos de
maconha,).

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena do ora agravante para 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusdo,
no regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 486 dias-multa. (HC n.
725.534/SP. Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secdo, DJe 19706/2022,

grifamos)

Outrossim, a alegacdo de bis in idem, por reutilizacdo de elementos da

transnacionalidade, ndo se sustenta no caso concreto, porquanto a quantidade nao
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fundamentou a pena-base e, na terceira fase, ¢ legitimo ponderar circunstancias nao
preponderantes para definir a extensdo da benesse, desde que preservada a vedagao a
dupla valoracao.

No caso em tela, o Tribunal de origem considerou a quantidade de droga
apreendida para modular a causa de diminuicao da pena, que foi fixada na primeira fase
no minimo legal. Assim, ndo se verifica a alegada violagdo a legislagdo, ressaltando-se a
fundamentacao concreta exarada pela origem.

Em sintese, ausente ilegalidade flagrante ou descompasso com os precedentes,
mantém-se a fracdo minima aplicada.

Como se vé, o agravo regimental reproduz, em esséncia, o intento de reabrir
debate probatorio sobre elementos ja valorados, sem apresentar vicio juridico capaz de
afastar a incidéncia do obice sumular. Dessa forma, a decisdo agravada, que conheceu
parcialmente do recurso especial e negou provimento na extensdo, deve ser mantida.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.214.742 /| PR

Numero Registro: 2025/0184299-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50000314120244047017

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CRISTIAN DO AMARANTE NONNENMACHER

ADVOGADOS : LUiS RENATO MACHADO - RS083535
NATALIA CRISTINA MACHADO - RS123732

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CRISTIAN DO AMARANTE NONNENMACHER

ADVOGADOS : LUIS RENATO MACHADO - RS083535
NATALIA CRISTINA MACHADO - RS123732

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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