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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1005525 - PE (2025/0183626-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : VALTER MENDONCA DE AZEVEDO (PRESO)

ADVOGADOS : RAYANE ESTEFANNY ROCHA DE AZEVEDO - PE060751
DIEGO ROBERTO CAVALCANTE DE ALBUQUERQUE UGIETTE
- PE032631

MARCELUS DE ALBUQUERQUE UGIETTE - PE009318
RALPH ALMEIDA DA SILVA FILHO - PE054502

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

DIREITO_PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
SUSPEICAO DE MAGISTRADO. PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus, no
qual se alegava auséncia de intimagdo para apresentagdo de resposta a acusacdo e suspeigdo de
magistrada em processo cautelar.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de intimagdo para apresentagdo de
resposta a acusagdo ¢ a suspei¢do da magistrada singular no processo principal devem ser
estendidas ao processo cautelar.

3. A questao também envolve a analise dos requisitos da prisdo preventiva decretada para
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrug¢@o criminal.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de 1nt1ma(;ao para apresentagdo de resposta a acusag¢do ndo foi suscitada nas razdes
do habeas corpus originario, impedindo o exame da matéria pelo Superior Tribunal de Justica.

5. A suspeicdo da magistrada singular nao se estende automaticamente ao processo cautelar, pois
ndo ha elementos concretos que justifiquem a ampliacdo da suspei¢ao declarada no feito
principal.

6. A prisdo preventiva foi mantida com base na gravidade concreta da conduta e na necessidade
de garantir a ordem publica, sendo considerada idonea e suficiente para a prisdo preventiva.

7. Medidas cautelares diversas da prisao foram consideradas insuficientes para acautelar a ordem
publica, dada a gravidade efetiva do delito.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de intimagdo para apresentacao de resposta a acusacao nao
pode ser analisada pelo STJ se nao suscitada no habeas corpus originario. 2. A suspeicao de
magistrado em processo principal ndo se estende automaticamente a processos cautelares sem
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elementos concretos que justifiquem tal extensdo. 3. A prisdo preventiva ¢ idonea quando
fundamentada na gravidade concreta da conduta e na necessidade de garantir a ordem publica."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 254; CPC, art. 145, §1°; CPP, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 651.515/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, j. 08.08.2023; STF, HC 95.024/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma,
DJe 20.02.2009; STJ, AgRg no HC 661.548/RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe 28.09.2021; STJ, RHC 98.483/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, j. 19.06.2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus, no
qual se alegava auséncia de intimagao para apresentacao de resposta a acusacao e suspeicao de
magistrada em processo cautelar.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de intimagdo para apresentagdo de
resposta a acusagdo e a suspeicdo da magistrada singular no processo principal devem ser
estendidas ao processo cautelar.

3. A questdo também envolve a andlise dos requisitos da prisdo preventiva decretada para
garantia da ordem publica e conveniéncia da instru¢ao criminal.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de intimacdo para apresentacao de resposta a acusacdo nio foi suscitada nas razoes
do habeas corpus originario, impedindo o exame da matéria pelo Superior Tribunal de Justica.
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5. A suspeicdo da magistrada singular ndo se estende automaticamente ao processo cautelar, pois
ndo ha elementos concretos que justifiquem a ampliacdo da suspei¢do declarada no feito
principal.

6. A prisdo preventiva foi mantida com base na gravidade concreta da conduta e na necessidade
de garantir a ordem publica, sendo considerada idonea e suficiente para a prisdo preventiva.

7. Medidas cautelares diversas da prisao foram consideradas insuficientes para acautelar a ordem
publica, dada a gravidade efetiva do delito.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de intimacdo para apresentacdo de resposta a acusacdo nao
pode ser analisada pelo STJ se ndo suscitada no habeas corpus originario. 2. A suspeicdo de
magistrado em processo principal ndo se estende automaticamente a processos cautelares sem
elementos concretos que justifiquem tal extensdo. 3. A prisdo preventiva ¢ idonea quando
fundamentada na gravidade concreta da conduta e na necessidade de garantir a ordem publica."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 254; CPC, art. 145, §1°; CPP, art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 651.515/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, j. 08.08.2023; STF, HC 95.024/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma,
DJe 20.02.2009; STJ, AgRg no HC 661.548/RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe 28.09.2021; STJ, RHC 98.483/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, j. 19.06.2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VALTER MENDONCA DE

AZEVEDO contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Em seu arrazoado, o agravante reitera toda a argumentagdo originaria € pugna pela

reconsideragao da decisdo agravada de forma monocratica ou mediante deliberagao colegiada.

E o relatério.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

Consoante consignado na decisdo agravada, observa-se do teor do acédrdio

impugnado que a questdo aqui trazida acerca da auséncia de intima¢do do paciente para a
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apresentacdo de resposta a acusacdo ndo foi alvo de cogni¢do pela Corte estadual porque sequer
foi suscitada nas razdes do writ originario. Tal situa¢do obsta o exame da matéria diretamente

por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia.

Relativamente a suspei¢ao da magistrada singular, a Corte estadual entendeu que ndo
ha nenhuma justificativa de sua extensdo para o presente feito. Confira-se o trecho do acérdao

impugnado:

A analise dos autos revela que o processo n° 0099524-93.2024.8.17.2001 teve origem
em uma representacdo da autoridade policial no ambito do Inquérito Policial n°
2024.0267.000093-81, sendo posteriormente vinculado ao processo n° 0001961-
02.2024.8.17.2001, no qual a magistrada se declarou suspeita.

O artigo 254 do Codigo de Processo Penal prevé hipoteses que podem comprometer
a imparcialidade do magistrado, sendo que, nos casos de suspei¢ao por foro intimo,
ndo ha necessidade de justificativa detalhada para o afastamento, conforme o artigo
145, §1°, do Codigo de Processo Civil, aplicado supletivamente ao processo penal
pelo artigo 3° do CPP.

No caso em apreco, constata-se que a magistrada se declarou suspeita no processo n°
0001961-02.2024.8.17.2001 sem explicitar as razdes para tanto, o que ¢
juridicamente admissivel em situagdes de foro intimo.

A defesa sustenta que a correlagdo entre o processo principal e a medida cautelar
justificaria a extensdo da suspei¢do para o caso em questdo, o que levaria a
invalida¢@o dos atos subsequentes.

Entretanto, a mera vinculagdo probatéria entre os processos ndo implica
automaticamente a ampliagdo da suspeigdo declarada no feito principal.

N&o ha nos autos elementos concretos que comprovem que os fatores determinantes
da suspei¢cdo no processo n° 0001961-02.2024.8.17.2001 também se aplicam a
medida cautelar n° 0099524-93.2024.8.17.2001.

Importante ressaltar que o paciente ndo é réu na agdo penal principal, na qual a
magistrada se declarou suspeita, sendo possivel que o afastamento da magistrada
esteja restrito as especificidades daquele caso, sem impacto direto sobre o inquérito
policial ou a decisdo que determinou sua prisdo temporaria.

Diante desse panorama, ndo ha justificativa legal para a extensdo automatica da
suspeicdo ao presente feito, ndo havendo, portanto, elementos que sustentem a
nulidade dos atos decisorios proferidos no curso da medida cautelar. (e-STJ, fls. 210-
211; grifou-se.)

Entendeu-se que a mera vinculagdo probatoria entre os processos nao implica
automaticamente a ampliagdo da suspeicao declarada no feito principal, ndo havendo nos autos
elementos concretos que comprovem que os fatores determinantes da suspeicado no processo
n. 0001961-02.2024.8.17.2001 também se aplicam a medida cautelar n. 0099524-
93.2024.8.17.2001.

Dentro desse contexto, ndo ¢ possivel o acolhimento da pretensdo da defesa, uma vez

que "este Superior Tribunal de Justi¢a entende por incabivel o uso de agdo mandamental para
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tratar da matéria de suspeicdo: 'A aferi¢do da suspeicdo do magistrado ¢ tema que envolve
debate de nitido colorido fatico-processual, inviavel de ser efetivado no seio do mandamus' (HC
n. 131.830/SP, Sexta Turma, Rel®. Min*. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 1°/2
/2013)." (AgRg no HC n. 651.515/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 8/8/2023, DJe de 15/8/2023).

No tocante aos requisitos da prisdo preventiva, consta dos autos que o paciente € os
demais representados estariam envolvidos em associacdo criminosa para a pratica de trafico de
drogas, bem como fariam parte de organizagdo criminosa que corromperia agentes publicos a

pratica de homicidios na disputa pelo controle dos pontos de venda de drogas.

A custddia cautelar foi decretada para a garantia da ordem publica, dada a dimensao
da organizacdo criminosa, bem como para a conveniéncia da instru¢dao criminal e aplicacdo da

lei penal.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido de que
ndo ha constrangimento ilegal quando a prisdo preventiva ¢ decretada em razdo da gravidade

concreta da conduta.

Além disso, o Supremo Tribunal Federal ja se manifestou, também, no sentido de
que "[a] necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao
cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel.
Ministra Carmen Lucia, DJe de 20/02/2009).

Ressalte-se que se mostra "indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
pratica de novos crimes" (AgRg no HC n. 661.548/RS, relator Ministro Antonio Saldanha

Palheiro, Sexta Turma, DJe de 28/9/2021), exatamente como ocorre no caso.

Por fim, "[a] custodia cautelar ndo afronta, por si sd, o principio da homogeneidade
ou da proporcionalidade, porquanto ndo ha como estabelecer, neste momento inicial do processo,
flagrante despropor¢do entre a medida cautelar e a san¢do decorrente de eventual condenagdo"
(RHC 98.483/MG, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
19/6/2018, DJe 27/6/2018).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Numero de Origem:
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2024026700009381 560251420248179000 995249320248172001

Sessao Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : RALPH ALMEIDA DA SILVA FILHO

ADVOGADOS : DIEGO ROBERTO CAVALCANTE DE ALBUQUERQUE UGIETTE -
PE032631

MARCELUS DE ALBUQUERQUE UGIETTE - PE009318

RALPH ALMEIDA DA SILVA FILHO - PE054502
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : VALTER MENDONCA DE AZEVEDO (PRESO)
ADVOGADO : RAYANE ESTEFANNY ROCHA DE AZEVEDO - PE060751

CORREU : ARTUR LUIZ SILVA SAMPAIO CABRAL

CORREU : BRUNO RICARDO SILVA REGO

CORREU : IVISON FRANCISCO ALVES JUNIOR

CORREU : JOSE TARCISIO DE CARVALHO PEREIRA
CORREU : KETHNEN YASMIM SILVA DE ANDRADE

CORREU : LAZARO HENRIQUE BARROS DE FRANCA SILVA
CORREU : MARIANA VALERIA PIRES FERREIRA DE OLIVEIRA
CORREU : RAYNER THIANAN FERREIRA SANTOS

CORREU : SALES VINICIUS BARROS DE FRANCA SILVA
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CORREU : THIAGO GONCALVES DE BRITO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEI DA ORGANIZACAO
CRIMINOSA - PROMOGCAQ, CONSTITUICAO, FINANCIAMENTO OU
INTEGRAGAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALTER MENDONCA DE AZEVEDO (PRESO)
ADVOGADOS : RAYANE ESTEFANNY ROCHA DE AZEVEDO - PE060751

DIEGO ROBERTO CAVALCANTE DE ALBUQUERQUE UGIETTE -
PE032631

MARCELUS DE ALBUQUERQUE UGIETTE - PE009318
RALPH ALMEIDA DA SILVA FILHO - PE054502
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). RALPH ALMEIDA DA SILVA FILHO, pela parte: AGRAVANTE: VALTER
MENDONCA DE AZEVEDO.

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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