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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2941469 - TO (2025/0182711-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: PALMAS 51 INCORPORADORA SPE LTDA
: MURILO SUDRE MIRANDA - TO001536

FILIPE MATHEUS ALMEIDA DANTA - TO008047

: DEONILDE AGUIAR CRUZ
: JOSE SANTANA JUNIOR - TO007671

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. QUITACAO PLENA.
AUSENCIA DE NOVACAO E LITISPENDENCIA.
RECONHECIMENTO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO
DE CLAUSULA CONTRATUAL E DE REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso llI,
alinea a, da Constituicdo Federal, em face de acdérdao que
reformou sentenga para reconhecer a quitagao plena de contrato
de promessa de compra e venda de imével, com base em
instrumento particular com efeito de escritura publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a quitagao
plena e irrevogavel concedida em contrato definitivo extingue
obrigac¢des derivadas de contrato preliminar, afastando a tese de
novacao.

3. A questdo em discussdao também envolve a analise de
litispendéncia e preclusdo, considerando decisao anterior em
excegao de pré-executividade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A tese de litispendéncia foi afastada, pois a decisdao que
rejeitou a excecdao de pré-executividade apenas declarou
inadequacgao da via eleita para analise das teses suscitadas,
sem julgamento de mérito, ndo havendo preclusdo consumativa.
5. Quanto a novagao, manteve-se o entendimento de que a
quitagdo plena e irrevogavel pelo preco de venda do imovel,
concedida em documento com efeito de escritura publica, nao foi
desconstituida por provas em contrario.
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6. A analise da pretensao recursal demanda revisdao do
conteudo contratual e do acervo fatico-probatério, providéncia
incompativel com o escopo do recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo conhecido para n&o conhecer do recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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de promessa de compra e venda de imével, com base em
instrumento particular com efeito de escritura publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a quitagao
plena e irrevogavel concedida em contrato definitivo extingue
obrigacdes derivadas de contrato preliminar, afastando a tese de
novacgao.

3. A questdo em discussdo também envolve a analise de
litispendéncia e preclusdo, considerando decisdo anterior em
excecao de pré-executividade.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A tese de litispendéncia foi afastada, pois a decisdo que
rejeitou a excecdo de pré-executividade apenas declarou
inadequagao da via eleita para analise das teses suscitadas,
sem julgamento de mérito, ndo havendo preclusdo consumativa.
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5. Quanto a novagédo, manteve-se o entendimento de que a
quitagao plena e irrevogavel pelo preco de venda do imodvel,
concedida em documento com efeito de escritura publica, ndo foi
desconstituida por provas em contrario.

6. A analise da pretensao recursal demanda revisdao do
conteudo contratual e do acervo fatico-probatorio, providéncia
incompativel com o escopo do recurso especial, conforme as
Sumulas 5 e 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO
7. Agravo conhecido para n&o conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisao que
inadmitiu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso lll, alinea a, da
Constituicdo Federal, no qual se insurge contra o acordao assim ementado (e-STJ
fls. 382/383):

EMENTA: DIREITO CIVIL. CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. POSTERIOR INSTRUMENTO
PARTICULAR COM EFEITO DE ESCRITURA PUBLICA DANDO
PLENA, RASA E IRREVOGAVEL QUITACAO PELO PRECO
AJUSTADO PELO BEM. ALEGACAO DE INADIMPLEMENTO DO
CONTRATO PRELIMINAR. DESCABIMENTO. MORA DO
COMPRADOR. NAO CONFIGURACAO. RECURSO PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA.

1. Conforme estabelece a norma do artigo 320 do Cddigo Civil, “a
quitacdo, que sempre podera ser dada por instrumento particular,
designara o valor e a espécie da divida quitada, o nome do devedor,
ou quem por este pagou, o tempo e o lugar do pagamento, com a
assinatura do credor, ou do seu representante.”

2. Foi outorgada ao comprador, através do instrumento particular, com
efeito de escritura publica, no qual ndo foi feita qualquer ressalva,
dando-se plena, rasa e irrevogavel quitacdo em relagdo ao pagamento
do prego ajustado pelo bem.

3. Ao outorgar instrumento publico dando quitagdo pelo pregco do
imdvel, a parte produziu documento que confirma o cumprimento das
obrigacbes pecuniarias relativas a transagéo imobiliaria.

4. Ndo demonstrada, e sequer alegada, a existéncia de qualquer vicio
no documento em questao, sendo dbvia a sua validade, mantendo-se
incolumes os efeitos dele decorrentes.

5. Recurso provido. Sentenga reformada.
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Os embargos de declaragao opostos foram parcialmente acolhidos, sem
efeitos modificativos (e-STJ fls. 332/336), nos termos do seguinte acordao (e-STJ fls.
332/333):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. TESES DE LITISPENDENCIA E
NOVACAO. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra o acdrdao que teria omitido
analise sobre litispendéncia e inexisténcia de novagéo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discusséo: (i) se houve omissédo na analise de
litispendéncia e precluséo, considerando decisdo anterior em excegao
de pré-executividade; e (ii) se a existéncia de contrato definitivo com
quitacdo extingue obrigacbes derivadas de contrato preliminar,
afastando a tese de novacao.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A tese de litispendéncia foi afastada, pois a decisdo que rejeitou a
excecdo de pré-executividade, proferida nos autos da execugao,
apenas declarou inadequacdo da via eleita para analise das teses
suscitadas pela Executada, sem julgamento de mérito, de modo que
ndo ha preclusdo consumativa.

4. Quanto a novagdo, manteve-se o entendimento proferido no
acordao recorrido, no sentido de que a Embargada apresentou
documento com efeito de escritura publica que concedeu plena, rasa e
irrevogavel quitagcdo pelo pre¢co de venda do imdvel, ndo tendo a
Embargante produzido provas que desconstituissem essa presungéo
de quitagéo integral.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Embargos de declaracdo acolhidos parcialmente para suprir

omissdo quanto a litispendéncia e preclusdo, sem alterar o resultado
do acordéo.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 348/360), a parte recorrente
aponta violagédo dos arts. 320, 360 e 361 do Codigo Civil, alegando que ndo houve
novacgao do contrato original pelo contrato definitivo, pois ausente animus novandi.
Argumenta que o contrato definitivo, na verdade, trata-se de contrato de
financiamento imobiliario, apenas complementa o anterior, ndo o substitui, sendo
contrato de adesao, no qual as partes ndo podem discutir as clausulas. Afirma que o
alcance da quitagéo é restrito ao valor e a forma prevista no contrato definitivo, e que
o reconhecimento, pelo acérdao recorrido, da quitagcdo total da obrigacado original
viola o art. 320 do Cdédigo Civil. Aponta ainda violagao aos arts. 337, §§ 1° e 3°, 485,
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inciso V, e 507 do Cddigo de Processo Civil, sustentando a ocorréncia de
litispendéncia e preclusdo, pois as mesmas matérias haviam sido anteriormente
decididas em excecéao de pré-executividade nos autos executivos.

Contrarrazdes apresentadas (e-STJ fls. 368/375).
O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 382/385).

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento (e-STJ fls. 394/405).

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3° do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado (e-STJ fls. 411/415).

E o relatorio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil e impugnou devidamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial.

Entretanto, a irresignagcdo ndo merece prosperar.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma do acordao recorrido, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao (e-STJ fls. 287/290):

Conforme relatado, trata-se de recurso de apelagcdo civel interposto
por DEONILDE AGUIAR CRUZ em face da sentenga proferida pelo
Juizo da 7% Vara Civel de Palmas, nos autos dos embargos a
execucdo movido em desfavor de PALMAS 51 INCORPORADORA
SPE — LTDA., na qual julgou improcedentes os pedidos iniciais.

Nas razées do recurso, a apelante afirma que foi firmado, em
26/05/2021, um contrato definitivo de compra, venda e financiamento
do imdvel, que substituiu o contrato preliminar de promessa de compra
e venda, e o contrato definitivo contém declaracdo explicita de
quitacédo do valor acordado.

Aduz que o comportamento da apelada, ao longo do processo,
evidenciou a quitagdo das obrigagbes contratuais, porque nunca
realizou cobrancas adicionais, liberou o imovel para instituicao
financeira, e realizou a entrega das chaves sem ressalvas,
comportamentos tipicos de um credor de obrigac¢do extinta.
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Assevera que a conduta da apelada de, apds trés anos, evocar
corregdo monetdria com base em um contrato ja extinto contraria os
principios da boa-fé e seguranga juridica, sendo que a quitagdo e
entrega das chaves sem ressalvas configuram cumprimento integral
das obrigacées, impossibilitando cobrancas residuais baseadas no
contrato preliminar.

Ao final, requer que o recurso de apelacdo seja conhecido e provido,
reformando a sentenga recorrida para acolher os embargos a
execugdo, reconhecendo a quitagdo plena das obrigacbes contratuais
e extinguindo a execugdo movida pela apelada.

Inicialmente, é essencial esclarecer a existéncia de dois contratos
distintos. O primeiro esta sendo discutido na Execugdo de Titulo
Extrajudicial de n° 0035500-32.2021.8.27.2729 (processo 0035500-
32.2021.8.27.2729/TO, evento 1, CONTR8 e processo 0035500-
32.2021.8.27.2729/TO, evento 1, CONTR9), e o segundo nos
Embargos a Execugdo de n° 0004070- 28.2022.8.27.2729 (processo
0004070-28.2022.8.27.2729/TO, evento 1, CONTR?7), onde o apelante
sustenta ser o contrato definitivo, que substituiu o anteriormente
executado.

Ficou evidente nos autos que, em julho de 2014, as partes celebraram
um contrato de promessa de compra e venda do imdvel residencial n¢
803, situado no décimo andar do Edificio Skyline. Incluido no acordo
estava um box de garagem, numero 76/76a, localizado na ARSE 51,
Alameda 12, Conjunto de Lotes L, Lote 18-B, Plano Diretor Sul, em
Palmas-TO. O valor acordado para a venda foi de R$ 391.607,59
(trezentos e noventa e um mil seiscentos e sete reais e cinquenta e
nove centavos), com um pagamento inicial de R$ 20.610,93 (vinte mil
seiscentos e dez reais e noventa e trés centavos) dividido em quatro
parcelas de R$ 5.152,73 (cinco mil cento e cinquenta e dois reais e
setenta e trés centavos) cada. As partes também acordaram
prestagées mensais de R$ 1.962,95 (um mil novecentos e sessenta e
dois reais e noventa e cinco centavos) durante 42 meses e um
pagamento final de R$ 288.552,93 (duzentos e oitenta e oito mil
quinhentos e cinquenta e dois reais e noventa e trés centavos) em
28/02/2018, com a opgdo de parcelamento deste udltimo montante apds
a concluséo da construgéo.

O instrumento particular, com efeito de escritura publica relativa a
transacdo, acostada ao evento 1, CONTRY7, foi outorgada em 23 de
abril de 2019, entre Banco do Brasil S. A. (Credor), Palmas 51
Incorporadora SPE LTDA (Vendedor) e Deonilde Aguiar Cruz
(Comprador), na qual ajusta a operagcdo de compra, venda e
financiamento do imdvel: Apartamento 803, Condominio Skyline,
localizado na Alameda 12, Lote 18B, Quadra ARSE 51, Palmas, TO,
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com alienagdo fiduciaria como garantia. Ocorre que, quando da
celebragao deste, a vendedora deu plena, rasa e irrevogavel quitagdo
ao comprador, o que infirma a tese de que ha valores pendentes de
pagamento, no pardagrafo unico da clausula primeira (evento 1,
CONTRY?, pagina 5 ), in verbis:

(...)

As informacgébes tecidas no aludido documento gozam de fé publica e
sdo presumidamente verdadeiras. Evidentemente, admite-se a prova
em contrario, porém em momento algum a vendedora a produziu.

Assim, o fato é que foi outorgada ao comprador, através do
instrumento particular, com efeito de escritura publica, no qual nao foi
feita qualquer ressalva, dando-se plena, rasa e irrevogavel quitagdo
em relagdo ao pagamento do prego ajustado pelo bem.

Outrossim, ndo demonstrada - e sequer alegada - a existéncia de
qualquer vicio no documento em questdo, sendo Obvia sua validade,
mantendo-se incélumes os efeitos dele decorrentes.

Conforme estabelece o artigo 320 do Cddigo Civil, a quitacdo deve ser
explicita quanto ao objeto, valor e abrangéncia dos pagamentos,
vejamos:

(...)

Destarte, havendo o instrumento particular com efeito de escritura
publica de compra e venda de imdvel, instrumento no qual foi dada
plena, rasa e irrevogavel quitacdo do preco ajustado pelo bem, ndo ha
que se falar em débito decorrente do contrato particular de promessa
de compra e venda firmado anteriormente, devido a presungdo de
veracidade do instrumento publico; assim, ao outorgar instrumento
publico dando quitacdo pelo preco imdvel, a parte produziu documento
que confirma o cumprimento das obrigacbes pecuniarias relativas a
transacao imobiliaria.

Como cedigo, o contrato de promessa de compra e venda de imovel
constitui contrato preliminar; assim, ainda que as avencas estipuladas
no contrato preliminar ndo sejam extintas com a celebracdo do
contrato definitivo, diante da forgca obrigatoria e a consequente eficacia
vinculativa da promessa de compra e venda valida, o fato é que, no
caso em questdo, a ora apelada, ao outorgar a escritura publica
alusiva ao imovel em questdo, deu plena, rasa e irrevogavel quitagcdo
do pagamento do prego ajustado pelo bem.

(..)
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Em decorréncia disso, o titulo executivo contido nos autos n° 0035500-
32.2021.8.27.2729 perde sua liquidez, certeza e exigibilidade,
apresentando falhas ou nulidades que justificam a impossibilidade de
sua execucgao.

Cumpre transcrever, também, os fundamentos do acérdao que julgou
os embargos de declaragéo (e-STJ fls. 333/335):

1. DA OMISSAO QUANTO A LITISPENDENCIA - PRECLUSAO

Em suas razées, a Embargante alega que um ponto alegado e nao
analisado se trata da auséncia de cabimento dos embargos a
execugdo manejados pela Apelante/Embargada, pelo fato de que a
matéria nele arguida € a mesma que ja havia sido deduzida
anteriormente na exceg¢do de pré- executividade apresentada pela
devedora no feito executivo, havendo, inclusive as mesmas partes,
causa de pedir e pedido.

Com razdo a Embargante. De fato, a matéria alegada atinente a
litispendéncia e preclusdo ndo foram objetos de analise pelo acdrdédo
recorrido, motivo pelo qual passa-se a fazé-lo.

A Embargante afirma que em sede de excegdo de pré- executividade,
as matérias ja haviam sido apreciadas e rejeitadas no feito executivo,
sendo que a referida decisdo desafiava recurso proprio, ndo interposto
pela Executada, ocorrendo o transito em julgado e a precluséo.

Nos termos do art. 485, §3°, do Codigo de Processo Civil, cabe ao juiz
conhecer, até mesmo de oficio, da matéria relativa a perempg¢ao,
litispendéncia e coisa julgada, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do.
Para a caracterizagdo da litispendéncia ou da coisa julgada, é
necessario que duas agbes possuam a ftriplice identidade, ou seja,
mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmo objeto (art. 337 , §2¢
, do CPC).

Da analise dos autos, denota-se que nos autos dos embargos a
execugédo, a parte Embargante alegou a inexigibilidade da obrigacao
fundada da insubsisténcia de contrato preliminar quando firmado
contrato definitivo. Aduziu que, no caso, o contrato definitivo previu
expressamente a extincdo das obrigacdo da parte executada por meio
da plena quitagcdo. Alegou, ainda, a existéncia de clausula
compromisséria e, por fim, a extingdo da obrigagdo em razdo do
adimplemento.
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Na excegdo de pré-executividade, por sua vez, a Executada alegou a
inexigibilidade da obrigacdo e a insubsisténcia de contrato preliminar
quando firmado contrato definitivo.

Entretanto, nos autos da execucdo o Juizo de primeiro grau rejeitou a
excecdo de pré-executividade sob o fundamento de que a matéria
alegada seria justamente objeto de apreciagdo nos embargos a
execugdo opostos (processo 0035500-32.2021.8.27.2729/TO, evento
24, DECDESPA1).

Assim, conforme corretamente fundamentado na sentenca proferida,
restou incontroversa a auséncia de litispendéncia, "pois as matérias
alegadas na execugdo ndo foram sequer discutidas e analisadas, ndo
ocorrendo a sua preclusdo consumativa, visto que a decisdo tao
somente reconheceu a inadequacdo da via eleita para a sua
apreciacédo."

Rejeita-se, portanto, as teses alegadas de litispendéncia/precluséo.
2. DA OMISSAO QUANTO A INEXISTENCIA DE NOVACAO

A Embargante alega ainda que "n&o ha como reconhecer tratar-se o
segundo contrato de uma novacgéo e substituicdo do contrato primitivo,
e, tampouco e conseguintemente, em suposta quitagdo total da
obrigagéo."

Neste ponto, o acorddo destacou que, no caso concreto, a Embargada
apresentou documento com efeito de escritura publica que concedeu
plena, rasa e irrevogavel quitagdo pelo preco de venda do imdvel, ndo
tendo a Embargante produzido provas que desconstituissem essa
presungéo de quitagéo integral. Vejamos:

(...)

A validade do documento e a auséncia de vicios formais no
instrumento particular foram confirmadas, o que sustenta a decisdo de
que néo restam valores pendentes de pagamento, razdo pela qual o
titulo executivo contido nos autos n.° 0035500-32.2021.8.27.2729
perde sua liquidez, certeza e exigibilidade.

Neste ponto, nota-se que as digressbées da Embargante reflete, na
verdade, inconformismo com o direito aplicado no caso concreto. Ou
seja, a Embargante tenta, por via transversa, obter um novo
Jjulgamento das questbes decididas no acdrdao recorrido.
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Com efeito, verifica-se que para conhecer da controvérsia apresentada
neste recurso, no sentido da nao ocorréncia de novacao e da existéncia de
litispendéncia, mostra-se necessaria a interpretacdo de clausulas contratuais e o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimentos incompativeis
com o entendimento firmado pelas Sumulas 5 e 7 deste Superior Tribunal de Justica,
que estabelecem, respectivamente, que: "A simples interpretacdo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial." e que "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial."

De fato, presente a fungao uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do contexto fatico-
probatdrio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Igualmente, a discussdo de questdes afetas a interpretacdo contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacdo da interpretagao e
aplicacao do direito federal.

N&o por outra razdo, a jurisprudéncia desta corte tem reiterado que: "E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias de cogni¢cdo
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatorio carreado nos autos
e da interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ)." (REsp n.
2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérddo Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 19/2/2025

)

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA
NAO CONHECER DO APELO EXTREMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA PARTE AUTORA.

(...)

3. Para acolher a pretensao recursal no sentido de que ndo houve
novacdo na hipdtese dos autos, seria necessario promover o reexame
do acervo fatico-probatdrios e interpretar as clausulas contratuais,
providéncias vedadas, a teor dos dbices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

(...)
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5. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.497.947/AM, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR FECHADA. NOVO PLANO.
ADESAO VOLUNTARIA. NOVACAO. RECONHECIMENTO.
REEXAME DAS QUESTOES. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC
/2015 NAO CONFIGURADA. 2. RAZOES RECURSAIS
INSUFICIENTES. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Modificar o entendimento do Tribunal local (acerca da ocorréncia de
novagcdo ) demanda reexame de matéria fatico-probatoria e de
clausulas contratuais, o que é inviavel devido ao obice das Sumulas 5
e 7/S8TJ, ndo sendo também o caso de revaloragdo das provas.

(-..)
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.774.319/PR, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. LITISPENDENCIA. REQUISITOS.
IDENTIDADE DE PARTES, CAUSA DE PEDIR E PEDIDO.
INEXISTENCIA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO
STJ. LITIGANCIA DE MA-FE. CONFIGURADA. ENTENDIMENTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ. NAO IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A configuragdo da litispendéncia reclama a constatagcdo de
identidade das partes, da causa de pedir e do pedido ("triplice
identidade") das agbes em curso (artigo 301, § 1°, do CPC.

2. A constatacdo acerca da existéncia ou nao de litispendéncia, no
caso, exige minuciosa analise de seus elementos configuradores -
identidade de partes, da causa de pedir e do pedido -, esbarrando a
pretens&o recursal no obice da Sumula 7 do STJ.

()

6. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no AREsp n. 2.271.147/RJ, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 26/10/2023.)

No presente feito, a analise da pretensédo recursal demanda a revisao
do conteudo contratual e do acervo fatico-probatério, providéncia que, como visto,
nao se mostra compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a
evidenciar a inviabilidade de conhecimento da pretenséo.

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais fixado na origem (e-
STJ fl. 290) para 15% (quinze por cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Documento eletrénico VDA50083468 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 01/09/2025 12:01:57
Codigo de Controle do Documento: 7adbe24e-bfff-42b5-b47a-71286beed475



AN
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.941.469/ TO

Numero Registro: 2025/0182711-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00040702820228272729 40702820228272729

Sesséo Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PALMAS 51 INCORPORADORA SPE LTDA
ADVOGADOS : MURILO SUDRE MIRANDA - TO001536

FILIPE MATHEUS ALMEIDA DANTA - TO008047
AGRAVADO : DEONILDE AGUIAR CRUZ
ADVOGADO : JOSE SANTANA JUNIOR - TO007671

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO -
PAGAMENTO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 08 de setembro de 2025
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