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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2940083 - SP (2025/0180460-0)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: RESTAURANTE E PUB 3AMERICASLTDA
: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

FRANCISCO BROMATI NETO - SP297205

: DESTILARIA SANTA CAPELA LTDA
: LEONARDO ZANETTE BATAIERO - SP492083

MONICA ELISA MORO DE SOUZA - SP298437

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CITACAO REALIZADA NA FILIAL DA EMPRESA. VALIDADE.
REGULARIDADE DA CARTA DE CITACAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual a recorrente alegou nulidade
de citacdo realizada em endereco diverso do indicado na inicial,
comprometendo o contraditorio e a ampla defesa.

2. O acérdao recorrido, proferido pela 312 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de S&o Paulo, negou provimento
a apelagao civel, mantendo a sentencga que julgou procedente a
acao de cobranca, considerando valida a citacdo realizada na
filial da recorrente com base na teoria da aparéncia e no art.
248, §2°, do CPC.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se a citagao
realizada em endereco diverso do indicado na inicial, mas
recebida na filial da recorrente, é valida, considerando a teoria
da aparéncia e o art. 248, §2°, do CPC.

4. A recorrente alega que a nulidade da citacdo é matéria de
ordem publica, podendo ser alegada a qualquer tempo, e que a
questao é exclusivamente de direito, ndo implicando reexame de
matéria fatica.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdéao recorrido considerou valida a citagao realizada na
filial da recorrente, com base na teoria da aparéncia e no art.
248, §2°, do CPC, que permite a entrega do mandado a pessoa
com poderes de geréncia ou administragao.

6. O recurso especial foi inadmitido com base na Sumula 7 do
STJ, que veda o reexame de fatos e provas, uma vez que a
questao apresentada pela recorrente implicaria tal reexame.
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7. A decisdo de inadmissibilidade foi mantida, pois as razdes do
recurso especial se ativeram a uma perspectiva de reexame de
provas e circunstancias faticas, vedado pela Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/09/2025 a 22/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 23 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2940083 - SP (2025/0180460-0)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: RESTAURANTE E PUB 3AMERICASLTDA
: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

FRANCISCO BROMATI NETO - SP297205

: DESTILARIA SANTA CAPELA LTDA
: LEONARDO ZANETTE BATAIERO - SP492083

MONICA ELISA MORO DE SOUZA - SP298437

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CITAGCAO REALIZADA NA FILIAL DA EMPRESA. VALIDADE.
REGULARIDADE DA CARTA DE CITACAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual a recorrente alegou nulidade
de citacdo realizada em endereco diverso do indicado na inicial,
comprometendo o contraditério e a ampla defesa.

2. O acordao recorrido, proferido pela 312 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, negou provimento
a apelacéao civel, mantendo a sentenga que julgou procedente a
acao de cobrancga, considerando valida a citacdo realizada na
filial da recorrente com base na teoria da aparéncia e no art.
248, §2°, do CPC.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se a citacao
realizada em endereco diverso do indicado na inicial, mas
recebida na filial da recorrente, é valida, considerando a teoria
da aparéncia e o art. 248, §2°, do CPC.

4. A recorrente alega que a nulidade da citagao € matéria de
ordem publica, podendo ser alegada a qualquer tempo, e que a
questao é exclusivamente de direito, ndo implicando reexame de
matéria fatica.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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5. O acérdéao recorrido considerou valida a citagao realizada na
filial da recorrente, com base na teoria da aparéncia e no art.
248, §2°, do CPC, que permite a entrega do mandado a pessoa
com poderes de geréncia ou administragao.

6. O recurso especial foi inadmitido com base na Sumula 7 do
STJ, que veda o reexame de fatos e provas, uma vez que a
questao apresentada pela recorrente implicaria tal reexame.

7. A decisdo de inadmissibilidade foi mantida, pois as razdes do
recurso especial se ativeram a uma perspectiva de reexame de
provas e circunstancias faticas, vedado pela Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por RESTAURANTE
E PUB 3 AMERICAS LTDA. contra decisdo que inadmitiu o recurso especial.

O acoérdao recorrido tratou da apelagdo civel n° 1003739-
14.2023.8.26.0533, na qual o Restaurante e Pub 3 Américas Ltda, apelante,
contestou a decisdo que o condenou ao pagamento de R$ 9.666,19 a Destilaria
Santa Capela Ltda, apelada, referente a servigcos prestados em evento. A 312
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, em sessao virtual,
negou provimento ao recurso, mantendo a sentenga de primeira instancia que havia
julgado procedente a acao de cobranga (fls. 133). A relatora, Desembargadora
Rosangela Telles, rejeitou a preliminar de violagdo ao principio da dialeticidade,
afirmando que a recorrente havia abordado os argumentos da sentenca recorrida,
permitindo a analise do mérito recursal (fls. 135). A controvérsia principal girou em
torno da nulidade da citagéo, que foi realizada por aerograma no endereco da filial da
recorrente, sem qualquer ressalva, sendo considerada valida com base na teoria da
aparéncia e no artigo 248, §2°, do CPC (fls. 136). A relatora destacou precedentes
do STJ e do proprio Tribunal de Justica de Sdo Paulo que corroboram a validade da
citagao realizada em sede ou filial da empresa, mesmo que recebida por pessoa sem
poderes expressos, desde que ndo haja objecao (fls. 137-138). Com a presungéo de
veracidade dos fatos alegados pela apelada, em razdo da revelia da recorrente, a
sentenga foi mantida, e os honorarios advocaticios foram majorados para 15% do
valor da condenacéo (fls. 138).

“ ”

Interposto Recurso Especial, com fundamento no art. 105, lll, alinea “a”,
da Constituicdo Federal, contra o acérdao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Nas
razbes do recurso, a recorrente alegou que a citagao foi realizada em endereco
diverso do indicado na inicial, comprometendo o contraditério e a ampla defesa, e
que a nulidade da citagcdo é matéria de ordem publica, podendo ser alegada a
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qualquer tempo (fls. 142-143). A recorrente sustentou que a questdo é
exclusivamente de direito, ndo implicando reexame de matéria fatica, afastando o
Obice da Sumula 7 do STJ (fls. 143). Requereu o reconhecimento da nulidade da
citacdo e a consequente anulagcdo do processo desde a expedicdo do mandado de
citagdo, com a reabertura de prazo para apresentacao de defesa (fls. 150).

O Recurso Especial foi inadmitido (fls. 164) nos seguintes termos: a
alegacao de violagao aos artigos 239 e 280 do CPC foi afastada, pois o acérdao
recorrido atendeu as exigéncias legais na solugdo das questdes de fato e de direito,
nao havendo demonstracdo da vulneragao aos dispositivos arrolados (fls. 164-165).
A decisdo destacou que as razdes do recurso se ativeram a uma perspectiva de
reexame de provas e circunstancias faticas, vedado pela Sumula 7 do STJ (fls. 165).
A presidéncia do Tribunal de Justica de Sao Paulo alertou que embargos de
declaracao contra a decisao de inadmissao nao interrompem o prazo recursal, sendo
cabivel apenas agravo em recurso especial (fls. 166).

Diante da decisao de inadmissibilidade, o Restaurante Pub 3 Américas
interpds Agravo em Recurso Especial, impugnando os fundamentos da deciséo
agravada. A agravante argumentou que a decisdao que negou seguimento ao
Recurso Especial foi genérica e ndo examinou as particularidades do caso,
desafiando a Sumula 123 do STJ, que exige fundamentacéo concreta (fls. 169-173).
Sustentou que a auséncia de citagao valida implica nulidade absoluta do processo,
afastando a incidéncia da Sumula 7 do STJ, e que a matéria € exclusivamente de
direito, ndo implicando reexame de fatos (fls. 174-175). Requereu o provimento do
agravo para permitir o processamento e julgamento do Recurso Especial pelo STJ
(fls. 176).

E o relatdrio.

VOTO

O recurso € tempestivo e infirmou os argumentos da decisédo do Tribunal
a quo, razao pela qual conheco do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recorrente alega violagdo aos artigos 239 e 280 do Codigo de
Processo Civil, ao argumento de que a citagao foi realizada em endereco diverso do
indicado na inicial, comprometendo o contraditorio e a ampla defesa.

Ao julgar o recurso de apelacdo, o Tribunal de origem deixou bem
ressaltado que (fls. 135/136);

Cinge-se a controvérsia a nulidade de citagao. Pois bem, a citagao, por
aerograma, deu-se no seguinte endereco: Rua Floriano Peixoto, 1653,
Loja 09, Vila Santa Cruz Santa Barbara d'Oeste/SP, CEP 13451-050
(fls. 61). No presente recurso, ndo ha alegacdo de erro no referido
endereco. Na ficha cadastral perante a JUCESP (fls. 15/16), consta

que o logradouro pertence a filial da recorrente, inclusive é a udltima
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legalmente constituida, com inicio das atividades em 25.01.2023.
Logo, valido o ato citatdrio, pois, segundo dispée o artigo 248, §2° do
CPC, “sendo o citando pessoa juridica, sera valida a entrega do
mandado a pessoa com poderes de geréncia geral ou de
administracao ou, ainda, a funcionario responsavel pelo recebimento
de correspondéncias”. Vale dizer, o aerograma foi recebido na filial em
que esta localizada a recorrente pelo funcionario Lucas Cardoso
Correa (fls. 61), sem qualquer ressalva, de modo que nédo se verifica
nulidade no ato citatdrio.

Com efeito, o acérdao foi claro ao estatuir que ndo houve qualquer
nulidade no ato citatério.

Dessa forma, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, que estabelece que "A pretensdo de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial."

De fato, presente a funcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatorio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, € reiterada a jurisprudéncia desta corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

E o voto.

Documento eletrénico VDA50524294 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 15/09/2025 11:21:56
Codigo de Controle do Documento: fd66c4b0-1ef8-4404-84fb-calaf839da7f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.940.083 / SP

Numero Registro: 2025/0180460-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10037391420238260533

Sesséo Virtual de 16/09/2025 a 22/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RESTAURANTE E PUB 3 AMERICAS LTDA

ADVOGADOS : PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546
FRANCISCO BROMATI NETO - SP297205

AGRAVADO : DESTILARIA SANTA CAPELA LTDA

ADVOGADOS : MONICA ELISA MORO DE SOUZA - SP298437
LEONARDO ZANETTE BATAIERO - SP492083

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGAO
DE IMOVEL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/09/2025 a 22/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 22 de setembro de 2025
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