SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2941621 - AL(2025/0180098-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

: DAVID SOMBRA PEIXOTO - AL014673A

: ALEX SANDRO AGUIAR

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL, AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. AUSENCIA DE CITACAO. EXTINCAO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. "A falta de cita¢do do réu configura auséncia de pressuposto de validade
da relacdo processual, ensejando sua extingdo sem exame de mérito,
prescindindo da intimagdo prévia do autor” (Agint no AREsp 1.409.923/DF,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em
25/6/2019, Dle de 1°/7/2019).
2. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira ¢ Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL, AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. AUSENCIA DE CITACAO. EXTINCAO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

1. "A falta de citagdo do réu configura auséncia de pressuposto de validade da
relacdo processual, ensejando sua extingdo sem exame de mérito, prescindindo
da intimag¢do prévia do autor" (Agint no AREsp 1.409.923/DF, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 25/6/2019,
DlJe de 1°/7/2019).

2. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO SANTANDER

(BRASIL) S/A contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III,

P4

a” e “c”, da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado

de Alagoas, assim ementado:

“APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA.
TENTATIVA DE CITACAO DA PARTE RE ATRAVES DE OFICIAL DE
JUSTICA FRUSTRADA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO
MERITO POR ABANDONO DA CAUSA, COM FUNDAMENTO NO ART. 4835,
111, DO CPC. ALEGACAO RECURSAL DE VEDACAO A DECISAO
SURPRESA. NAO ACOLHIDA. PROMOCAO DA CITACAO DO
DEMANDADO QUE INCUMBE A PARTE DEMANDANTE. ARTS. 239 E 240,
§2% DO CPC. INEXISTENCIA DE DECISAO SURPRESA QUANDO O
RESULTADO DA LIDE ESTA OBJETIVAMENTE PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. PRECEDENTE DO STJ. ALEGACAO DE
NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL PREVIA A EXTINCAO DO
FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO NOS CASOS DE ABANDONO DA
CAUSA PELA PARTE AUTORA. NAO ACOLHIDA. DESID]A DA PARTE
AUTORA QUE NAO PROMOVEU AS MEDIDAS NECESSARIAS A EFETIVA
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CITACAO DO REU, APESAR DE INTIMADA PARA MANIFESTAR-SE SOBRE
A PREVIA TENTATIVA FRUSTRADA. AUSENCIA DE CITACAO,
PRESSUPOSTO DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DA PARTE.
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SENTENCA
DE EXTINCAO MANTIDA SOB F UNDAMENTACAO DIVERSA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.” (e-STJ, fl. 216)

Em seu recurso especial, o recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos da
legislacao federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 3° ¢ 489, § 1°, IV, do CPC, pois houve negativa de prestacao jurisdicional, ja
que o acorddo ndo enfrentou argumentos essenciais, inclusive sobre a necessidade de intimagao
pessoal e vedacao a decisdo surpresa, limitando-se a alterar, de oficio, o fundamento da sentenga.

(11) art. 141 do CPC, por suposta desobediéncia ao principio da congruéncia e violagao
a vedacdo da reformatio in pejus, uma vez que o Tribunal modificou o fundamento legal da
sentenga para o art. 485, IV, do CPC, piorando a situagdo do unico recorrente.

(ii1) art. 1.013 do CPC, porque o Tribunal extrapolou os limites do efeito devolutivo da
apelacdo ao decidir além do que foi devolvido pelo recurso, alterando o fundamento legal sem
pedido especifico.

(iv) art. 485, III, § 1° do CPC, pois a extingdo por abandono de causa somente
ocorre apds a intimagdo pessoal da parte autora, o que ndo foi observado, e o acordao
afastou indevidamente essa exigéncia ao manter a extin¢ao pelo inciso I'V.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do do presente
agravo.

E o relatério.

vVOTO

Inicialmente, a alegacdo de ofensa aos arts. 3° e 489, do CPC, apresentada nas razdes
do recurso especial, quando ndo foram opostos embargos de declaracdo ao acérdao recorrido atrai

a incidéncia da Stumula 284 do STF, por deficiéncia de fundamentacdo. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSQ ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VALOR ARBITRADO A TITULO DE ASTREINTES.
RAZOABILIDADE E  PROPQORCIONALIDADE. ACERVO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME. SUMULA N. 7 DO STJ. VIOLAGAO DO
ART. 1.022 DO CPC. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO
NA ORIGEM. SUMULA N. 284 DO STF. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 282
DO STF. MAJORACAO DOS HONORARIOS PREVIA FIXACAO NA
ORIGEM. MAJORACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS PELO
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNQO. MESMO GRAU DE
JURISIDICAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Tendo o tribunal de origem concluido, mediante a andlise do acervo
probatorio dos autos, pelo cabimento da multa cominatoria por auséncia de
demonstra¢do do cumprimento integral de obrigacdo, revisar referida
conclusdo encontra obice na Sumula n. 7 do STJ.
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2. A questdo relativa a reducdo/aumento das astreintes ndo pode ser revista na
instancia especial, pois tal procedimento implica reexame das circunstancias
faticas que delimitaram a controvérsia (Sumula n. 7 do STJ), salvo se o
arbitramento for excessivo ou infimo.

3. A alegag¢do de ofensa ao art. 1.022 do CPC apresentada nas razoes do
recurso especial quando ndo foram opostos embargos de declarag¢do ao
acorddo recorrido atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF por deficiéncia
de fundamentagao.

4. A auséncia de enfrentamento pelo tribunal de origem da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do recurso
especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

5. A imposi¢do de honorarios recursais esta condicionada a prévia fixa¢do de
honorarios de sucumbéncia na instancia de origem. Assim, havendo prévia
fixagdo, correta a majoragdo da verba.

6. A interposi¢do de agravo interno ndo inaugura instancia, razdo pela qual é
indevida a majorag¢do de honorarios advocaticios do art. 85, § 11, do CPC
pleiteada em contrarrazoes.

7. Agravo interno desprovido. 3 ]

(AgInt no AREsp n. 2.088.986/MA, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023.)

Quanto ao mais, percebe-se ser inviavel a andlise da mencionada violacdo aos arts. 141
e 1.013 do Codigo de Processo Civil de 2015, tendo em vista que encerra normatividade que nao se
encontra contemplada no objeto da controvérsia resolvida pelo Tribunal de origem, tampouco
foram opostos embargos de declaracdo, visando sanar omissdo, ndo se observando, portanto, o
prequestionamento necessario para viabilizar a interposi¢do do presente recurso especial.

Dai a inteligéncia do enunciado da Stimula 356 do Supremo Tribunal Federal, aplicada
por analogia, cuja orienta¢do ¢ no sentido de que "o ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento”.

Por fim, quanto a extingdo do feito sem julgamento de mérito, a Corte de origem, ao

apreciar a matéria, destacou o seguinte:

"Sabe-se, ademais, que nos termos do art. 240, §2°, do CPC, incumbe ao autor
promover a cita¢do do réu, sendo certo que, de acordo com o art. 239 do
mesmo diploma legal, para a validade do processo é indispensdavel a
formalizacdo da triangularizagdo processual .

Nesse contexto, conforme jda mencionado anteriormente, observa-se que a parte
foi devidamente intimada (fls. 191/194) para manifestar-se sobre a prévia
tentativa frustrada de intimagdo do réu no endereco por ela indicado, nos
termos do Provimento n.° 13/2023 da Corregedoria-Geral de Justica do
Estado de Alagoas. Ndo obstante, quedou-se inerte durante o prazo concedido.
Destarte, ndo é cabivel falar-se em decisdo surpresa no caso, dado que
as consequéncias impostas a parte autora em decorréncia de sua inércia em
viabilizar a citagdo da parte ré ja eram objetivamente previstas no ordenamento
Jjuridico patrio (extingdo do feito sem resolu¢do do mérito, consoante art. 485
do CPC).

Nessa linha de pensamento e partindo dessas premissas, convém analisar o
cabimento do provimento jurisdicional impugnado diante da alegagdo de
inexisténcia de prévia intimagdo pessoal da parte autora.

Nada obstante, na especifica situagdo dos autos, o que se vé é erro de
Jjulgamento, pois, apesar de o magistrado ter se pautado no inciso I, do
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referido art. 485, do CPC, deveria ter utilizado o inciso 1V, do mesmo
dispositivo. Explica-se.

In casu, apesar de a parte apelante ter sido intimada para que promovesse
0s meios necessdrios a citagdo do demandado, ndo se manifestou o apelante
no prazo concedido para tanto.

Sabe-se que, quando a parte interessada se abstém de promover os meios
necessdrios a efetivacdo da cita¢do, mesmo quando devidamente intimada
para tanto, caberda ao Judiciario a adogdo de medidas aptas a evitar a
tramitagdo desnecessdria dos feitos postos a sua andlise.

Nesse passo, sabendo-se que a citagdo configura pressuposto processual
objetivo, imprescindivel a formacdo da relacao juridica processual e, portanto,
ao desenvolvimento vdlido e regular do processo, sua auséncia implica a
extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, IV do CPC,
adiante transcrito:" (e-STJ, fls. 223/225, g.n)

Da leitura, verifica-se que o Tribunal de origem entendeu que nao tendo sido formada a
relagdo processual, ante a falta de citacdo do réu, ¢ possivel que o magistrado proceda a extingao
do processo, sem julgamento do mérito, por auséncia de pressupostos de constitui¢do e de
desenvolvimento valido e regular do processo, estando em conformidade com a jurisprudéncia

desta Corte sobre o tema. A propdsito, citam-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXTINCAO DO PROCESSO. CITACAO. AUSENCIA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83/STJ).

2. "A falta de cita¢do do réu configura auséncia de pressuposto de validade da
relacdo processual, ensejando sua extingdo sem exame de mérito, prescindindo
da intimagdo prévia do autor" (Agint no AREsp n. 1.409.923/DF, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/6/2019,
DJe de 1/7/2019).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.070.207/AC, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
MONITORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Conforme entendimento desta Corte, a falta de cita¢do do réu configura
auséncia de pressuposto de validade processual, ensejando sua extingdo sem
andlise de meérito, sendo prescindivel a prévia intima¢do do autor.
Sumula 83/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.226.255/MA, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023.)

Diante do exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.941.621 / AL

Numero Registro: 2025/0180098-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07016756420238020051 7016756420238020051

Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : DAVID SOMBRA PEIXOTO - AL014673A
AGRAVADO : ALEX SANDRO AGUIAR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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