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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2213747 - MG (2025/0173170-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : JOAO PAULO DE SOUZA

ADVOGADA : KAELLY CAVOLI MOREIRA DA SILVA - MG182324
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DE
VALOR INDENIZATORIO MINIMO. REQUISITOS NAO ATENDIDOS. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais contra
decisdo que negou provimento ao recurso especial, mantendo acérddo que excluiu a fixagdo de
valor minimo para indeniza¢ao por danos materiais em sentenga penal condenatoria.

2. O juizo de origem condenou o recorrido pela pratica do delito tipificado no artigo 157, § 2°,
inciso II, do Codigo Penal, & pena de 6 anos e 4 meses de reclusdo, além de 60 dias-multa e
pagamento de valor minimo pelos danos materiais. A instancia anterior excluiu a indenizac¢do
minima por auséncia de pedido expresso no aditamento a denuncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a fixagdo de valor indenizatério minimo na
sentenca penal condenatéria exige pedido expresso na denuncia, com indicagdo do montante
pretendido e instrugdo probatdria especifica sobre o dano e sua extensao.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A fixacdo de valor indenizatorio minimo por danos materiais ou morais na sentenca penal
condenatoria exige pedido expresso na denuncia, com indicagcdo do valor pretendido, conforme
entendimento da Terceira Se¢ao do STJ.

5. No caso concreto, o recorrente nao indicou o valor pretendido para a reparacdo dos danos,
violando o principio da congruéncia e os principios constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa.

6. A auséncia de indicagdo do valor pretendido impede a fixagdo de indenizagdo minima,
conforme jurisprudéncia consolidada do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A fixag¢do de valor indenizatdrio minimo na sentenga penal condenatoria
exige pedido expresso na denuncia, com indicacdo do valor pretendido. 2. A auséncia de
indicagdo do valor pretendido impede a fixacdo de indeniza¢cdo minima".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 387, IV; CPP, art. 384; CPP, art. 41.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.986.672/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Terceira
Sec¢do, julgado em 08.11.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DE
VALOR INDENIZATORIO MINIMO. REQUISITOS NAO ATENDIDOS. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais contra
decisdo que negou provimento ao recurso especial, mantendo acorddo que excluiu a fixacdo de
valor minimo para indenizacdo por danos materiais em sentenga penal condenatoria.

2. O juizo de origem condenou o recorrido pela pratica do delito tipificado no artigo 157, § 2°,
inciso II, do Coédigo Penal, & pena de 6 anos e 4 meses de reclusdo, além de 60 dias-multa e
pagamento de valor minimo pelos danos materiais. A instincia anterior excluiu a indenizagao
minima por auséncia de pedido expresso no aditamento a denuncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a fixagdo de valor indenizatério minimo na
sentenca penal condenatdria exige pedido expresso na denuncia, com indicagdo do montante
pretendido e instrugdo probatoria especifica sobre o dano e sua extensao.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A fixacdo de valor indenizatério minimo por danos materiais ou morais na sentenga penal
condenatoria exige pedido expresso na denuncia, com indicagdo do valor pretendido, conforme
entendimento da Terceira Se¢ao do STJ.

5. No caso concreto, o recorrente ndo indicou o valor pretendido para a reparacdo dos danos,
violando o principio da congruéncia e os principios constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa.
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6. A auséncia de indicacdo do valor pretendido impede a fixagdo de indenizacdo minima,
conforme jurisprudéncia consolidada do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A fixa¢ao de valor indenizatério minimo na sentenca penal condenatdria
exige pedido expresso na denuncia, com indicagdo do valor pretendido. 2. A auséncia de
indicacdo do valor pretendido impede a fixagdao de indenizacdo minima".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 387, IV; CPP, art. 384; CPP, art. 41.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.986.672/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Terceira
Sec¢do, julgado em 08.11.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS (e-STJ, fls. 432-436) de decisdo, por mim proferida (e-STJ, fls.
423-426), em que neguei provimento ao recurso especial.

Requer a reconsideracao da decisdo a fim de fixar a indenizacdo minima pelos danos
materiais, afirmando que o valor do dano suportado pela vitima foi mencionado de forma

expressa na denuncia.

Nao sendo este o entendimento, postula que submeta este Agravo Regimental a

apreciacdo da Turma.
E o relatério.
VOTO
A irresignac¢ao ndo merece guarida.

Observa-se que o agravante ndo trouxe argumentos suficientemente capazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual a mantenho por seus proprios fundamentos, os

quais restaram assim consignados (e-STJ, fls. 423-426):

“Na hipotese, extrai-se dos autos que o Juizo de origem condenou o recorrido pela
pratica do delito tipificado no artigo 157, § 2°, inciso II, do Codigo Penal, a pena de 6
anos e 4 meses de reclusdo, no regime prisional inicialmente semiaberto, mais 60
dias-multa, a razdo unitaria minima, além do pagamento de valor minimo pelos danos
materiais em R$19.000,00.

Por sua vez, a instincia anterior excluiu esta indenizacdo minima, ponderando que

ndo houve pedido expresso no aditamento a dentincia (e-STJ, fls. 337).
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Entretanto, o aditamento a dentncia, previsto no artigo 384 do Cddigo de Processo
Penal, constitui-se como instrumento processual destinado a complementar ou
retificar a peca acusatoéria inicial, sem, contudo, substitui-la ou invalida-la.

A denuncia inicial, ofertada pelo Ministério Publico, é o ato formal que inaugura a
acdo penal publica, delineando os fatos imputados ao acusado e as circunstancias que
caracterizam o ilicito penal, nos termos do artigo 41 do CPP.

O aditamento a denuncia, por sua vez, tem como finalidade integrar a pega inicial,
seja para incluir novos fatos supervenientes, novas provas colhidas durante a
instrugdo processual, qualificadoras, causas de aumento ou diminui¢do de pena, ou
para corrigir eventuais erros formais ou materiais, sem que haja alteragdo substancial
da identidade do fato principal imputado.

Trata-se de um mecanismo que visa adequar a acusagdo a realidade fatica apurada,
respeitando os limites impostos pelo principio da congruéncia entre a dentncia ¢ a
sentenga, bem como o principio do devido processo legal.

Nesse sentido, € inquestionavel que o aditamento ndo possui o condao de substituir a
dentincia inicial, mas sim de complementa-la.

Entretanto, consoante o entendimento da Terceira Se¢do deste STJ, o estabelecimento
de valor minimo para indenizacdo (moral ou material) na sentenca penal
condenatoria, nos termos do art. 387, IV, do CPP, exige de modo geral o atendimento
a trés requisitos: (I) a exigéncia de pedido expresso na denuncia, (II) com indicagao
da quantia pretendida, e (III) a instrugdo probatdria especifica sobre o dano e sua
extensdo (ressalvados, no que couber em suas peculiaridades, os casos de dano
presumido). Eis a ementa do acordao paradigma:

‘PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME DE ESTELIONATO. FIXACAO DE
VALOR INDENIZATORIO MINIMO. INCLUSAO DO NOME DA VITIMA EM
CADASTROS DE INADIMPLENTES. DANO MORAL IN RE IPSA.
DESNECESSIDADE DE INSTRUCAO PROBATORIA ESPECIFICA, NO CASO
CONCRETO. EXIGENCIA, POREM, DE PEDIDO EXPRESSO E VALOR
INDICADO NA DENUNCIA. AUSENCIA DE INDICACAO, NA PECA
ACUSATORIA, DA QUANTIA PRETENDIDA PARA A COMPENSACAO DA
VITIMA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO, PARA EXCLUIR
A FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIO MINIMO. 1. A liquidagdo parcial do
dano (material ou moral) na sentenga condenatoria, referida pelo art. 387, IV, do CPP,
exige o atendimento a trés requisitos cumulativos: (I) o pedido expresso na inicial; (II)
a indicagdo do montante pretendido; e (III) a realizacdo de instrugdo especifica a fim
de viabilizar ao réu o exercicio da ampla defesa e do contraditério. Precedentes desta
Quinta Turma. 2. A Quinta Turma, no julgamento do AgRg no REsp 2.029.732/MS
em 22/8/2023, todavia, adotou interpretagdo idéntica a da Sexta Turma, no sentido de
que € necessario incluir o pedido referente ao valor minimo para reparacdo do dano
moral na exordial acusatoria, com a dispensa de instru¢do probatoria especifica. Esse
julgamento ndo tratou da obrigatoriedade, na denuncia, de indicar o valor a ser
determinado pelo juiz criminal. Porém, a conclusdo foi a de que a indicag@o do valor
pretendido € dispensavel, seguindo a jurisprudéncia consolidada da Sexta Turma. 3. O
dano moral decorrente do crime de estelionato que resultou na inclusdo do nome da
vitima em cadastro de inadimplentes é presumido. Inteligéncia da Stmula 385/STJ. 4.
Com efeito, a possibilidade de presun¢do do dano moral in re ipsa, a luz das
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especificas circunstancias do caso concreto, dispensa a obrigatoriedade de instrugdo
especifica sobre o dano. No entanto, ndo afasta a exigéncia de formulagdo do pedido
na denuncia, com indicagdo do montante pretendido. 5. A falta de uma indicacao clara
do valor minimo necessario para a reparagdo do dano almejado viola o principio do
contraditorio ¢ o proprio sistema acusatdrio, por na pratica exigir que o juiz defina ele
proprio um valor, sem indicagdo das partes. Destarte, uma medida simples e eficaz
consiste na inclusdo do pedido na peticdo inicial acusatéria, juntamente com a
exigéncia de especificar o valor pretendido desde o momento da apresentacdo da
dentincia ou queixa-crime. Essa abordagem reflete a tendéncia de aprimoramento do
contraditorio, tornando imperativa a sua inclusdo no ambito da dentncia. 6. Assim, a
fixagdo de valor indenizatorio minimo por danos morais, nos termos do art. 387, IV,
do CPP, exige que haja pedido expresso da acusagdo ou da parte ofendida, com a
indicacdo do valor pretendido, nos termos do art. 3° do CPP c/c o art. 292, V, do CPC
/2015. 7. Na pega acusatoria (apresentada ja na vigéncia do CPC/2015), apesar de
haver o pedido expresso do valor minimo para reparar o dano, ndo se encontra
indicado o valor atribuido a reparagdo da vitima. Diante disso, considerando a
violagdo do principio da congruéncia, dos principios constitucionais do contraditorio e
da ampla defesa e do sistema acusatorio, deve-se excluir o valor minimo de
indenizag@o por danos morais fixado. 8. O entendimento aqui firmado ndo se aplica
aos casos de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, que continuam regidos
pela tese fixada no julgamento do tema repetitivo 983/STJ. 9. Recurso especial
provido para excluir a fixagdo do valor indenizatério minimo’. (REsp n. 1.986.672
/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secdo, julgado em 8/11/2023, DJe de
21/11/2023.)

No caso, o recorrente postulou a ‘se o caso, a fixacdo de valor minimo para reparacio
de danos, moral e material’, mas sem indicar qual seria este importe pretendido.

Assim, ndo ha reparos a fazer no acorddo.”
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.213.747 | MG

Numero Registro: 2025/0173170-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : JOAO PAULO DE SOUZA
ADVOGADA : KAELLY CAVOLI MOREIRA DA SILVA - MG182324

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : JOAO PAULO DE SOUZA
ADVOGADA : KAELLY CAVOLI MOREIRA DA SILVA - MG182324

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 03 de setembro de 2025
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