SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 216041 - MG (2025/0173135-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
REQUERENTE : ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA
ADVOGADOS : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713
ANDERSON GUIMARAES FILHO - MG214171
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PEDIDO
DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente recurso em habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do
recorrente, acusado de roubo qualificado, com base em reconhecimento
fotografico e outros indicios de autoria. O recorrente encontra-se preso
preventivamente desde 4/4/2025, denunciado por roubo qualificado, com
emprego de arma de fogo, e outros crimes patrimoniais, conforme art. 157, §
2°,11, e 2°-A, 1, do CP.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva
do recorrente esta devidamente fundamentada, considerando a alegada
nulidade do reconhecimento fotografico realizado sem observancia do art.
226 do CPP. Outra questdo em discussdo € a possibilidade de substituicao da
prisdo preventiva por medidas cautelares menos gravosas, conforme art. 319
do CPP.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nao viola o principio da colegialidade a decisdao monocratica do
relator fundamentada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justiga, tendo em vista a possibilidade de interposi¢do de agravo regimental.
Precedentes.

4. A prisao preventiva foi mantida com base na gravidade concreta do
delito, cometido com emprego de arma de fogo e em contexto de
premeditacdo, além da possibilidade de vinculacdo do recorrente a outros
crimes patrimoniais na regido, circunstancias concretas que justificam a
prisdo preventiva e a insuficiéncia de medidas cautelares menos gravosas (art.
319 do CPP).

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior considera que a preservagao
da ordem publica justifica a prisdo preventiva quando o agente ostenta maus
antecedentes e reincidéncia, denotando sua periculosidade.

6. Quanto a apontada nulidade do reconhecimento fotografico, o
acordao considerou que "o exame aprofundado acerca desse reconhecimento
deve ocorrer ao final da instru¢do processual, quando da prolagdo da sentenca
e, eventualmente, do recurso de apelagao".

7. No caso, "ainda ndo houve a prolacdo de sentenca de mérito na
origem, oportunidade na qual o Juizo singular, apos a instru¢do criminal,
poderd se debrugcar com maior profundidade sobre a dindmica fatico-
probatoria, motivo pelo qual, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, ndo € possivel afastar as premissas faticas delineadas no acordao
impugnado, pois tal providéncia demandaria aprofundado exame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que ndo se mostra possivel no ambito estreito
do habeas corpus" (AgRg no HC n. 785.500/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Pedido de reconsideracdao recebido como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.

Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva ¢ justificada pela
gravidade concreta do delito e pela periculosidade do agente. 2. A
inobservancia do art. 226 do CPP no reconhecimento fotografico nao invalida
a prisdo preventiva quando hé outros indicios de autoria. 3. A substituicdo da
prisdo preventiva por medidas cautelares menos gravosas € incabivel quando
a fundamentacao ¢ concreta e visa garantir a ordem publica".

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 15 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente recurso em habeas corpus, mantendo a prisao preventiva do
recorrente, acusado de roubo qualificado, com base em reconhecimento
fotografico e outros indicios de autoria. O recorrente encontra-se preso
preventivamente desde 4/4/2025, denunciado por roubo qualificado, com
emprego de arma de fogo, e outros crimes patrimoniais, conforme art. 157, §
2°, 11, e 2°-A, I, do CP.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva
do recorrente estd devidamente fundamentada, considerando a alegada
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nulidade do reconhecimento fotografico realizado sem observancia do art.
226 do CPP. Outra questdao em discussdo ¢ a possibilidade de substituicao da

prisdo preventiva por medidas cautelares menos gravosas, conforme art. 319
do CPP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica do
relator fundamentada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista a possibilidade de interposi¢do de agravo regimental.
Precedentes.

4. A prisdo preventiva foi mantida com base na gravidade concreta do
delito, cometido com emprego de arma de fogo ¢ em contexto de
premeditacdo, além da possibilidade de vinculagdo do recorrente a outros
crimes patrimoniais na regido, circunstancias concretas que justificam a
prisdo preventiva e a insuficiéncia de medidas cautelares menos gravosas (art.
319 do CPP).

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior considera que a preservagao
da ordem publica justifica a prisdo preventiva quando o agente ostenta maus

antecedentes e reincidéncia, denotando sua periculosidade.

6. Quanto a apontada nulidade do reconhecimento fotografico, o
acordao considerou que "o exame aprofundado acerca desse reconhecimento
deve ocorrer ao final da instru¢do processual, quando da prolagao da sentenca

e, eventualmente, do recurso de apelagao".

7. No caso, "ainda nao houve a prolagdo de sentenca de mérito na
origem, oportunidade na qual o Juizo singular, apés a instru¢cdo criminal,
poderd se debrugcar com maior profundidade sobre a dindmica fatico-
probatoria, motivo pelo qual, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, ndo € possivel afastar as premissas faticas delineadas no acérdao
impugnado, pois tal providéncia demandaria aprofundado exame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que ndo se mostra possivel no ambito estreito
do habeas corpus" (AgRg no HC n. 785.500/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental, ao

qual se nega provimento.
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Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva ¢ justificada pela
gravidade concreta do delito e pela periculosidade do agente. 2. A
inobservancia do art. 226 do CPP no reconhecimento fotografico nao invalida
a prisao preventiva quando ha outros indicios de autoria. 3. A substituicao da
prisdo preventiva por medidas cautelares menos gravosas ¢ incabivel quando

a fundamentacao € concreta e visa garantir a ordem publica".
RELATORIO

Cuida-se de pedido de reconsideragdo da decisao de fls. 544-548, que

indeferiu liminarmente o recurso em habeas corpus.

A parte requerente sustenta, de inicio, que houve violagdo do principio da

colegialidade ante a analise monocratica da impetracao.

Reafirma as razoes do recurso ordinario, no sentido da nulidade da auséncia
de efetiva comprovagdo da participagcdo do agente nos fatos imputados, notadamente em
razdo da ilegalidade do reconhecimento fotografico, realizado sem observancia das
disposi¢des contidas no art. 226 do CPP. Entende nao haver fundamentagao valida para a
prisdo preventiva, que poderia ser substituida por medidas cautelares menos gravosas

(art. 319 do CPP).
Requer a reconsideragdo da decisdo para o provimento do recurso ordindrio.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do pedido
(fls. 572-581).

E o relatorio.

VOTO

Recebo o pedido de reconsideracdo como agravo regimental, com base na

fungibilidade recursal e na efetividade do processo.

A decisao ora impugnada foi assim proferida (fls. 544-548):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA contra acorddao de fls. 504-517, assim
ementado (fl. 504):
HABEAS CORPUS" — ROUBO - NEGATIVA DE AUTORIA -
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA — INOBSERVANCIA DAS
FORMALIDADES PREVISTAS NO ARTIGO 226 DO CPP - MERA
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IRREGULARIDADE - PRISAO PREVENTIVA - DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA - PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DA MEDIDA EXCEPCIONAL - PENA MAXIMA COMINADA
SUPERIOR A QUATRO ANOS - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
NECESSIDADE DA MEDIDA RESTRITIVA - MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO — DESCABIMENTO - CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS — IRRELEVANCIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
NAO CONFIGURADO - ORDEM DENEGADA. - A negativa de autoria pelo
Paciente € tese que demanda aprofundado exame de provas, sendo impropria a
via estreita do "Habeas corpus" para a sua analise. - A inobservancia do art.
226 do CPP ndo tem o conddo de rechagar a manuteng@o prisional, pois, tais
formalidades consistem em simples recomendagdes, e ndo obrigatoriedade,
tratando-se, portanto, de mera irregularidade. - Nao ha que se falar em
constrangimento ilegal se o decreto prisional encontra-se adequadamente
fundamentado, a fim de garantir a ordem publica, estando presente a prova da
materialidade e os indicios suficientes de autoria. - Evidenciada a
periculosidade do agente, a prisdo preventiva ¢ medida que se impde. - As
condicdes favoraveis, mesmo ndo sendo garantidoras de eventual direito a
soltura, merecem ser devidamente valoradas, considerando as particularidades
que envolvem o caso concreto.

Consta dos autos que o recorrente encontra-se preso preventivamente desde 04/04/2025,
tendo sido denunciado em 10/04/2025 como incurso no art. 157, § 2°, 11, e 2°-A, I, por trés
vezes, na forma dos arts. 61, I, e 70 do CP.

No presente recurso ordinario, a defesa sustenta auséncia de efetiva comprovacdo da
participacdo do agente nos fatos imputados, notadamente em razdo da ilegalidade do
reconhecimento fotografico, realizado sem observancia das disposi¢cdes contidas no art. 226
do CPP. Assim, entende ndo haver fundamentagdo valida para a prisdo preventiva.

Aduz ser cabivel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares menos
gravosas (art. 319 do CPP).

Requer, pois, a concessdo de medida liminar para que o recorrente possa aguardar o
julgamento do mérito em liberdade. No mérito, requer a revogagdo da prisdo preventiva do
réu, em razao da insuficiéncia de provas validas.

E o relatorio.

Decido.

A concessao de medida liminar em habeas corpus € cabivel quando se observa, de plano,
evidente constrangimento ilegal.

A prisdo preventiva ¢ admissivel quando devidamente demonstrada sua
imprescindibilidade para a preservacdo da ordem publica, a garantia da regularidade da
instru¢do criminal ou a asseguragdo da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do
artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

O decreto prisional resultou assim fundamentado (fls. 104-109):

Consta dos autos que, no dia 17/01/2025, por volta das 15h00, dois
individuos armados assaltaram a Fazenda Santa Emilia, localizada na zona
rural de Alfenas/Serrania-MG. As vitimas, CESAR AUGUSTO COSTA
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COELHO DA SILVA e MURILO TEIXEIRA MACIEL, funcionarios da DK
Ciéncia Agronomica, foram abordadas por individuos que surgiram de um
milharal préximo, vestindo casacos e capuzes.

Os assaltantes roubaram dois celulares (Xiaomi Poco Azul e iPhone XR
Pr2to), um veiculo Fiat Pulse Drive AT branco, pertencente a Localiza
Locadora de veiculos (posteriormente recuperado), € uma alianga de ouro com
os nomes "César e Lucilene".

Durante a oitiva na Delegacia de Policia, a vitima MURILO identificou um
dos suspeitos como sendo ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA,
qualificado nos autos. Ele afirmou que, apesar do uso de mascara e capuz,
conseguiu reconhecer o suspeito quando sua mascara' caiu dentro do veiculo
roubado. A identificacdo foi refor¢ada por meio de albuns fotograficos, onde
MURILO apontou ROBERT VINICIUS por trés vezes sem qualquer indugdo
policial.

O segundo suspeito, descrito como magro, pardo, cerca de 1,80m, olhos
pretos, com cavanhaque e tatuagem escura na mao direita, ainda nao foi
identificado. A vitima CESAR relatou que poderia reconhecé-lo caso visse
uma foto, mas até o momento ndo houve sucesso na identificagéo.

[...]

Da prova da existéncia de crime:

A prova da existéncia de crime esta presente através do boletim de
ocorréncia (ID 10388853458) e bem elaborado relatdrio policial juntado (ID
10388908715).

Dos indicios de autoria

Conforme consta das investigagdes, a vitima conseguiu visualizar o rosto
do assaltante quando sua méscara caiu dentro do veiculo roubado.

Foi realizado o procedimento de reconhecimento, tendo apontado
ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA por trés vezes apds comparagio
com outros individuos.

Da necessidade da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica:

A periculosidade do representado ¢ evidenciada pela gravidade concreta do
delito, cometido com emprego de arma de fogo e em contexto de
premeditagdo, considerando-se ainda a possibilidade de sua vinculagdo a
outros crimes patrimoniais na regido, conforme apontado no relatorio policial:

Conhecido na cidade de Alfenas-MG pela alcunha de "POPOTAO",
ROBERT VINICIUS ¢ individuo comprometido com a criminalidade,
suspeito de integrar Organizagdo Criminosa voltada principalmente para a
pratica de crimes patrimoniais como roubos de veiculos e fazendas praticados
mediante violéncia ou grave ameacga a pessoa, quase sempre com a utilizacao
de armas de fogo simulacros de armas de fogo, além de furtos de carros de
luxo como caminhonetes Hilux e Hilux SW4.

Natural de Varginha-MG, figura como autor e suspeito em varios
Inquéritos Policiais, que tramitam nesta 93 DELEGACIA DE POLICIA CIVIL
/ALFENAS e em cidades como PIUMHI ¢ TRES CORACOES.
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Homicidio, Roubos, Trifico de Drogas, Posse irregular de arma de fogo,
Associagdo Criminosa, Receptagdo, entre outros, sdo alguns dos crimes sobre
0s quais recaem a suspeita na pessoa de ROBERT VINICIUS, conforme [...]

Além disso, conforme certiddes juntadas aos autos, o investigado possui
condenagdo criminal por trafico de drogas na Comarca de Piumhi, nos autos
n° 0002864-78.2023.8.13.0515, além de registrar outros inquéritos policiais e
agdes penais sem curso.

Logo, evidenciada a reiteragdo delitiva, a prisdo ¢ necessaria para colocar
fim na pratica de crimes pelo representado.

Verifica-se que a prisdo preventiva do recorrente foi decretada mediante fundamentacao
valida, para a garantia da ordem publica, dada a periculosidade do agente, "evidenciada pela
gravidade concreta do delito, cometido com emprego de arma de fogo e em contexto de
premeditacdo, considerando-se ainda a possibilidade de sua vinculagdo a outros crimes
patrimoniais na regido". "Além disso, conforme certiddes juntadas aos autos, o investigado
possui condenagdo criminal por trafico de drogas na Comarca de Piumhi, nos autos n°
0002864-78.2023.8.13.0515, além de registrar outros inquéritos policiais e agdes penais sem
curso".

Com efeito, "Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, 'a preservagdo da ordem
publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penais
em curso, porquanto tais circunstincias denotam sua contumadcia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade'’ (RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019)" (AgRg no
RHC n. 187.651/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024.)

Quanto a apontada nulidade do reconhecimento fotografico, "Em revisdo a anterior
orientacdo jurisprudencial, ambas as Turmas Criminais que compdem esta Corte, a partir do
julgamento do HC n. 598.886/SC (Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz), realizado em
27/10/2020, passaram a dar nova interpretagdo ao art. 226 do CPP, segundo a qual a
inobservancia do procedimento descrito no mencionado dispositivo legal torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita ¢ ndo podera servir de lastro a eventual condenagao,
mesmo se confirmado em juizo" (AgRg no AREsp n. 2.109.968/MG, relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 21/10/2022).

No caso, consta no decreto prisional que, "conforme consta das investigagdes, a vitima
conseguiu visualizar o rosto do assaltante quando sua madscara caiu dentro do veiculo
roubado. Foi realizado o procedimento de reconhecimento, tendo apontado ROBERT
VINICIUS RAMOS OLIVEIRA por trés vezes ap6s comparagdo com outros individuos."

Do acérdao recorrido, extrai-se que "uma das vitimas reconheceu o ora paciente como
sendo um dos autores do delito. Ademais, o exame aprofundado acerca desse
reconhecimento deve ocorrer ao final da instru¢do processual, quando da prolacdo da
sentenca e, eventualmente, do recurso de apelagao" (fl. 508).

Em uma analise preliminar, ndo se extrai, de modo inequivoco, a apontada ilegalidade.
Além disso, "ainda ndo houve a prolagdo de sentenca de mérito na origem, oportunidade na

qual o Juizo singular, ap6s a instru¢do criminal, podera se debrugar com maior profundidade
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sobre a dinamica fatico-probatéria, motivo pelo qual, conforme pacifica jurisprudéncia desta
Corte Superior, ndo ¢é possivel afastar as premissas faticas delineadas no acdrdao
impugnado, pois tal providéncia demandaria aprofundado exame do conjunto fatico-
probatoério dos autos, 0 que ndo se mostra possivel no ambito estreito do habeas corpus"
(AgRg no HC n. 785.500/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da
prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais brandas"
(AgRg no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025.)

Ante o exposto, indefiro liminarmente o recurso em habeas corpus.

Em que pese a irresignacdo da parte agravante, a decisdo deve ser mantida,

pois proferida em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

De fato, a prisdo preventiva do recorrente foi decretada mediante
fundamentacdo valida, para a garantia da ordem publica, dada a periculosidade do
agente, "evidenciada pela gravidade concreta do delito, cometido com emprego de arma
de fogo e em contexto de premedita¢do, considerando-se ainda a possibilidade de sua
vinculagcdo a outros crimes patrimoniais na regido". "Além disso, conforme certiddes
juntadas aos autos, o investigado possui condena¢ao criminal por trafico de drogas na
Comarca de Piumhi, nos autos n° 0002864-78.2023.8.13.0515, além de registrar outros
inquéritos policiais e acdes penais sem curso", fundamentos concretos extraidos dos
autos aptos a justificar a necessidade da custddia e a insuficiéncia de medidas cautelares

menos gravosas.

Quanto a apontada nulidade do reconhecimento fotografico, destaca o decreto
prisional que, "conforme consta das investigagdes, a vitima conseguiu visualizar o rosto
do assaltante quando sua mascara caiu dentro do veiculo roubado. Foi realizado o
procedimento de reconhecimento, tendo apontado ROBERT VINICIUS RAMOS

OLIVEIRA por trés vezes apds comparagao com outros individuos."

Do acérdao recorrido, extrai-se que "uma das vitimas reconheceu o ora
paciente como sendo um dos autores do delito. Ademais, o exame aprofundado acerca
desse reconhecimento deve ocorrer ao final da instru¢do processual, quando da prolacao

b

da sentenca e, eventualmente, do recurso de apelagao" (fl. 508).

Em uma analise preliminar, ndo se extrai, de modo inequivoco, a apontada
ilegalidade. Além disso, "ainda ndo houve a prolacao de sentenca de mérito na origem,

oportunidade na qual o Juizo singular, apos a instrucao criminal, podera se debrucar com
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maior profundidade sobre a dinamica fatico-probatoria, motivo pelo qual, conforme
pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo € possivel afastar as premissas faticas
delineadas no acorddao impugnado, pois tal providéncia demandaria aprofundado exame
do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo se mostra possivel no ambito estreito
do habeas corpus" (AgRg no HC n. 785.500/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 3/5/2023.)

Ante o exposto, recebo o presente pedido de reconsideracdo como agravo

regimental, negando-lhe provimento.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
RCD no RHC 216.041 / MG

Numero Registro: 2025/0173135-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00059450920258130016  10000251274684000  10000251274684001  12746848120258130000
50009878920258130016 59450920258130016

Sessao Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025
Relator do RCD

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA
ADVOGADOS : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713

ANDERSON GUIMARAES FILHO - MG214171
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO

REQUERENTE : ROBERT VINICIUS RAMOS OLIVEIRA
ADVOGADOS : TATIANA DA SILVEIRA REIS - MG077713

ANDERSON GUIMARAES FILHO - MG214171
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS).
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025

Documento eletronico VDA49501364 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 14/08/2025 00:32:28
Codigo de Controle do Documento: 6926605a-3a47-4b9c-b27a-dcebb3b92ce9



