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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003636 - SP (2025/0172863-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : NATHAN DA SILVA FERNANDES (PRESO)

ADVOGADA : MARIANA QUEIROS REIS - SP449368

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. UTILIZACAO
COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. NEGADO PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas
corpus utilizado como substitutivo de recurso especial, mantendo acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo que afastou a causa de diminui¢do de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n° 11.343/2006.

2. O agravante foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e
ao pagamento de 500 dias-multa, pela pratica do crime de trafico de drogas. O afastamento
da minorante foi fundamentado na existéncia de atos infracionais andlogos ao trafico de
drogas, na apreensdo de balanca de precisdo e dinheiro em espécie, € na habitualidade
delitiva.

3. A defesa sustenta que o afastamento do redutor baseou-se em fundamentos inidoneos,
alegando que atos infracionais antigos e inquéritos em andamento nao podem fundamentar
a negativa da minorante, conforme jurisprudéncia pacificada. Requer a reforma da decisdao
para aplicagdo do redutor em grau maximo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de recurso especial e se o afastamento da causa de diminuicdo de pena foi
devidamente fundamentado em elementos concretos que evidenciem a dedicagdo habitual a
atividade criminosa.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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5. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, salvo em
casos de flagrante ilegalidade, conforme jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica.

6. O afastamento da causa de diminuicdo de pena foi fundamentado em elementos
concretos, como atos infracionais andlogos ao trafico de drogas, apreensdo de balanca de
precisdo e dinheiro em espécie, e andlise conjunta das circunstancias que evidenciam a
habitualidade delitiva.

7. A quantidade de droga apreendida, embora pequena, ndo constitui fundamento
automatico para aplicagao do redutor, devendo ser analisada no contexto probatorio dos
autos.

8. O exame aprofundado das circunstancias faticas e a reavaliagdo dos elementos
probatdrios demandariam incursdo no conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

9. A decisao agravada estd em consonadncia com a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, ndo havendo ilegalidade flagrante ou teratologia que justifique sua
reforma.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, salvo em
casos de flagrante ilegalidade.

2. O afastamento da causa de diminui¢do de pena prevista no § 4° do art. 33 da
Lei n° 11.343/2006 pode ser fundamentado em elementos concretos que evidenciem a
dedicagao habitual a atividade criminosa.

3. A analise aprofundada do conjunto fatico-probatério ¢ incompativel com a via estreita
do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; CPP, art. 647.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.581.778/SP, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 12.08.2025; STJ, AgRg no HC 990.879/MS,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 18.06.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/10/2025 a 22/10/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de outubro de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator

Documento eletrénico VDA51727550 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 24/10/2025 16:34:08
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: eb4a38a6-901a-43b6-97cb-e33ec9e8f76e
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003636 - SP (2025/0172863-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE  : NATHAN DA SILVA FERNANDES (PRESO)

ADVOGADA : MARIANA QUEIROS REIS - SP449368

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. UTILIZAGCAO
COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
DEDICAGAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. NEGADO PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus utilizado como substitutivo de recurso especial, mantendo acérddao do Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo que afastou a causa de diminui¢do de pena prevista no §
4° do art. 33 da Lei n°® 11.343/2006.

2. O agravante foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto,
e ao pagamento de 500 dias-multa, pela pratica do crime de trafico de drogas. O
afastamento da minorante foi fundamentado na existéncia de atos infracionais andlogos
ao trafico de drogas, na apreensdo de balanga de precisdo e dinheiro em espécie, € na
habitualidade delitiva.

3. A defesa sustenta que o afastamento do redutor baseou-se em fundamentos inidoneos,
alegando que atos infracionais antigos e inquéritos em andamento niao podem
fundamentar a negativa da minorante, conforme jurisprudéncia pacificada. Requer a
reforma da decisdo para aplicacdo do redutor em grau méaximo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de recurso especial e se o afastamento da causa de diminui¢cdo de pena foi
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devidamente fundamentado em elementos concretos que evidenciem a dedicagdo
habitual a atividade criminosa.

II. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, salvo em
casos de flagrante ilegalidade, conforme jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica.

6. O afastamento da causa de diminui¢do de pena foi fundamentado em elementos
concretos, como atos infracionais analogos ao trafico de drogas, apreensao de balanga de
precisdo e dinheiro em espécie, e analise conjunta das circunstancias que evidenciam a
habitualidade delitiva.

7. A quantidade de droga apreendida, embora pequena, ndao constitui fundamento
automatico para aplicacao do redutor, devendo ser analisada no contexto probatorio dos
autos.

8. O exame aprofundado das circunstancias faticas e a reavaliagdo dos elementos
probatorios demandariam incursdo no conjunto fatico-probatorio, providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

9. A decisdo agravada estd em consonancia com a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, ndo havendo ilegalidade flagrante ou teratologia que justifique sua
reforma.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio, salvo em
casos de flagrante ilegalidade.

2. O afastamento da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n°
11.343/2006 pode ser fundamentado em elementos concretos que evidenciem a
dedicac¢ao habitual a atividade criminosa.

3. A andlise aprofundada do conjunto fatico-probatério ¢ incompativel com a via estreita
do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; CPP, art. 647.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.581.778/SP, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 12.08.2025; STJ, AgRg no HC 990.879/MS,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 18.06.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por NATHAN DA SILVA
FERNANDES contra decisdo monocratica de minha relatoria que ndo conheceu do

habeas corpus impetrado em seu favor, mantendo acérdao da 8* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo (fls. 90-95).

O agravante foi condenado a pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e ao pagamento de 500 dias-multa, pela pratica do crime previsto no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso de apelacdo e manteve o
afastamento da causa de diminuigdo prevista no § 4° do mesmo artigo, fundamentando-se
na existéncia de atos infracionais pretéritos e na apreensdo de instrumentos tipicos da
traficancia (fls. 27-33).

Na decisao agravada, ndo conheci do habeas corpus por ter sido utilizado
como substitutivo de recurso especial, conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior. Apds andlise do mérito para verificar eventual ilegalidade flagrante, conclui
pela inexisténcia de constrangimento ilegal apto a justificar a concessdao da ordem de
oficio (fls. 90-95).

Em suas razdes recursais, a defesa sustenta violacdo aos principios da
congruéncia e da legalidade estrita, argumentando que o afastamento do redutor baseou-

se em fundamentos inidoneos.

Alega que atos infracionais antigos e inquéritos em andamento ndo podem
fundamentar a negativa da minorante, conforme jurisprudéncia pacificada. Destaca a
pequena quantidade de droga apreendida (7,02 g de cocaina) e a auséncia de elementos

concretos que demonstrem dedicagdo habitual a atividade criminosa.

Requer a reforma da decisdo para que o habeas corpus seja conhecido e

julgado pelo colegiado, com aplicagdo do redutor em grau maximo (fls. 100-111).

E o relatoério.

VOTO

Documento eletrénico VDA50810837 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 24/09/2025 18:42:55
Codigo de Controle do Documento: d5356c27-ef99-4f97-99d5-790447563a5d



O agravo regimental ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, razdo pela qual dele conheco.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
de que nao se admite habeas corpus utilizado como substitutivo de recurso proprio,
ressalvada a possibilidade de concessao da ordem de oficio quando evidenciada flagrante
ilegalidade. Essa orientagdo visa racionalizar o uso do remédio constitucional e preservar

o sistema recursal estabelecido na Constituicao Federal.

No caso em andlise, o habeas corpus foi impetrado contra acordao do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo quando ja havia recurso especial interposto € pendente
de julgamento, caracterizando inequivoca utilizagdo substitutiva do writ. A competéncia
origindria desta Corte para processar e julgar habeas corpus esta limitada aos casos em
que a autoridade coatora esta sujeita a sua jurisdi¢ao, nao se prestando o remédio heroico

a substituir os recursos previstos no ordenamento juridico.

Quanto ao mérito da questdao suscitada, verifico que o Tribunal de origem
fundamentou adequadamente o afastamento da causa de diminui¢do prevista no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/2006. A decisdo ndo se baseou exclusivamente em inquéritos ou
agoes penais em curso, vedagao estabelecida no Tema n. 1.139 desta Corte, mas sim em
elementos concretos extraidos dos autos que demonstram a dedicagdo do agravante a

atividade criminosa.

O acordao recorrido destacou a existéncia de atos infracionais andlogos ao
trafico de drogas praticados pelo agravante, bem como a apreensdo de balanca de
precisdo e dinheiro em espécie, circunstancias que, analisadas em conjunto, justificam o
afastamento da minorante. Importante ressaltar que a jurisprudéncia desta Corte, admite
excepcionalmente a utilizacdo de atos infracionais para afastar o privilégio, desde que
demonstrada sua gravidade e contemporaneidade com os fatos em julgamento. Nesse

sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. REGIME INICIAL. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que negou provimento
ao recurso especial, mantendo a conclusao do acérddao do Tribunal de
origem quanto a inaplicabilidade da causa de diminuicdo de pena
prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006 em virtude de
registros por atos infracionais.

II. Questao em discussao

2. A discussao consiste em saber se a existéncia de um ato
infracional isolado e antigo ¢ suficiente para afastar a aplicacdo do
redutor de pena do trafico privilegiado.
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3. A questdo também envolve a legalidade da fixacdo da
pena-base acima do minimo legal, considerando a natureza da droga, e
a imposicdo do regime inicial fechado com base na gravidade abstrata
do delito.

II1. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia do STJ permite a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal com base na quantidade e natureza da droga,
conforme o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, ndo havendo ilegalidade no
caso.

5. A imposicdo do regime inicial fechado foi justificada pela
quantidade, natureza e variedade das drogas apreendidas, além da
periculosidade da conduta e gravidade concreta do delito.

6. A decisdo agravada estd em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, que considera registros por atos infracionais
como elementos que evidenciam a dedicacdo a atividades delituosas,
impedindo a aplicacao do redutor do trafico privilegiado.

7. O reexame de matéria fatico-probatéria ¢ invidvel em
recurso especial conforme a Simula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A quantidade e a natureza da droga
apreendida podem justificar a fixacdo da pena-base acima do minimo
legal. 2. Registros por atos infracionais sdo elementos que impedem a
aplicagdo do redutor do trafico privilegiado. 3.

Imposicao do regime inicial fechado pode ser justificada pela
gravidade concreta do delito e pela quantidade de droga apreendida.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, arts. 33,
§ 4°, e 42; Codigo Penal, art. 33, § 3°Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no AREsp n. 2.209.211/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 07/03/2023; STJ, AgRg no HC n.
955.098/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
18/12/2024.

(AgRg no AREsp n. 2.581.778/SP, relator Ministro Otavio
de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TISP), Sexta
Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)

No presente caso, os atos infracionais nao foram utilizados isoladamente, mas

em conjunto com outros elementos probatérios que evidenciam a habitualidade delitiva.

A quantidade de droga apreendida, embora nao seja elevada, ndo constitui, por
si s6, fundamento para aplicagdo automatica do redutor, devendo ser analisada no
contexto probatorio dos autos. A presenca de instrumentos tipicos da mercancia ilicita,
como balanca de precisdo, aliada ao historico infracional do agravante, demonstra que

nao se trata de traficante ocasional ou primdrio na atividade criminosa.

Nesse mesmo sentido:
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PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Sec¢ao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063
/SP, firmou o entendimento de que nao cabe habeas corpus substitutivo
de recurso préprio, impondo-se o ndo conhecimento da impetracao,
salvo quando constatada alguma teratologia no ato judicial impugnado
(relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 25.8.2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio, uma vez que as circunstancias do crime,
tais como a forma de transporte da droga (cerca de 11 kg de
entorpecentes acondicionados em compartimento oculto no veiculo), o
fato de o delito ter sido cometido na presenca de crianca e de "portador
de doenca mental cronica" (fl. 19), além de ter sido apreendido
apetrecho comum a traficancia - balanca de precisdo -, justificam o
afastamento da minorante do trafico privilegiado.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 990.879/MS, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

Ademais, o exame aprofundado das circunstancias faticas do delito e a
reavaliagdo dos elementos probatorios demandariam incursdo no conjunto fatico-
probatdrio dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus. O
reexame de provas encontra Obice na jurisprudéncia desta Corte, que nao admite tal

analise em sede de habeas corpus.

A decisdo agravada, portanto, estd em harmonia com a jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, ndo havendo ilegalidade flagrante ou
teratologia que justifique sua reforma. O agravo regimental limita-se a reiterar
argumentos ja analisados e rejeitados na decisdo monocratica, sem trazer elementos

novos capazes de infirmar os fundamentos nela expostos.

Por fim, registro que a simples discordancia com os fundamentos da decisao
agravada ndo constitui motivo suficiente para sua reforma, especialmente quando

proferida em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo

integralmente a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

E 0 voto.
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