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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 216248 - PR (2025/0172538-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : LV DOS S (PRESO)
ADVOGADOS : BRUNA BONIN RAMILO FERRAZ - PR077186
CARLOS HENRIQUE PEREIRA GEFUNI - PR102149
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPROS DE VULNERAVEL EM
CONTINUIDADE DELITIVA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA
SENTENCA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. RECORRENTE QUE PERMANECEU PRESO
DURANTE TODA A INSTRUCAO. SUFICIENCIA DA CHAMADA
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. PRECEDENTES.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PRISAO EX OFFICIO. PREVIA
REPRESENTACAO E PEDIDO DE MANUTENCAO PELA PRISAO EM
COTA MINISTERIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 21 de agosto de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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Recurso improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por L V DOS S, no qual se
aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, que
denegou a ordem no HC n. 028377-86.2025.8.16.0000.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado a pena de 14 anos e 7
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do delito de estupro de
vulneravel, sendo-lhe negado o direito de recorrer em liberdade (fls. 17/30).

Dai o presente recurso, em que se alega constrangimento ilegal decorrente
da auséncia de requerimento prévio do Ministério Publico para manutengao da priséo
preventiva na sentenga condenatéria, a qual, ainda, desprovida de fundamentacao
concreta e idénea.

Requer-se a revogacao da prisdo cautelar, ainda que mediante a aplicagéo
de medidas cautelares alternativas nao prisionais.
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O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo desprovimento do
recurso (fls. 143/151).

E o relatdrio.
VOTO

O recurso ndao merece provimento, pois inexiste, na espécie, o alegado
constrangimento ilegal.

Com efeito, a prisdo cautelar pode ser decretada ou mantida, em sede de
sentenga condenatéria, como garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrugao criminal ou para assegurar a aplicagao da lei.

Na hipotese dos autos, o Magistrado a quo, ao manter a cautelar extrema na
sentenga, reportou-se aos fundamentos da respectiva decretagdo e considerou que
estes permanecem higidos, ressaltando, ainda, a natureza do crime praticado e a
quantidade de pena imposta (fl. 28).

Por sua vez, o Tribunal local convalidou a segregagao cautelar, entendendo-
a corretamente motivada, sob os seguintes fundamentos (fls. 101/102):

[...] O fumus comissi delicti (prova da existéncia do crime e indicio suficiente
de autoria) esta demonstrado na Acgado Penal de n® 0021577-19.2024.8.16.0019,
através do Auto de Prisdo em Flagrante (mov. 1.1); Boletim de Ocorréncia n® 2024
/862668 (mov. 1.2); Termo de Declaragdo da avé da vitima M. V. V. D. S. (mov.
1.3); Relatério de Escuta Especializada (mov. 1.6); Termo de Interrogatério do
paciente (mov. 14.2); bem como os Depoimentos Especiais colhidos em fase
inquisitiva (movs. 15.1, 15.3, 15.5 e 15.7).

Tais elementos probatdérios angariados na fase de inquérito policial revelam-
se suficientes para, ao menos nessa etapa processual, verificar os indicios de
materialidade e autoria delitiva, em conformidade com o artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal, alicergando a possibilidade de manter a prisdo preventiva.

Ja o (perigo da permanéncia do sujeito em liberdade), por sua vez, periculum
libertatis evidencia-se para a garantia da ordem publica, consubstanciada na
gravidade concreta do delito e na periculosidade do agente, demonstrada pelos
elementos coligidos nos autos, o qual ficou constatado que o paciente L V D S, de
forma reiterada durante 4 meses, praticava violéncia sexual contra sua filha, a
vitima M. V. V. D. S., o qual constava com 8 (oito) anos na época dos fatos. As
praticas consistiam, conforme apontado na decisdo coatora, em despir a vitima,
beija-la, tocar no corpo dela, assim como passar o 6érgéo genital e 6leo nas partes
intimas da ofendida.

Aliado a isso, a decisdo vergastada destacou que “As condutas criminosas,
aqui apontadas, eram, supostamente, cometidas pelo representado enquanto
estava sozinho com a ofendida, apds ele ordenar que seus outros filhos (irmaos da
vitima) realizassem tarefas fora da residéncia, tais como comprar pao, ir no
mercado, aproveitando-se, pois, da convivéncia familiar e da confianga que a
prépria vitima depositava nele”.

Como se vé, tal modus operandi empregado, no qual o paciente, a fim de
satisfazer sua lasciva longe dos olhos de terceiros, outorgava tarefas aos seus
demais filhos para que saissem da residéncia, com intuito de ficar sozinho com a
vitima e |a praticar os atos libidinosos, demonstram a periculosidade do agente e
legitima sua segregacao do convivio social, haja vista a gravidade da conduta e a
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repercussao negativa que gera em relagédo a toda comunidade.

[...]

Observa-se da analise dos trechos transcritos que a constricdo cautelar esta
alicercada em elementos vinculados a realidade, ante as referéncias as circunstancias
faticas justificadoras, com destaque, principalmente, ao modus operandi - o
recorrente € genitor da vitima de 8 anos de idade e com ela teria praticado atos
libidinosos durante 4 meses, valendo-se da auséncia dos demais filhos, para os quais
atribuia responsabilidades do lado de fora da residéncia.

Por sinal, esta Corte, de forma reiterada, registra entendimento no sentido
de que a gravidade concreta da conduta, reveladora do potencial elevado grau de
periculosidade do agente e consubstanciada na alta reprovabilidade do modus
operandi empregado na empreitada delitiva, é fundamento idéneo a lastrear a prisdo
preventiva, com o intuito de preservar a ordem publica (AgRg no RHC n. 171.820/PR,
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 20/4/2023).

Acrescente-se a isso o fato de ter permanecido preso durante a instrugao
processual.

Assim, as decisGes das instancias ordinarias estdo em consonancia a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a manutengédo da
custddia cautelar no momento da sentenga condenatdria, em hipdteses em que o
acusado permaneceu preso durante toda a instrug¢do criminal, ndo requer
fundamentagao exaustiva. Entende-se suficiente, para a satisfagcdo do art. 387, § 1°, do
Cddigo de Processo Penal, declinar que permanecem inalterados os motivos que
levaram a decretacdo da medida extrema em um primeiro momento, desde que
estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do mesmo diploma (AgRg
no HC n. 723.082/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 22/3/2022).

Portanto, esta Corte e o Supremo Tribunal Federal tém entendido ser
suficiente a chamada fundamentagao per relationem, admitindo, como validas, tanto a
decisao que se reporta aos termos do pedido quanto a que reproduz ou se refere a
decisdes anteriores. Nesse sentido: HC n. 544.065/SP, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 12/3/2020; e Agint no AREsp n. 1.420.569/RJ, Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 14/2/2020.

Afora isso, oportuno ressaltar que as condi¢gdes favoraveis do recorrente,
por si sés, ndo impedem a manutencdo da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada; e que ¢é inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para a manutencao da ordem publica, conforme devidamente demonstrado.
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Em arremate, ndo se ha falar em manutencao de prisdo ex officio na
sentencga pelo Juiz a quo em razao da auséncia de pedido expresso nesse sentido pelo
Ministério Publico em sede de alegacdes finais.

A propésito, da analise dos autos verifica-se que houve inicialmente
representacao pela prisdo preventiva do recorrente e pedido pela manutencdo desta
quando da apresentagao da denuncia (fl. 76).

Ademais, mutatis mutandis, tendo sido formulado pedido de prisdo cautelar
no inicio da agdo penal pelo orgdo ministerial, ndo ha falar em atuagcdo de oficio do
magistrado que mantém a custodia cautelar na sentengca condenatoria, ndo obstante a
manifestacdo do MP, nas alegagées finais, pela revogagdo da prisdo (AgRg no RHC n.
188.675/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.
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Sesséo Virtual de 14/08/2025 a 20/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : LV DOS S (PRESO)

ADVOGADOS : BRUNA BONIN RAMILO FERRAZ - PR077186
CARLOS HENRIQUE PEREIRA GEFUNI - PR102149

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVEL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/08/2025
a 20/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 20 de agosto de 2025
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