SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2935489 - SP (2025/0172340-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : MICHAEL PICCININI
AGRAVANTE : NELSO PICCININI
ADVOGADOS : FERNANDA LIMA PERES - GO038691

LEANDRO MELO DO AMARAL - GO022097
AGRAVADO : R4C ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA
AGRAVADO : FRIGORIFICO KAIOWA SA
AGRAVADO : AGROPECUARIA LAGO GRANDE S.A.
ADVOGADOS : FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877

ADENIR TEIXEIRA PERES JUNIOR - DF058424
IDA MARIA FALCO - SP150749
LUIZ AUGUSTO WINTHER REBELLO JUNIOR - SP139300

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA. ALTERACAO DA VERDADE DOS FATOS. LITIGANCIA
DE MA-FE. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
IMOVEL RURAL DE EMPRESA FALIDA. PRESCRICAO AQUISITIVA.
IMPOSSIBILIDADE APOS A DECRETACAO DA QUEBRA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1. Na hipotese, rever a conclusao do aresto impugnado acerca da
configuracao da litigancia de ma-fé e o percentual aplicado encontra 6bice
na Sumula n° 7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica adota orientacao no
sentido de que o imovel de empresa falida nao esta sujeito a usucapiao.

3. Conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de setembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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3. Conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e,
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RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por MICHAEL PICCININI e OUTRO contra a

decisdo que inadmitiu recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no art. 105,

n n

III, alinea , da Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado:

"USUCAPIAO EXTRAORDINARIA - Acdo julgada improcedente -
Inconformismo da parte autora alegando incompeténcia do juizo falimentar e
defendendo a preseng¢a dos requisitos da prescricdo aquisitiva - Ac¢do
distribuida por dependéncia ao juizo falimentar pela prépria recorrente -
Comportamento contraditério e de mad-fé que viola o principio do juiz natural -
Aplicacdo de multa - Acdo petitéria, cuja competéncia ndo pode ser
defendida com base em fundamento legal utilizado para a¢do possessoéria -
Posse exercida entre 2009 e 2021, apdés a decretagdo da quebra ocorrida em
1997 - Interrupgdo da prescricdo aquisitiva - Entendimento jurisprudencial
atual deste E. TJSP - Sentenca mantida - Recurso desprovido” (e-STJ fl. 548).
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Em suas razodes (e-STJ fls. 570/596), os recorrentes apontam violacao dos
arts. 80 e 81 do Codigo de Processo Civil e 1.238 do Codigo Civil.

Aduzem que a alegacao de incompeténcia do juizo falimentar ndo visou
alterar a verdade dos fatos ou atrasar indevidamente o processo, mas, sim, buscar a
aplicacdo correta da lei, com base na orientacdo do Tribunal de origem em situacao
semelhante.

Afirmam que distribuiram a acéo no foro adequado para a solucéo de causa
que versa sobre posse (juizo de Mato Grosso), o qual, contudo, determinou o envio dos
autos ao juizo universal da faléncia, de modo que nao ha falar em tentativa de alterar
a verdade dos fatos.

Argumentam que

"
(g c)onhecimento das decisbées em processos similares, nos quais
foi declinada a competéncia para o juizo de Mato Grosso, permitiu aos
patronos interpretarem que a mesma matéria se aplicaria ao presente caso,
sem que houvesse qualquer intenc¢do dolosa de agir de mad-fé, ou até mesmo

protelatoéria” (e-STJ fl. 579).

Salientam que o acordao invadiu o campo da subjetividade ao afirmar que “
ndo é crivel que o patrono dos apelantes desconheca a natureza juridica da presente
acao”, sendo desarrazoado supor que os patronos sejam obrigados a dominar
integralmente toda a matéria de direito.

Subsidiariamente, no caso de se entender devida a multa, pugnam por sua
reducao ao patamar de 1% (um por cento) do valor da causa.

Sustentam que possuem a posse do imo6vel ha mais de 20 (vinte) anos, sem
interrupcdo nem oposicdo, cumprindo assim o0s requisitos necessarios para a
aquisicao da propriedade por usucapiao.

Asseveram que a mera arrecadacao dos bens pela massa falida nao
interrompe a prescricdo aquisitiva, sendo necessario a pratica de atos adequados para
proteger sua posse.

Defendem que a suspensao do prazo prescricional atinge apenas os
credores e acoes propostas em desfavor da massa falida, ndo atingindo direitos e
obrigacoes de terceiros.

Assinalam que os requisitos da usucapido extraordinaria estao preenchidos.
Ao final, postulando pela concessao de efeito suspensivo, requerem o

provimento do recurso.

Apbs a apresentacdo das contrarrazoes (e-STJ fls. 610/618), o recurso foi
inadmitido na origem, sobrevindo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Trata-se, na origem, de acao de usucapidao extraordinaria em que os
autores, Michael Piccinini e Nelso Piccinini, alegam exercer posse mansa e pacifica
sobre um imoével rural desde 2014, com a intencao de propriedade, e que o antecessor

na posse iniciou a pratica de atos de posse em 2009.
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O magistrado de primeiro grau de jurisdicao julgou improcedente o pedido
de usucapidao por entender que, com a decretacdo da faléncia, o imével passou a
integrar um patrimoénio afetado Unico, inviabilizando a alegacdo de usucapido e, no
caso, os autores nao demonstraram que, na data da decretacdo da quebra, ja haviam
exercido posse em prazo suficiente para reconhecimento da usucapiao.

O Tribunal de origem negou provimento ao apelo dos autores para,
mantendo a sentenca de improcedéncia, destacar que a decretacdo da faléncia
interrompe o curso da prescricdo aquisitiva da propriedade de bem que compde a
massa falida.

Houve também aplicacdo de multa por litigdncia de ma-fé em razao da
existéncia de comportamento contraditorio e de ma-fé ao alegar incompeténcia do
juizo falimentar e ao tentar alterar o juizo conforme seus interesses.

Irresignado, os autores, ora recorrentes, buscam a reforma do julgado.

De inicio, no tocante aos arts. 80 e 81 do CPC, o aresto recorrido entendeu
pela ma-fé processual devido a tentativa dos recorrentes em alterar a verdade dos
autos com a alegacdo de incompeténcia do juizo falimentar, visto que o processo foi
nesta vara distribuido por prevencdo pelos proprios recorrentes, o que demonstra
conduta contraditéria. Além disso, entendeu que também altera a verdade dos fatos a
alegacao de que a acdo de usucapiao seria uma acao possessoria, nado sendo "{(...)
crivel que o patrono dos apelantes desconheca a natureza juridica da presente acdo,
que visa a declaragdo do dominio" (e-STJ fl. 554).

Assim, na hipotese, rever o posicionamento do Tribunal estadual, no
sentido de que a parte recorrente alterou a verdade dos fatos, e a consequente revisao
do percentual, demandaria revolvimento das circunstancias fatico-probatérias, o que é
inviavel na estreita via do recurso especial, também nos termos da Stmula n° 7/STJ.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGENCIA E
DISTRIBUICAO. CONCESSIONARIOS DE VEICULOS FORD. ACAO DE
COBRANCA DE CREDITOS DE IPI DECORRENTES DE DECISAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO CARACTERIZACAO. APELACAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. INVIABILIDADE DA APLICACAO DA TAXA SELIC.
CONCLUSOES PAUTADAS EM FATOS E PROVAS, BEM COMO
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. REVISAO INVIAVEL.
SUMULAS 5 E 7/STJ. CONDICAO SUSPENSIVA. AFASTAMENTO. REVISAO
DAS CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE
DA SUMULA N. 7/STJ. JUNTADA DE DOCUMENTOS NOVOS. PEDIDO
IMPROCEDENTE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/ STJ.
APLICACAO DE MULTA PROCESSUAL POR ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA E LITIGANCIA DE MA-FE. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA N. 7/STJ. CABIMENTO DA MAJORACAO DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ACORDAO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

4.1. Além disso, reverter a conclusdo da Corte local para acolher a demanda
recursal, quanto a inexisténcia de ato atentatério a dignidade da justica e
litigancia de ma-fé, demandaria o revolvimento do acervo fdtico-probatério
dos autos, o que é defeso ante a natureza excepcional da via eleita,
consoante enunciado da Stumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

[.]

6. Agravo interno improvido."
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(AgInt no AREsp 2.312.367/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO_ EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO
AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO
DEMANDANTE.

[..]

4. Rever a conclusdo adotada pela Corte estadual sobre a caracteriza¢do de
litigancia de ma-fé demandaria o revolvimento do suporte fdtico-probatério
dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, em razdo do teor da
Sumula 7 do STJ. Precedentes. 5. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 2.103.734/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 22/4 /2024, DJe de 25/4/2024)

Registra-se, ademais, que a alegacdo dos recorrentes de que os presentes
autos foram remetidos ao juizo falimentar pelo juiz de Mato Grosso nao foi objeto de
debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e nao foram opostos
embargos declaratorios com a finalidade de sanar omissao porventura existente.

Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Stmula n°® 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Por fim, em relacao ao art. 1238 do Codigo Civil, o aresto recorrido afastou
a ocorréncia de usucapiao extraordinaria sob o fundamento de que o inicio da posse
do imovel pelos recorrentes em 2014 e posse do anterior possuidor em 2009 ocorreu
quando o imével ja fazia parte da massa falida, ndo havendo fluéncia do prazo
aquisitivo sobre bens dispostos na universalidade.

Eis a letra do acordao quanto ao ponto:

"..)

Os apelantes alegam o exercicio da posse no imével objeto do
pedido desde 2014 e posse do anterior possuidor a partir de 2009, mas o
imével fazia parte da massa falida da empresa Frigorifico Kaiowa S/ A, cuja
quebra foi decretada em 1997.

E sabido que no processo falimentar ocorre a formagcdo de um
concurso universal para o qual concorrem todos os credores na satisfacdo
dos créditos através do patriménio remanescente unificado.

Assim, ndo ha fluéncia do prazo da prescricdo aquisitiva sobre
bens inseridos nessa universalidade, pois s6 podem ser alienados em certas
circunstancias, com o objetivo de atender aos interesses econdémicos e
sociais de determinadas pessoas.

Frise-se que o eventual acolhimento do pedido na acdo de
usucapido acarretaria perda patrimonial imediata, ou seja, perda da
propriedade do imével, gerando enorme prejuizo para os credores.

Ainda, a usucapido pressupoe a inércia do proprietdrio em reaver
o bem, omissdo que ndo pode ser imputada a falida por ndo conservar mais
todas as faculdades inerentes a propriedade como de dispor e administrar
livremente da coisa, diante da arrecadacdo dos bens e afetacdo obrigatéria
para pagamento dos credores” (e-STJ fls. 555/556).

Tal entendimento esta em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte

Superior, conforme demonstram os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQUISICAO DE
BEM IMOVEL PERTENCENTE A MASSA FALIDA POR USUCAPIAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. 'Durante o processo falimentar, os bens do falido ndo estdo sujeitos a
usucapidao, seja porque (i) ndo ha fluéncia do prazo de prescricdo aquisitiva
sobre os bens da massa nesse periodo, (ii) seja devido a indisponibilidade
dos referidos bens, e, também, (iii) devido a sua indivisibilidade' (REsp
1.958.096/ PR, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma,
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julgado em 5/3/2024, DJe de 14/3/2024). Precedentes da Terceira e da
Quarta Turmas do STJ. Incidéncia da Stumula 83 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.515.972/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 18/11/2024, DJEN de 29/11/2024)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO. APELO NOBRE INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO NA EXISTENCIA DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO ARTIGO DE LEI OBJETO DO DISSENSO
INTERPRETATIVO. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO STF. PRESCRICAO AQUISITIVA.
DECRETACAO DE FALENCIA. NAO FLUENCIA DO PRAZO CONTRA O
FALIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a decretacdo da faléncia impede a

fluéncia do prazo da prescricdo aquisitiva contra o falido, na medida em que

este perde a posse do bem em decorréncia da intervencdo estatal.

Precedente da e. Terceira Turma.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.427.082/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira

Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024)

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente o recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento. Prejudicado o pedido de efeito
suspensivo.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor atualizado da causa, os quais devem ser majorados para o
patamar de 18% (dezoito por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos
termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observado o beneficio da
gratuidade da justica, se for o caso.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 08 de setembro de 2025

Documento eletronico VDA50333200 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 09/09/2025 00:33:37
Codigo de Controle do Documento: dfd02035-e404-4ed9-95aa-d2512c4e6445



