SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2934773 - RJ (2025/0171550-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

MICHEL CHAQUIB ASSEFF FILHO - RJ099981
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924

BRUNO MAIA SOUTO - SP274564

ADRIANA FERNANDES PEREIRA - CE021199
CARLOS EDUARDO BRANDAO SANTOS - RJ162616
EDUARDO NOVAES MENDES - SP232772

BEMA INDUSTRIA MECANICA LTDA

RENATA MARTINS GOMES - MG085907

SIDNEY MACHADO TORRES - MG131864
RAFAELLA REIS DINIZ BRAGA - MG188010
SERGIO MURILO DINIZ BRAGA - MG047969
MARIA DE FATIMA REIS DINIZ BRAGA - MG131000

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. DUPLICATAS COM ACEITE.
ALEGACAO DE FRAUDE EM SETOR INTERNO DE COMPRAS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO. INDEFERIMENTO DE PROVA ORAL E
PERICIAL. IMPROCEDENCIA POR AUSENCIA DE PROVAS.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. ARTS. 369, 370, 371
E 373, I, DO CPC. ANULACAO DO ACORDAO E DA SENTENCA.
RETORNO AO JUiZzO DE ORIGEM PARA REABERTURA DA
INSTRUCAO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por empresa em embargos a
execucdo fundada em duplicatas com aceite contra acérddo que
manteve a improcedéncia por entender desnecessaria a producao de
provas além do acervo documental.

2. A negativa de prestacgao jurisdicional ndo se caracteriza quando o
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orgao julgador enfrenta, de modo suficiente, as teses relevantes,
inclusive sobre fato superveniente na esfera penal, cerceamento e
pedidos correlatos.

3. Configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado com
indeferimento de prova oral e pericial oportunamente requeridas,
seguido de improcedéncia por insuficiéncia probatoria, em contradicao
com o sistema dos arts. 369, 370, 371 e 373, |, do CPC.

4. Anulados o acordao e a sentencga, determinando-se a reabertura da
fase instrutéria para producdo das provas requeridas; demais teses
ficam prejudicadas.

5. Agravo conhecido; recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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orgao julgador enfrenta, de modo suficiente, as teses relevantes,
inclusive sobre fato superveniente na esfera penal, cerceamento e
pedidos correlatos.

3. Configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado com
indeferimento de prova oral e pericial oportunamente requeridas,
seguido de improcedéncia por insuficiéncia probatoria, em contradicao
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4. Anulados o acordao e a sentencga, determinando-se a reabertura da
fase instrutéria para producdo das provas requeridas; demais teses
ficam prejudicadas.

5. Agravo conhecido; recurso especial parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COMPANHIA
SIDERURGICA NACIONAL (CSN) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre

manejado com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da CF, em face de acdrdao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, assim
ementado:

Apelagdo. Embargos a execugdo. Demanda proposta pela Companhia
Siderdrgica Nacional, com o fim de resistir a pretensao executoéria de
titulo executivo extrajudicial, lastreada em duplicatas acompanhadas do
devido aceite, vinculadas a compra e venda de mercadorias. Alegagéo
de que os titulos de crédito ora executados decorrem de negdcio
juridico nulo, uma vez que resultam de esquema fraudulento de
licitagbes no setor interno de compras, envolvendo funcionarios da
executada. Sentenca de improcedéncia, ao fundamento de que a
executada ndo se incumbiu do énus da prova que lhe competia. Apelo
da embargante. Tese recursal que, além de insistir na participagdo da
exequente no esquema de fraude, alega cerceamento de defesa, ao
argumento de que houve o julgamento antecipado da lide, sem
saneamento e oportunidade de especificacdo de provas. Nao
caracterizado o cerceamento de defesa. Dispensabilidade da produgdo
de outras provas, além da prova documental fartamente produzida. A
licitacggo €é um procedimento vinculado, o que significa que,
estabelecidas suas regras, ao administrador cumpre segui-las
rigorosamente. ‘A nulidade ndo exonera a Administracdo do dever de
indenizar o contratado pelo que este houver executado até a data em
que ela for declarada e por outros prejuizos regularmente
comprovados, contanto que ndo lhe seja imputavel, promovendo-se a
responsabilidade de quem |he deu causa.’ Inteligéncia prevista no
art. 59 da Lei n° 8666/1993. Inquérito policial instaurado contra os
fornecedores suspeitos de fraude, no qual nada ha de concreto que
macule o negécio juridico que resultou nas duplicatas executadas,
emitidas nos anos de 2014 e 2015. Jurisprudéncia deste Tribunal de
Justica em casos similares. Recurso a que se nega provimento. (e-STJ,
fls. 2.265/2.266)
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Os embargos de declaragdo de CSN foram rejeitados (e-STJ, fls.
2.320-2.331 e 2.339-2.343).

Nas razdes do agravo, CSN apontou nao incidéncia dos ébices sumulares
(Sumulas 5 e 7/STJ); negativa de prestacao jurisdicional (arts. 1.022 e 489 do CPC);
cerceamento de defesa pela indevida negativa de producao de provas.

Houve apresentacdo de contraminuta por BEMA INDUSTRIA MECANICA
LTDA. (BEMA), defendendo que se mantenha a decisdo de inadmissibilidade por
auséncia de prequestionamento (Sumula 211/STJ), falta de demonstragao de relevancia
juridica (art. 105, § 2° da CF) e incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ (e-STJ, fls.
2.576-2.609).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar em parte.

Do recurso especial

Nas razbes do seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso lll do art. 105 da CF, CSN alegou (1) negativa de prestacao jurisdicional por
violacao dos arts. 1.022, I e ll, e 489, § 1°, IV e VI, do CPC, afirmando omissbes acerca
do fato novo oriundo de acérdao criminal, da necessidade de dilagdo probatdria e
da analise de pedidos correlatos; (2) cerceamento de defesa por afronta aos arts. 369,
370 e 371 do CPC, ante o julgamento antecipado sem producao de prova oral e pericial;
(3) violacdo dos arts. 145, 171, Il, e 182 do CC, sustentando dolo na formacédo do
consentimento e pretensdo de retorno ao status quo ante com pagamento apenas de
custos; (4) aplicagao indevida do art. 59 da Lei n. 8.666/1993 em relagdo contratual
privada, pleiteando afastamento da disciplina de licitagdes (e-STJ, fls. 2.346-2.389).

Houve apresentagcdo de contrarrazbées por BEMA, pugnando pela
manutencdo do acérdao e rechacando as teses de omissao e cerceamento, bem como
sustentando a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ, a auséncia de prequestionamento e a
ndo demonstracéo da relevancia do art. 105, § 2°, da CF (e-STJ, fls. 2.411-2.444).

Da reconstituicdo fatica
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De acordo com a moldura fatica dos autos, a CSN opds embargos a
execugao para afastar a exigibilidade de duplicatas vinculadas a fornecimento de
mercadorias, alegando nulidade do negdcio por fraude em seu setor interno de
compras. O Juizo de primeira instancia rejeitou os embargos, registrando que a
embargante ndo se desincumbiu do 6nus probatério e que as mercadorias foram
entregues e utilizadas.

Em apelacdo, a CSN reiterou a nulidade e apontou cerceamento de defesa
pelo julgamento antecipado sem saneamento e sem especificagdo de provas. O
Tribunal fluminense negou provimento, assentando a desnecessidade de outras provas
além do farto acervo documental, rechagando a suspensao do processo em razao de
noticias de investigacao criminal, e registrando que nao havia prova de participagéo da
BEMA na alegada fraude; ainda citou a diretriz de que, mesmo na hipétese de anulagao
de certame, caberia indenizar o contratado pelo executado, com base em regra de
licitagbes.

Foram opostos embargos de declaragdo. No primeiro acérdédo aclaratério, o
Colegiado rejeitou a alegacédo de omissao, consignando que o fato novo da esfera penal
nao influenciaria por inexistir mengédo a BEMA e que ndo havia vicios. Nos segundos
embargos, reafirmou-se a suficiéncia da fundamentagado, a distingdo de precedentes
com necessidade de instrugao e a auséncia de contradigao.

A CSN interpds recurso especial com fundamento na alinea a do art. 105, I,
da CF, arguindo negativa de prestacao jurisdicional, cerceamento de defesa, nulidade
por dolo e indevida aplicagdo de normas de licitagcdo. O Terceiro Vice-Presidente
inadmitiu o apelo nobre, afastando a alegada negativa de prestagao jurisdicional e
aplicando os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao jurisdicional
no acérddo de apelagdo e nos aclaratorios; (ii) ocorreu cerceamento de defesa por
indeferimento de prova oral e pericial, exigindo retorno para saneamento e instrugéo;
(iii) é possivel reconhecer a anulabilidade por dolo e determinar o retorno ao status quo
ante com pagamento dos custos, a luz dos arts. 145, 171, Il, e 182 do CC; (iv) é
indevida a aplicagdo do regime de licitagbes (Lei n. 8.666/1993) ao caso, por se tratar
de relagao privada.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

CSN apontou violagao dos arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, afirmando que
o TJRJ nao enfrentou pontos relevantes, incluindo fato novo consistente em acérdao
criminal que reconheceu fraude e prejuizo, precedente do STJ, cerceamento de
defesa e pedido de restituicao do status quo ante.
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Contudo, da leitura atenta do acordao recorrido proferido pelo TJRJ,
constata-se que a prestagao jurisdicional foi entregue de forma clara e devidamente
fundamentada, ndo havendo nenhum vicio a ser sanado.

O Colegiado estadual examinou expressamente as teses suscitadas por
CSN, como se pode observar do acordao que julgou os primeiros embargos de
declaragao, in verbis:

A embargante, em suas razées, alega a ocorréncia de fato novo, ao
noticiar que, em 01.08.2024, a sentenca de improcedéncia da agdo
penal promovida contra os seus dois funcionarios foi reformada, para
ndo s6 admitir o esquema fraudulento por eles perpetrado, como
também atestar os prejuizos por ela experimentados.

Entretanto, esse julgamento aqui néo influi, por inexistir prova
concreta do envolvimento da embargada.

Como se vé do teor do acordao de fls. 2397/2406 (index 2397),
ainda que o prejuizo financeiro, em decorréncia da fraude, tenha
sido evidenciado, nele inexiste qualquer alusdo a embargada.
Muito embora tenha verificado que a fraude nao contou com a
participagdo de uma unica empresa, ndo foi comprovada a
participacdo da embargada. Além disso, no unico depoimento
onde é citada, as compras se restringem aos anos de 2011 e 2012,
nada mencionando acerca de periodos posteriores.

[]

O precedente citado, cuja relatoria coube a esta desembargadora -
apelacao civel n° 0016740-68.2016.8.19.0066 -, tendo como partes a
ora recorrente e a empresa Unival, reconheceu a necessidade de
dilacdo probatéria. Contudo, difere dos demais, da mesma
natureza, julgados por este colegiado.

Isso porque foi o primeiro dos seis apelos ja apreciados por esta
relatoria, até entdo néo tinha julgado, em sede de apelo, nenhum caso
envolvendo o esquema de fraude denominado “Operagéo Ago Forte”.

A época, naqueles autos, ainda que o juizo a quo tenha deferido a
oitiva de cinco testemunhas, sentenciou sem antes concluir a instrugdo
probatoria, julgando improcedente o pedido inicial por auséncia de
provas.

Os fundamentos ali determinados ndo se ajustam aos demais feitos,
posto que, ao serem julgados simultaneamente, foi possivel constatar
que, ainda que garantido as partes ampla produ¢cdo de provas, com
integral instrucdo do feito, notadamente na presente acdo anulatoria,
nada foi acrescentado. Razao pela qual ndo tiveram o mesmo desfecho
do primeiro.

Pelo mesmo motivo o precedente do STJ nao serviu como diretriz
para o presente julgamento.

Também ndo ha omissdo no que diz respeito ao cerceamento de
defesa e muito menos a farta prova documental adunada ao feito
que, diga-se de passagem, foi minuciosamente analisada, como
corrobora o trecho a sequir:

Trata-se, na origem, de acdo executiva lastreada em duplicatas
eletrbnicas acompanhadas do devido aceite, sem o devido pagamento,
oriundas da contratagdo pela executada dos servicos do setor de
industria de caldeiraria leve e pesada, notadamente para
beneficiamento em seus equipamentos, realizados pela exequente.

A executada opds embargos a execucgéo, sustentando a nulidade dos
titulos e da proposta de prestacao dos servicos apresentada pela
exequente, ao argumento de que decorrem de negdcio juridico nulo,
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produto de esquema fraudulento de licitacbes no setor interno de
compras, envolvendo o conhecimento de informagdes privilegiadas
sobre a cotacdo de precos para fornecimento de mercadorias em troca
de beneficios financeiros.

O juizo a quo ndo acolheu a tese defensiva da executada e julgou
improcedente o pedido de inexigibilidade dos titulos por entender que a
demandante ndo se incumbiu do énus da prova que lhe competia.

N&o merece guarida o inconformismo da executada aqui manifestado.
Do alegado cerceamento de defesa

De inicio, a executada pede a nulidade da sentenca por cerceamento
de defesa, ao argumento de que houve o julgamento antecipado da
lide, sem saneamento e oportunidade de especificacdo de eventual
interesse na producéo de provas.

Assinala que tanto a prova documental superveniente como a prova
pericial seriam indispensaveis para “confrontar os pregos cobrados pela
Apelada com aqueles praticados no mercado no mesmo periodo de
sua contratagdo, bem como os praticados pela CSN antes e depois da
fraude e, assim, comprovar a materializacdo do esquema ilicito narrado
e 0s inequivocos prejuizos ocasionados a Apelante.”

De acordo com o disposto no art. 370 do CPC, o juizo a quo néo esta
obrigado a deferir todas as provas postuladas pelas partes, mas
somente aquelas que entender relevantes para a formacgéo do seu livre
convencimento, evitando-se atos processuais desnecessarios, sob
pena de maior delonga processual, em detrimento do provimento
jurisdicional e correlata solugéo do litigio.

As provas pretendidas pela executada, cuja finalidade seria
demonstrar os prejuizos sofridos da suposta fraude perpetrada
pela exequente, sdo prescindiveis ao deslinde da demanda,
considerando que sequer foi evidenciada a participacdao da
executada no esquema fraudulento.

Nao seria capaz, portanto, de influenciar na formacdo do
julgamento.

Acrescente-se que nas duas acles conexas a presente (processos
0018750-22.2015.8.19.0065 e 0014594- 54.2016.8.19.0066), que
também estao sendo julgadas por esta Camara Civel, ainda que
garantido as partes ampla producao de provas, nada foi
acrescentado diferente do que consta no presente feito.

Nesse cenario, outra conclusao nao ha quanto a dispensabilidade
da producao de outras provas, além da prova documental
fartamente produzida.

(...)

As provas coligidas aos autos compreendem, notadamente, i) termos
de declaragbes extraidos da investigagdo conduzida pela 12 Promotoria
de Justica Criminal do Ministério Publico do Estado de S&o Paulo, na
chamada “Operagdo Ago Forte”, ii) inquérito policial instaurado contra
os fornecedores envolvidos na fraude, entre eles, a ora exequente,
denuncia dos ex-funcionarios Sandro de Oliveira Rodrigues e Vitor
Hugo de Oliveira Santos, iii) sentenga proferida nos autos de
reclamacéao trabalhista, condenando Sandro ao pagamento de danos
materiais, e iv) sentenga proferida pelo juizo criminal absolvendo os ex-
funcionarios Enio, Tiago, Sonia e Silvia.

Muito embora a executada figure no inquérito policial instaurado contra
os fornecedores suspeitos de fraude (index 663), nada ha de concreto
que macule o negécio juridico que resultou nas duplicatas aqui
executadas, emitidas nos anos de 2014 e 2015.

De todos os depoimentos adunados ao feito, apenas o de Sandro de
Oliveira Rodrigues, ex-funcionario da executada (fls. 98/99 - index 93)
cita a participacdo da exequente em compras pontuais realizadas no
ano de 2011. Confira-se:
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(..)

Em outra investigagdo (PIC n° 94.0001.0000672/2015-0) (index 663),
com base na declaragcdo do mesmo ex- funcionario, foram apurados os
mesmos fatos, como confirma o trecho a seguir:

o BEMA INDUSTRIA MECANICA LTDA - No curso do Inquérito n°
94.0001.0000672/2015-0, pagina 958 e ss., Sandro Rodrigues, ex-
funcionario do setor de suprimentos da CSN, informou que a Empresa
BEMA (CNPJ n° 01.965.978/0001-50), durante os anos de 2011 e
2012, Ihe pagava uma gratificagdo pelas concorréncias que vencia, em
troca das informacgées sigilosas da CSN. Essa gratificacdo chegou ao
patamar de 4.000 reais mensais.

Relevante acrescentar que nem mesmo as provas orais produzidas nos
autos da agdo anulatéria de n° 0018750- 22.2015.8.19.0066
confirmaram a existéncia de vicio do negocio juridico que originou 0s
titulos exequendos.

Nao ha prova suficiente que aponte para a participacao da
exequente. Ainda que se reconhecesse a existéncia de esquema
de pagamento de propina envolvendo a executada, os titulos aqui
executados ndo seriam anulados, posto que o Unico depoimento
onde é citada se restringe as compras feitas em 2011 e 2012, nada
mencionando acerca de periodos posteriores.

Nesse passo, correta a sentenca ao afastar a pretensdo de
inexigibilidade dos titulos (e-STJ, fls. 2.323-2.331 — sem destaques no
original)

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do CPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
EXCLUDENTES AFASTADAS. REVISAO. NAO CABIMENTO.
MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. ARBITRAMENTO DE DANOS MORAIS. DISCUSSAO
DO VALOR. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NESTES AUTOS. SUMULA 7/STJ.
TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. CITACAO. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagao satisfatoria para dirimir o litigio.

[-]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.229.195/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023)
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Afasta-se, portanto, a alegada violagéo.

(2) Do cerceamento de defesa

Ainda em ambito preliminar, CSN apontou a violagao dos arts. 369, 370 e
371 do CPC, sustentando que houve cerceamento de defesa, com indevido julgamento
antecipado da lide sem prova oral e pericial reputadas necessarias.

E, de fato, razio lhe assiste.

A moldura dos autos revela que a lide foi julgada antecipadamente, sem a
realizacdo da prova oral e pericial requeridas pela CSN, entendendo o juiz de primeiro
grau pela improcedéncia dos embargos a execugado por falta de prova da alegada
fraude e dos prejuizos sofridos, com descumprimento do énus probatério do art. 373, |,
do CPC (e-STJ, fls. 763-766).

Em segundo grau, o TJRJ reafirmou que as provas requeridas pela CSN “sao
prescindiveis ao deslinde da demanda, considerando que sequer foi evidenciada a
participacdo da executada no esquema fraudulento”, concluindo pela desnecessidade
de prova oral e pericial, porém, na sequéncia, manteve o julgamento de
improcedéncia afirmando inexistir prova concreta de participagcao da BEMA e de
vicio do negécio (e-STJ, fls. 2.269-2.277).

Essa sequéncia logica — rejeitar a dilagao probatdria e, logo depois, concluir

pela falta de prova sem que se tenha sido oportunizada a producdo requerida —

caracteriza cerceamento de defesa, pois o julgamento se apoiou precisamente na

auséncia de elementos que a proépria instrucao suprimida poderia fornecer. A parte nao

pode ser penalizada pela auséncia de provas que foi impedida de produzir pelo préprio
Poder Judiciario.

Sob esse prisma, a premissa deciséria adotada no caso dos autos se torna
inconciliavel: afirmou-se que a instrugao foi suficiente; dispensou-se a prova oral pedida
como relevante; ignorou-se o pedido pericial inicial; porém, na culminancia, negou-se a
pretensao por “falta de prova”.

Esse encadeamento revela restricdo indevida ao direito de provar, porque o
julgador, destinatario da prova, afastou meios probatérios adequados sem motivacao
concreta quanto a sua inutilidade, e depois fundamentou a improcedéncia justamente
na auséncia de comprovacgao dos fatos constitutivos do direito do autor.

A propodsito do tema, é pacifica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que ocorre cerceamento de defesa quando o juiz indefere a
producao das provas requeridas pela parte, com o fito de comprovar suas alegacgoes,
mas o pedido é julgado improcedente por falta de provas. De fato, se o juiz indefere a
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prova requerida e promove o julgamento antecipado da lide por entender estarem
presentes todas as provas necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo pode a
sentencga, atestando a auséncia de provas, julgar contrariamente a parte, sem viabilizar
o direito de sua produgéo, pois assim lhe vedaria o direito de instruir corretamente o
processo, cerceando a defesa (Agint no AREsp n. 2.774.401/CE, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, j. em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025).

Com o mesmo entendimento, veja-se também:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
PEDIDO INDENIZATORIO. PRESTACAO DE SERVICOS DE
LOGISTICA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS. POSTERIOR
JULGAMENTO DE IMPROCEDENCIA POR INSUFICIENCIA
PROBATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. CONFIGURACAO.
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. NULIDADE DOS ATOS DECISORIOS SUBSEQUENTES.
PREJUDICIALIDADE DAS DEMAIS TESES RECURSAIS. RETORNO
DOS AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM PARA REABERTURA DA FASE
INSTRUTORIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Hipotese em que o tribunal reformou sentenca de parcial
procedéncia para julgar improcedente acdo de rescisdo contratual,
fundamentando a decisdo na insuficiéncia de provas produzidas pela
parte autora, ora recorrente.

2. Ocorre que o Juizo de primeiro grau havia indeferido o pedido de
produgédo de prova testemunhal e pericial formulado tempestivamente
pela recorrente, julgando antecipadamente a lide sob o argumento de
que a prova documental seria suficiente para a formagao da convicgéo.

3. Configura cerceamento de defesa a situagcdao em que o julgador
indefere a produgdo probatéria requerida pela parte, por
considera-la desnecessdria, e posteriormente julga a demanda
improcedente justamente pela auséncia de comprovagcdo dos
fatos que se pretendia provar mediante as provas indeferidas.

4. Tal circunstancia representa violacdo frontal dos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, LV, da
CF/88), bem como do devido processo legal, pois cria armadilha
processual que impede a parte de cumprir o 6nus probatério que
lhe é atribuido pelo art. 373, I, do CPC/2015.

5. A parte ndo pode ser penalizada pela auséncia de elementos
probatérios cuja produgdo foi obstada pelo préprio Poder
Judiciario, sob pena de flagrante ofensa ao sistema de
distribuicdo do 6nus da prova e aos direitos fundamentais
processuais.

6. Reconhecido o vicio de cerceamento de defesa, que contamina a
validade dos atos decisérios subsequentes, fica prejudicada a analise
das demais teses recursais relativas a negativa de prestagcdo
jurisdicional, ao erro sobre premissa fatica e a nulidade por auséncia de
intimacgao.

7. Recurso especial provido .

(REsp n. 1.942.972/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
10/11/2025, DJEN de 13/11/2025 — sem destaques no original)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FRAUDE BANCARIA.
ARRANJO DE PAGAMENTO. ACAO DE REPARACAO DE DANOS
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AJUIZADA POR INSTITUICAO BANCARIA CONTRA
CREDENCIADORA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. PRODUCAO DE PROVAS. INDEFERIMENTO.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. IMPROCEDENCIA POR
FALTA DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.
[]

3. Ha cerceamento de defesa quando o tribunal julga
improcedente o pedido por auséncia de provas cuja producgéao foi
indeferida no curso do processo.

4. Hipétese em que a realizacdo de prova pericial, com foco nas areas
de compliance e de gestdo de riscos, mostra-se necessaria para o
deslinde da controvérsia, presente a alegacdo do autor de que a
credenciadora de arranjos de pagamento (ré), no desempenho de sua
atividade, n&o vem cumprindo suas obrigagcbes legais e
regulamentares.

5. Recurso especial provido.

(REsp n. 2.196.200/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de 16/6/2025 —
sem destaques no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. ACAO  MONITORIA. EMBARGOS
MONITORIOS E RECONVENCAO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.

1. O julgamento antecipado da lide importa em cerceamento de
defesa quando a controvérsia gira em torno de matéria fatica
relevante e ha requerimento oportuno de produc¢dao de provas
indispensadveis a demonstracdo das alegag¢ées da parte.

2. A existéncia de conclusées diametralmente opostas entre a sentenca
e 0 acordao recorrido, no que tange a efetiva prestacdo dos servigos de
transporte, evidencia a insuficiéncia do conjunto probatério e a
imperiosa necessidade de instrugdo processual.

3. Agravo interno ngo provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 843.776/SP, relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de
17/8/2026 — sem destaques no original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO BANCARIO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL. DISCUSSAO SOBRE
NATUREZA DE CREDITO RURAL. INDEFERIMENTO DE PROVA
PERICIAL. JULGAMENTO DE IMPROCEDENCIA POR AUSENCIA DE
PROVA. CERCEAMENTO DE  DEFESA CONFIGURADO.
HABILITACAO DO CREDITO EM FALENCIA. RISCO DE
DUPLICIDADE DE PAGAMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
fundamentado na falta de provas quando o magistrado indefere a
realizagdo da pericia técnica oportunamente requerida para a
demonstracéo do direito alegado.

[-]

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.110.359/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 12/6/2026)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DO MERITO. INDEFERIMENTO DE PROVA ORAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. SUMULA 7/STJ. MULTA DO ART. 1.021,
§ 4° DO CPC. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[]

2. Configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado do
mérito quando ha controvérsia fatica relevante e o magistrado
indefere prova oral requerida de forma oportuna e justificada pela
parte, para, em seguida, julgar improcedente o pedido por
auséncia de comprovacdo das alegagbes, produzindo
incompatibilidade Ilégica entre o julgamento antecipado e a
concluséao por falta de provas.

[]

5. Agravo interno desprovido, mantida a decisdo monocratica que
negara provimento ao recurso especial e afastada a aplicagdo da multa
do art. 1.021, § 4°, do CPC.

(Agint no AREsp n. 2.787.206/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 22/5/2026 — sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA
TESTEMUNHAL E DOCUMENTAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DE
IMPROCEDENCIA POR AUSENCIA DE PROVA. CONTRADICAO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RETORNO DOS
AUTOS A ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE. ART. 370
DO CPC. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. LIMITES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Configura cerceamento de defesa o indeferimento de prova
relevante, com posterior julgamento de improcedéncia da
demanda sob o fundamento de auséncia de comprovagdo do
direito alegado.

2. A determinagdo de retorno dos autos a origem para produgdo de
prova testemunhal e documental ndo implica reexame do conjunto
fatico-probatorio, mas correcdo de vicio processual, afastando a
incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. O art. 370 do CPC confere ao magistrado poderes instrutérios, mas
o indeferimento de diligéncias exige fundamentacdo adequada quanto
a sua inutilidade ou irrelevancia, o que nao se verifica quando as
provas se relacionam a fatos controvertidos essenciais.

4. A eventual suspeigdo de testemunhas deve ser apreciada no
momento oportuno da instru¢do, nao justificando o indeferimento prévio
da prova oral.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 2.455.594/SP, relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de
21/5/2026 — sem destaques no original)

Nessa ordem de ideias, impbe-se reconhecer o cerceamento de defesa e
anular o acordao recorrido e a sentenga, para que seja reaberta a fase instrutdria,
oportunizando-se a producdo das provas tempestivamente requeridas.
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Por conseguinte, tem-se por prejudicado o exame das demais teses
aventadas no recurso especial.

Nessas condicbes, CONHECO do agravo para DAR PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso especial a fim de anular o acérdao recorrido e a sentenga e
determinar o retorno dos autos ao Juizo de primeiro grau para que seja reaberta a fase
instrutoria, oportunizando-se a produgao das provas tempestivamente requeridas e
prosseguindo-se no julgamento do feito como se entender de direito.

Por ultimo, previno que a interposi¢cao de recurso contra este acoérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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