SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2934372 - SC (2025/0171355-
1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JEAN MOLINARI DE SOUZA

ADVOGADO : EVANDRO MONTEIRO - SC037996

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIMES MILITARES. INVOCACAO DA FUNCAO MILITAR.
COMPETENCIA DA JUSTICA CASTRENSE. SUMULA N. 83 DO
STJ. REVISAO CRIMINAL PROPOSTA FORA DAS HIPOTESES
LEGAIS. USO COMO SEGUNDA APELACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. INEXISTENCIA DE
PROVAS NOVAS. REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ. TESES
ABSOLUTORIAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. "Nos termos do art. 9°, inciso II, ¢, do Cddigo Penal Militar, com a
redacdo dada pela Lei n. 13.491/2017, passa a ser da Justica Castrense a
competéncia para processo € julgamento de crimes capitulados na
legislagdo penal, desde que praticados por militares em servico ou
atuando em razao da fung¢do (AgRg no AREsp n. 2.860.500/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 28/4/2025).

2. Embora em sua folga, o réu se valeu de sua condi¢ao de militar para
obter vantagem econOmica indevida, circunstincia que atrai a

competéncia da Justica Militar. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
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3. "A revisdo criminal tem o seu cabimento previsto no rol taxativo do
art. 621, I, II e III, do Cdédigo de Processo Penal, ndo constituindo
instrumento adequado para reabrir, a qualquer tempo, a discussao sobre
questdes decididas fundamentadamente e de forma definitiva, por
simples irresignagdo ou descontentamento da parte em relagdo ao
provimento jurisdicional transitado em julgado" (AgRg na RvCr n. 5.713
/DF, relator Ministro Jorge Mussi, Corte Especial, julgado em 7/6/2022,
DJe de 9/6/2022).

4. E assente a orientagdo deste Superior Tribunal, de que "a revisdo
criminal ndo pode ser adotada como segunda apelagdo, pretensdo esta
claramente visada pela defesa ao postular rediscussdo de matéria com
revolvimento de acervo probatério" (AgRg no HC n. 868.096/MS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 28/11/2023, DJe de 1/12/2023).

5. "A fundamentacdo baseada apenas na insuficiéncia probatoria ndo
autoriza o Tribunal de origem a proferir juizo absolutorio, no ambito de
revisdo criminal, pois essa situacdo nao se identifica com o alcance do
disposto no art. 621, I e III, do Codigo de Processo Penal" (AgRg no
HC n. 904.012/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025).

6. Quanto a absolvi¢ao, a Corte estadual, corretamente, nao conheceu do
pedido de revisao criminal, sob os fundamentos de que a defesa ndo
trouxe provas novas aptas a desconstituir a condenacdo e fez uso da
acdo revisional como se fosse segunda apelacdo, o que ndo se admite.
Aplicagdo da Sumula n. 83 do STIJ.

7. Alterar a conclusdo do Tribunal estadual, de que a defesa ndo trouxe
provas novas aptas a desconstituir a condenacdo, demandaria reexame
de fatos e provas, o que encontra 6bice na Simula n. 7 do STJ.

8. As teses absolutorias ndo estdo prequestionadas, pois ndo foram
debatidas no acordao recorrido, e a defesa ndo opds embargos de
declaragdo com o objetivo de sanar eventual omissdo quanto a analise
dos temas, o que atrai a aplicagdo, por analogia, das Sumulas n. 282 e
356 do STF.

9. Segundo entendimento desta Corte, a inadmissdo ou o nao
provimento do especial interposto com fundamento no art. 105, III, "a",

da Constituicao Federal prejudica o exame do recurso no ponto em que
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suscita divergéncia jurisprudencial, se o dissidio alegado diz respeito ao
mesmo dispositivo legal ou a mesma tese juridica, como na espécie.

10. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de agosto de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

Documento eletrénico VDA49479997 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 13/08/2025 09:56:28
Publicagdo no DJEN/CNJ de 15/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 3a828fc9-0780-4bb1-a187-8d894828b282



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2934372 - SC (2025/0171355-
1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JEAN MOLINARI DE SOUZA

ADVOGADO : EVANDRO MONTEIRO - SC037996

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIMES MILITARES. INVOCACAO DA FUNCAO MILITAR.
COMPETENCIA DA JUSTICA CASTRENSE. SUMULA N. 83 DO
STJ. REVISAO CRIMINAL PROPOSTA FORA DAS HIPOTESES
LEGAIS. USO COMO SEGUNDA APELACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. INEXISTENCIA DE
PROVAS NOVAS. REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ. TESES
ABSOLUTORIAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. "Nos termos do art. 9°, inciso II, ¢, do Cddigo Penal Militar, com a
redacdo dada pela Lei n. 13.491/2017, passa a ser da Justica Castrense a
competéncia para processo € julgamento de crimes capitulados na
legislagdo penal, desde que praticados por militares em servico ou
atuando em razao da fung¢do (AgRg no AREsp n. 2.860.500/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 28/4/2025).

2. Embora em sua folga, o réu se valeu de sua condi¢ao de militar para
obter vantagem econOmica indevida, circunstincia que atrai a

competéncia da Justica Militar. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
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3. "A revisdo criminal tem o seu cabimento previsto no rol taxativo do
art. 621, I, II e III, do Cdédigo de Processo Penal, ndo constituindo
instrumento adequado para reabrir, a qualquer tempo, a discussao sobre
questdes decididas fundamentadamente e de forma definitiva, por
simples irresignagdo ou descontentamento da parte em relagdo ao
provimento jurisdicional transitado em julgado" (AgRg na RvCr n. 5.713
/DF, relator Ministro Jorge Mussi, Corte Especial, julgado em 7/6/2022,
DJe de 9/6/2022).

4. E assente a orientagdo deste Superior Tribunal, de que "a revisdo
criminal ndo pode ser adotada como segunda apelagdo, pretensdo esta
claramente visada pela defesa ao postular rediscussdo de matéria com
revolvimento de acervo probatério" (AgRg no HC n. 868.096/MS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 28/11/2023, DJe de 1/12/2023).

5. "A fundamentacdo baseada apenas na insuficiéncia probatoria ndo
autoriza o Tribunal de origem a proferir juizo absolutorio, no ambito de
revisdo criminal, pois essa situacdo nao se identifica com o alcance do
disposto no art. 621, I e III, do Codigo de Processo Penal" (AgRg no
HC n. 904.012/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025).

6. Quanto a absolvi¢ao, a Corte estadual, corretamente, nao conheceu do
pedido de revisao criminal, sob os fundamentos de que a defesa ndo
trouxe provas novas aptas a desconstituir a condenacdo e fez uso da
acdo revisional como se fosse segunda apelacdo, o que ndo se admite.
Aplicagdo da Sumula n. 83 do STIJ.

7. Alterar a conclusdo do Tribunal estadual, de que a defesa ndo trouxe
provas novas aptas a desconstituir a condenacdo, demandaria reexame
de fatos e provas, o que encontra 6bice na Simula n. 7 do STJ.

8. As teses absolutorias ndo estdo prequestionadas, pois ndo foram
debatidas no acordao recorrido, e a defesa ndo opds embargos de
declaragdo com o objetivo de sanar eventual omissdo quanto a analise
dos temas, o que atrai a aplicagdo, por analogia, das Sumulas n. 282 e
356 do STF.

9. Segundo entendimento desta Corte, a inadmissdo ou o nao
provimento do especial interposto com fundamento no art. 105, III, "a",

da Constituicao Federal prejudica o exame do recurso no ponto em que
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suscita divergéncia jurisprudencial, se o dissidio alegado diz respeito ao
mesmo dispositivo legal ou a mesma tese juridica, como na espécie.

10. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JEAN MOLINARI DE SOUZA grava de decisdo em que conheci de

seu agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Neste regimental, a defesa rechaga a aplicacdo das Sumulas n. 7 ¢ 83 do
STJ e 282 e 356 do STF. Reitera a incompeténcia da Justica Militar, que julgou o
feito. Reafirma a insubsisténcia dos elementos de prova que ensejaram a

condenacao do réu.

Pede a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao

orgao colegiado.
VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

nyn

O agravante foi condenado, pelos crimes tipificados nos arts. 243, "a", c
/c os arts. 222 e 324, todos do Cddigo Penal Militar e 14 da Lei n. 10.826/2003, a 6

anos de reclusdo e a 6 meses de detengdo, em regime semiaberto.

Proposta a revisdo criminal, o pedido foi parcialmente conhecido e,

nessa extensao, julgado improcedente.

Apesar dos esfor¢os do ora agravante, ndo constato fundamentos

suficientes para reformar a decisdo agravada, cuja conclusao mantenho.
I. Competéncia

Extrai-se do acérdao o seguinte (fl. 188, grifei):

Verificada a pratica de conduta por Militar em situagdo de
atividade ou assemelhado, excetuados os crimes dolosos contra a
vida, os quais permanecem sob a competéncia do Tribunal do
Juri, sera competente a Justica castrense para a devida apuragdo.
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In casu, identificando-se o autor como Policial Militar objetivando
vantagem econdmica indevida, ainda que em horéario de folga,
invocou sua fungio pablica, de modo que responde como se em
atividade estivesse, devendo responder aos fatos, que ensejaram,
inclusive, sua condenacao.

[...]

Logo, verificada a pratica dos delitos por militar, ocorrido em
decorréncia desta condigdo, deverdo os fatos serem direcionados a
Justica Militar para sua apuragdo, como ocorreu no caso em
analise.

Como se observa, embora em sua folga, o réu se valeu de sua condi¢do
de militar para obter vantagem econOmica indevida, circunstdncia que atrai a

competéncia da Justi¢a Militar.

Portanto, o acordao recorrido estd em harmonia com a orientacao desta

Corte, segundo a qual:

Nos termos do art. 9°, inciso 11, ¢, do Codigo Penal Militar, com a
redacdo dada pela Lei n. 13.491/2017, passa a ser da Justica
Castrense a competéncia para processo e julgamento de crimes
capitulados na legislagdo penal, desde que praticados por militares
em servi¢o ou atuando em razdo da fungio (AgRg no AREsp n.
2.860.500/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 28/4/2025, destaquei)

Diante disso, aplico a Simula n. 83 do STJ.

II. Condenagao

O Tribunal de origem assim resolveu a controvérsia (fls. 189-190,
grifei):

Quanto aos pedidos de absolvicdo por auséncia de provas e

atipicidade das condutas, analisando-se detidamente todo o

processado, verifica-se que a pretensao ja foi objeto de analise no

julgamento colegiado desta Corte de Justica. Veja-se:

[...]

Como se pode observar, o revisionando pretende discutir matérias

ja debatidas nesta Corte de Justica, sem, no entanto, trazer

qualquer elemento inovador que possuisse o condao de alterar o

resultado do julgamento.

Ora, ja apreciada por este egrégio Tribunal as teses agora agitadas

pelo autor, foi reconhecida, sim, a tipicidade das condutas, diga-

se. No mais, ausentes provas ou circunstancias novas, revelada
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estd a sua nitida intencdo de reexame da matéria, o que nao se
admite na via eleita, nos termos do art. 552, paragrafo unico, do
Cdédigo de Processo Penal Militar, in verbis: "Nao sera admissivel
a reiteracdo do pedido, salvo se baseado em novas provas ou novo
fundamento".

[...]

Colhem-se deste Tribunal de Justica julgados a amparar o ndo
conhecimento de revisao criminal com o objetivo de rediscutir
matéria ja debatida e atingida pela coisa julgada, sem novas
provas [...].

Como se v€, quanto a absolvi¢ao, a Corte estadual, corretamente, nao
conheceu do pedido de revisdo criminal, sob os fundamentos de que a defesa ndo
trouxe provas novas aptas a desconstituir a condenagao e fez uso da agao revisional

como se fosse segunda apelacao, o que nao se admite.

O entendimento firmado no acoéordao estda em conformidade com a

jurisprudéncia do STJ, segundo a qual:

A revisdo criminal tem o seu cabimento previsto no rol taxativo
do art. 621, 1, Il e III, do Cdédigo de Processo Penal, ndo
constituindo instrumento adequado para reabrir, a qualquer tempo,
a discussdo sobre questdes decididas fundamentadamente e de
forma definitiva, por simples irresignacdo ou descontentamento
da parte em relacdo ao provimento jurisdicional transitado em
julgado (AgRg na RvCr n. 5.713/DF, relator Ministro Jorge
Mussi, Corte Especial, julgado em 7/6/2022, DJe de 9/6/2022).

Ademais, ¢ assente a orientagdo deste Superior Tribunal, de que
"a revisdo criminal nao pode ser adotada como segunda apelagdo, pretensdo esta
claramente visada pela defesa ao postular rediscussao de matéria com
revolvimento de acervo probatorio" (AgRg no HC n. 868.096/MS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28/11/2023, DJe de
1/12/2023).

Como se tudo 1sso nao bastasse,

A fundamentagdo baseada apenas na insuficiéncia probatoria ndo
autoriza o Tribunal de origem a proferir juizo absolutorio, no
ambito de revisdo criminal, pois essa situacdo nao se identifica
com o alcance do disposto no art. 621, I e III, do Cdédigo de
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Processo Penal (AgRg no HC n. 904.012/MG, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de
24/4/2025).

Incide, portanto, no caso, a Simula n. 83 do STJ.

Alterar a conclusdo do Tribunal estadual, de que a defesa ndo trouxe
provas novas aptas a desconstituir a condenac¢iao, demandaria reexame de fatos e

provas, o0 que encontra 6bice na Stmula n. 7 do STJ.

Por fim, as teses absolutérias ndo estdo prequestionadas, pois nao
foram debatidas no acorddo recorrido, € a defesa nao opds embargos de declaragdao
com o objetivo de sanar eventual omissao quanto a analise dos temas, o que atrai a

aplicacdo, por analogia, das Simulas n. 282 e 356 do STF.

III. Dissidio jurisprudencial

Segundo entendimento desta Corte, a inadmissdo ou o ndo provimento
do especial interposto com fundamento no art. 105, III, "a", da Constitui¢ao
Federal prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial, se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou a

mesma tese juridica, como na espécie.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada.

IV. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 50148199420218240091 50546676520248240000
EM MESA JULGADO: 12/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JEAN MOLINARI DE SOUZA
ADVOGADO : EVANDRO MONTEIRO - SC037996
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL MILITAR
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEAN MOLINARI DE SOUZA

ADVOGADO : EVANDRO MONTEIRO - SC037996

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastidao Reis Juanior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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