SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003410 - PR (2025/0171280-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ANDREY VINICIUS DE SOUZA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO : THIAGO CARRILHO DO PRADO - PR074507

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL MINISTERIAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO GENERICA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONCRETOS. REU PRIMARIO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. SUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva ¢ medida de natureza excepcional, que exige
fundamentacdo concreta, baseada em fatos novos ou contemporaneos e
em elementos probatdrios que demonstrem a imprescindibilidade da
medida extrema, conforme o art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. A mera gravidade abstrata do delito, ainda que se trate de trafico de
drogas, ndo ¢ suficiente para justificar a prisdo preventiva, sendo
necessaria a demonstragao efetiva do periculum libertatis.

3. No caso concreto, embora apreendida quantidade razoavel de droga
(155 g de cocaina) e embalagens que poderiam indicar comercializagdo,
ndo ha elementos individualizados que justifiquem a medida extrema,
sobretudo tratando-se de réu pr1mar10 sem antecedentes, sem noticia de
envolvimento com organizagao criminosa ou uso de arma de fogo.

4. Mostra-se adequada a substituicao da custodia por medidas cautelares
diversas da prisdo, nos termos do art. 319 do CPP.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de junho de 2025.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003410 - PR (2025/0171280-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ANDREY VINICIUS DE SOUZA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO : THIAGO CARRILHO DO PRADO - PR074507

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL MINISTERIAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO GENERICA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONCRETOS. REU PRIMARIO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. SUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva ¢ medida de natureza excepcional, que exige
fundamentacdo concreta, baseada em fatos novos ou contemporaneos e
em elementos probatdrios que demonstrem a imprescindibilidade da
medida extrema, conforme o art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. A mera gravidade abstrata do delito, ainda que se trate de trafico de
drogas, ndo ¢ suficiente para justificar a prisdo preventiva, sendo
necessaria a demonstragao efetiva do periculum libertatis.

3. No caso concreto, embora apreendida quantidade razoavel de droga
(155 g de cocaina) e embalagens que poderiam indicar comercializagdo,
ndo ha elementos individualizados que justifiquem a medida extrema,
sobretudo tratando-se de réu pr1mar10 sem antecedentes, sem noticia de
envolvimento com organizagao criminosa ou uso de arma de fogo.

4. Mostra-se adequada a substituicao da custodia por medidas cautelares
diversas da prisdo, nos termos do art. 319 do CPP.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra a decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus impetrado
por ANDREY VINICIUS DE SOUZA CRUZ, mas concedeu a ordem de oficio para
revogar a prisdo preventiva, substituindo-a por medidas cautelares diversas, nos termos
do art. 319 do Codigo de Processo Penal.
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Consta dos autos que o agravado foi preso em flagrante, no dia 26/4/2025,
pela suposta pratica do crime de trafico de drogas, previsto no art. 33 da Lei n. 11.343
/2006. Na ocasido, foram apreendidos 155 g de cocaina e aproximadamente 3.000

embalagens vazias destinadas ao acondicionamento da substancia entorpecente.

O Juizo da 4* Vara Criminal de Maringd homologou a prisdao em flagrante e a

converteu em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica do
Estado do Parand, que denegou a ordem sob o entendimento de que estavam presentes 0s
requisitos autorizadores da prisdo preventiva. Assinalou que a quantidade e natureza da
droga justificavam a medida excepcional, sendo inaplicaveis as medidas cautelares

diversas da prisdo. O acérdao recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls. 18/19):

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRETENSAO DE REVOGACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. NAO ACOLHIMENTO. DECISAO ATACADA QUE
APONTOU A PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DA MEDIDA EXCEPCIONAL, PREVISTOS NOS ARTIGOS 312 E
313 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA
DEMONSTRADA. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA AO CASO. MEDIDAS
ALTERNATIVAS DIVERSAS DA CUSTODIA PREVISTAS NO
ARTIGO 319 DO CPP. INAPLICABILIDADE. TESE DE ILICITUDE
DAS PROVAS COLHIDAS PELA REVISTA VEICULAR
REALIZADA PELOS POLICIAIS, SEM A EXISTENCIA DE JUSTA
CAUSA. INVIABILIDADE DE ACOLHIMENTO NA ATUAL FASE
PROCESSUAL. CONJUNTO PROBATORIO INDICANDO A
EXISTENCIA DE SITUACAO DE FLAGRANTE DELITO A
AUTORIZAR A ACAO DOS POLICIAIS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. I. Caso em exame 1. Habeas corpus impetrado em favor
do paciente preso preventivamente pela suposta pratica do crime de
trafico de drogas, apds abordagem policial que resultou na apreensdo de
155 gramas de cocaina e 3.000 embalagens para acondicionamento da
droga. O impetrante alegou ilegalidade na busca veicular realizada sem
justa causa e requereu a revogag¢do da prisdo, argumentando que o
paciente é primario, possui bons antecedentes e residéncia fixa. A
decisao recorrida homologou a prisdo em flagrante e converteu-a em
preventiva, fundamentando-se na gravidade do delito e na necessidade
de resguardar a ordem publica. II. Questiao em discussdao 2. A questao
em discussdo consiste em saber se a prisdao preventiva do paciente deve
ser mantida, considerando a alegacdo de nulidade das provas obtidas
durante a abordagem policial e a necessidade de garantir a ordem
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publica diante da gravidade do crime imputado. III. Razoes de decidir 3.
A prisdo preventiva, embora seja considerada excecdo, pode ser
decretada quando demonstrada a sua real indispensabilidade para o
efeito de acautelar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacao
da lei penal (artigo 312 do Coédigo de Processo Penal). 4. A
imprescindibilidade da prisdo preventiva, por sua vez, esta amparada
nas circunstancias concretas envolvendo o delito, especialmente pela
apreensdo de expressiva quantidade de droga de natureza deletéria (155
gramas de cocaina), fundamento que se revela idoneo e apto a justificar
a medida excepcional. 5. Demonstrada a imprescindibilidade da prisao
preventiva para garantia da ordem publica, ndo hd que se falar em
aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no artigo
319 do Cédigo de Processo Penal, haja vista sua insuficiéncia e
inadequacdo ao caso concreto. 6. No que se refere a pretensdo de
reconhecimento de nulidade das provas obtidas nos autos, trata-se de
questao que demanda maior cogni¢do, a 1im de apurar se a busca estava
amparada em fundadas suspeitas. De todo modo, nos limites da estreita
via de habeas corpus, ndo vislumbro flagrante ilegalidade apta a
autorizar a concessao da ordem pleiteada. 1V. Dispositivo e tese 7.
Ordem conhecida e denegada. Tese de julgamento: “A prisao
preventiva pode ser decretada quando presentes indicios suficientes de
autoria e prova da materialidade do crime, especialmente em casos de
trafico de drogas, sendo insuficientes as medidas cautelares alternativas
para garantir a ordem publica e cessar o perigo gerado pela liberdade do
agente”.

Contra essa decisdo, foi impetrado o presente habeas corpus reiterando-se a
tese de nulidade da busca veicular e a inexisténcia de fundamentos concretos para a

custodia cautelar.

A decisdo agravada concedeu a ordem de oficio para revogar a prisao
preventiva, ao fundamento de que as instancias ordindrias ndo apresentaram elementos
concretos que justificassem a medida extrema, limitando-se a argumentos genéricos
sobre a gravidade do crime, sem apontar circunstiancias atuais ou individualizadas do

caso.

Contra essa decisao, o Ministério Publico Federal interpds o presente agravo
regimental, sustentando que a decisdo agravada destoa da jurisprudéncia consolidada dos
Tribunais Superiores, requerendo a reforma da decisdo monocratica para que seja

mantida a prisdo preventiva.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.
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Conforme destacado na decisdo agravada, a prisdo preventiva ¢ uma medida
excepcional, de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as balizas legais ¢
demonstrada a absoluta necessidade, a restringir a liberdade do cidadao antes de eventual
condenagdo com transito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI, e art. 93, IX, da CF).

Para a privacdo desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel
a demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de
indicios suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo

Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivacao concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdério que se ajuste as

hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revele a imprescindibilidade da medida,

vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

No caso, a Corte Local manteve a segregacdo cautelar do paciente assim
fundamentando (e-STJ fls. 23/39):

Realizadas essas iniciais consideragdes, verifica-se que a prisdo preventiva foi

decretada com os seguintes fundamentos (0010398-60.2025.8.16.0017 - mov.

18.1-):
“Comunica a autoridade policial a prisdo em flagrante delito de Andrey
Vinicius de Souza Cruz, qualificado nos autos, pela prdtica, em tese, do
crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei n o 11.343 /2006), na data de
hoje, por volta das 09h00m, na Av. Londrina, Jardim Aclimagdo, nesta
cidade, nas circunstancias assim descritas no Boletim de Ocorréncia n*
2025/530802. Segundo consta do boletim de ocorréncia, equipe da
policia militar, recebeu dentuincia, via central de informagées (190), de
que um veiculo Honda Honda/Civic LXL flex (iso0gl19) de cor preta
cujo condutor estaria realizando trdfico de drogas (cocaina) teria saido
de sua residéncia para buscar mais entorpecentes. Diante disso a equipe
direcionou o patrulhamento pela regido da referida dentincia, sendo
entdo avistado o veiculo em questio traftegando em via publica
momento em que foi dado voz de abordagem com sinais Sonoros e
luminosos. Durante a abordagem o condutor foi identificado como
sendo a pessoa de Andrey Vinicius de Souza Cruz. Em busca pessoal
nada de ilicito foi localizado, porém na busca veicular foi possivel
visualizar pela janela do condutor diversos papelotes de substincias
andloga a cocaina no console do veiculo e no banco traseiro foi
localizada uma sacola com diversos invélucros da mesma substancia
totalizando 93 invélucros, somando, aproximadamente, 100 gramas. No
console central foi encontrada uma por¢do maior que ainda ndo fora
fracionada, com aproximadamente 54 e uma sacola com
aproximadamente 3mil embalagens vazias para acondicionamento da
mesma droga. Diante disso, foi dada voz de prisio ao condutor e
informados seus direitos constitucionais. Devido a proximidade da
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abordagem com a residéncia do conduzido foi realizado contato com a
sua genitora e informado que o individuo estava sendo conduzido para a
central de flagrantes. A genitora do flagranteado atendeu a equipe
policial e ao ser questionada quanto a existéncia de mais drogas no
interior da casa ela disse ndo haver mais nenhum ilicito. Conduzidos a
autoridade policial e cientiticado dos fatos que lhe sdo imputados, o
conduzido foi identificado e ouvido pela autoridade policial, negando a
prética delitiva. Com vista dos autos, o Doutor Promotor de Justica em
plantao manifestou-se pela homologagao do flagrante e conversdo da
prisdo em flagrante do conduzido em prisdo preventiva. Brevemente
relatados, decido sobre a situagdo prisional do conduzido.
Primeiramente, o conduzido foi preso logo durante a prética da infragcdo
penal (CPP, art. 302, IV), e em posse da substancia entorpecente, tendo
sido observadas as formalidades legais do flagrante (CPP, arts. 304-
306), razao pela qual homologo a prisdo em flagrante. No tocante a
situagdo prisional, conforme a legislagdo processual penal, apos prisdo
em flagrante caberd ao juiz, fundamentadamente: I - relaxar a prisao
ilegal; II - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando
presentes os requisitos constantes do artigo 312 deste Cdédigo, e se
revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas
da prisdo; ou III - conceder liberdade provisdria, com ou sem fianga.
Além disso, se o juiz verificar pelo auto de prisdo em flagrante que o
agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos I a III do
caput do artigo 23 do Cédigo Penal, poderd, fundamentadamente,
conceder ao acusado liberdade proviséria, mediante termo de
comparecimento a todos os atos processuais, sob pena de revogagao,
conforme se depreende da norma prevista no pardgrato unico do
referido dispositivo legal. Com efeito, a prisdo preventiva terd lugar
quando, cumulativamente preencher os seguintes requisitos: a)
presentes os requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal; e b)
ndo for cabivel a sua substitui¢do por outra medida cautelar (artigo 282,
§6° do Cédigo de Processo Penal). Outrossim, além do preenchimento
dos requisitos mencionados, para que seja possivel a decretagdo da
prisdo preventiva deve-se estar diante de uma das hipdteses previstas no
artigo 313 do Cédigo de Processo Penal, quais sejam: a) crime doloso
punido com pena privativa de liberdade mdxima superior a quatro anos
(inciso I); b) réu condenado por outro crime doloso, em sentenga
transitada em julgado (inciso II); c¢) crime envolvendo violéncia
doméstica e familiar contra a mulher, criang¢a, adolescente, idoso,
enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execug¢do das
medidas protetivas de urgéncia (inciso II1); ou d) quando houver duvida
sobre a identidade civil da pessoa ou quando esta ndo fornecer
elementos suficientes para esclarecé-la (pardgrafo unico). Vale dizer,
para a decretagdo da prisdo preventiva é necessdria a prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado, ou seja, além de ser necessario
indicios de autoria e materialidade, também ¢é requisito para a
decretagdo da segregacdo cautelar do agente a presenga de indicios de

que o sujeito, em liberdade, continuard se dedicando a prética de
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crimes, subvertendo a ordem publica, ou entio que se evada do
domicilio da culpa, prejudicando a aplicagdo da lei penal ou até mesmo
atrapalhando a instru¢do criminal. No presente caso, observa-se a
presenga dos requisitos necessdrios, bem como se estd diante de
hipéteses que a autorizam. Sendo vejamos. O delito imputado ao
conduzido prevé pena madxima, superior aos 04 (quatro) anos pervistos
no artigo 313, 1 do CPC. Em que pese o conduzido ndo registre
antecedentes criminais, conforme consulta ao sistema Oraculo (mov.
10.1), no mov. 1.4 e ss., estd demonstrada a materialidade dos fatos
pelo auto de prisdo em flagrante, acompanhado do respectivo boletim
de ocorréncia, do auto de exibi¢do e apreensdo e do auto de constatagdo
de substancia entorpecente, além dos depoimentos dos agentes piiblicos
que, em abordagem pessoal ao autuado, localizaram com ele varias
por¢des de cocaina preparadas para a venda a terceiros, além de
apetrechos destinados a preparagdo da droga para comércio ilegal
(embalagens), que indicaram inequivoca situagdo de traficincia,
confirmando as informagdes repassadas anonimamente acerca do
envolvimento do autuado com o trdfico de entorpecentes. Da mesma
forma, ha indicios de autoria que recaem sobre o autuado de forma
clara, uma vez que ele foi surpreendido durante a prdtica delituosa,
restando demonstrada a situagdo de flagrancia (artigos 302 e 303 do
Cédigo de Processo Penal).. Assim, ha provas da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria diante do interrogatoério do conduzido,
dos depoimentos dos condutores e da vitima e dos objetos identificados
com o conduzido, o que configura o fumus comissi delicti. J4 o
periculum hibertatis, previsto em parte do art. 312, caput, do Cédigo de
Processo Penal, resta configurado na medida em que a liberdade do
conduzido, neste momento, gera perigo concreto de vulneragdo da
ordem publica. O delito por ele, em tese cometido, é considerado grave,
pois ainda que cometido sem grave ameaga ou violéncia, traz graves
repercussdes sociais. Ademais, a quantidade de droga apreendida néo
pode se considerada reduzida e além dos entorpecentes o flagranteado
trazia consigo grande quantidade de embalagens para venda, indicando
volume nas transagbes ilicitas. Anoto que, neste momento, nio é
possivel uma incursdo profunda na seara probatodria, pelo que seria
agodado proceder ao exame minucioso da culpabilidade do autuado. O
que os autos revelam é que, em juizo preliminar, hd indicativo
convincente de que os entorpecentes se destinavam ao comércio
esptrio, pois as condi¢oes em que se desenvolveu a agdo, a natureza e a
forma de acondicionamento das substincias entorpecentes apreendida
indicam que as drogas ndo se destinavam apenas ao consumo proprio
(Lei 11.343/06, art. 28, § 2°). Quanto ao periculum libertatis, o trdfico
de drogas, embora ndo seja praticado com violéncia contra a pessoa, é
responsavel direto pelo aumento da criminalidade local. Note-se que,
embora a quantidade de droga apreendida ndo seja exorbitante, também
n3o pode ser considerada de pequena monta. Nessas condi¢bes, em que
pese a excepcionalidade da prisdo preventiva no contexto do sistema
Jjuridico brasileiro, diante da gravidade em concreto do delito
supostamente cometido, a sua decretagdo é a tinica medida passivel de
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ser adotada no caso sob anilise. E irrefutivel que o delito de trifico &
grave e prejudica de tal forma a ordem publica, o equilibrio social e a
harmonia familiar, que além de assemelhado aos hediondos, é
considerado inafiang4vel e insuscetivel de sursis, graga, indulto e
anistia. Pontue-se que eventuais condi¢des pessoais favordveis ndo
impedem a decretagdo da prisdo preventiva, ainda mais quando
presentes os motivos autorizadores da custédia, como na espécie.

Igualmente, medidas cautelares alternativas sé tém lugar quando
ausentes os requisitos da preventiva, quadro diverso daquele aqui
apresentado, prescindindo-se do afastamento uma a uma das medidas,
que claramente se mostram inadequadas e insuficientes para acautelar a
ordem publica, ante as circunstincias que envolvem o caso concreto.
Ante o quadro, justifica-se a prisdo para fins de garantia da ordem
publica. Nem se diga que a decretagdo da prisdo caracteriza
constrangimento ilegal, ante a possibilidade de que pena do conduzido
seja, ao final, substituida por penas restritivas de direitos. Isto porque
ndo ha como se afirmar qual serd a pena imposta caso venha a set
condenado antes de ser prolatada a sentenga pelo Juizo competente,
sendo inadmissivel a antecipagdo da quantidade de pena eventualmente
imposta (nesse sentido, STJ, HC 438.217/SP, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 17/05/2018, D Je 01/06/2018).
Portanto, tendo em conta os fundamentos apontados, o caso exige a
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, por ser a medida
adequada a tutelar o presente caso, ante a evidente existéncia de perigo
gerado pelo estado de liberdade do imputado. Imperioso destacar que,
embora a Constitui¢cdo Federal garanta aos individuos a inviolabilidade
do direito a liberdade, seu proprio texto prevé a exceg¢do em caso de
ordem escrita e fundamentada de autoridade judicidria competente. No
presente caso, portanto, estamos diante de um direito ndo absoluto,
assim como ndo sdo os demais, permitindo-se que haja ponderagdo com
outros valores, para se determinar no caso concreto, observando-se a
proporcionalidade, qual direito deverd prevalecer na oportunidade.
Destarte, na ponderacdo entre a liberdade individual do autuado se a
segurang¢a ¢ a ordem publica, que sdo direitos de cardter difuso e
coletivo e, ao mesmo tempo, de interesse publico do Estado, entendo
que os segundos devem imperar sobre o primeiro, ainda mais por
inexistir qualquer ofensa ao principio da presungdo de nao
culpabilidade e ao fundamento maior da dignidade da pessoa humana,
ambos previsto na Constituicdo Federal. Saliento que o decreto da
prisdo preventiva ndo se presta apenas para prevenir a reprodugdo de
fatos criminosos, mas também, para acautelar o meio social e a propria
credibilidade da Justi¢a, em face do crime e de sua repercussdo. Sendo
assim, configuram-se oS pressupostos necessarios para que seja
decretada a prisdo preventiva do autuado. Por fim, registro que as
medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no artigo 319 do
Codigo de Processo Penal, revelam-se insuficientes e inadequadas ao
presente caso. Pelas razoes expostas, acolho o Parecer Ministerial e, em
consequéncia, converto a prisio em flagrante do autuado Andrey
Vinicius de Souza Cruz, qualificado nestes autos, em prisdo preventiva,
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o que fago como garantia da ordem piblica, e, também, como forma de
assegurar a aplicagdo da lei penal, nos termos dos artigos 310, inciso II,
311, 312 e 313, inciso I, todos do Cédigo de Processo Penal”.

Na sequéncia, apos a realizagdo da audiéncia de justificacdo, a magistrada

indeferiu o pedido de ilegalidade da busca veicular e manteve a segregagao

cautelar, com os seguintes fundamentos (0010398-60.2025.8.16.0017 - mov.

31.1):
[...]
No caso concreto, hd provas da materialidade delitiva e indicios de
autoria, conforme acima ji especificado, diante da apreensdo de
aproximadamente 154 g de cocaina e 3.000 embalagens vazias, bem
como pelos autos de exibigdo e apreensdo e depoimentos policiais
audiovisuais, e da prisio no momento da agdo delituosa (flagrante e
apreensdo). O periculum libertatis resta demonstrado ji que a
quantidade de droga encontrada, ainda que ndo exagerada, afasta, a
principio, o limite do uso préprio. Ademais, o custodiado trazia consigo
3.000 embalagens vazias, indicando a pretensdo de venda da substincia,
o que indica risco concreto de reiteragdo delitiva e abalo a4 ordem
publica.O tréfico de drogas é um crime hediondo, inafiangével e
insuscetivel de regime aberto, conforme art. 33, caput e § 1°, Lei 11.343
/2006, de forma que as medidas alternativas previstas no art. 319 do
CPP (apresentagdes periédicas, proibi¢do de ausentar-se da comarca,
recolhimento domiciliar noturno etc.) neste momento inicial, ndo se
‘mostram suficientes para conter o risco de continuidade da atividade
criminosa, diante do modus operandi. Quanto ao instituto do trafico
privilegiado (art. 33, § 4° Lei 11.343 /2006), alegado pela defesa,
apenas reduz a pena-base, ndo afastando a possibilidade de decretagao
da preventiva; ademais, um dos requisitos do instituto é o agente "nao
se dedicar a atividades criminosas" e ndo ser integrante de organizag¢ao
criminosa, o que depende de apuragdo a ser feita ao longo da instrugao,
pelo juizo competente e ndo por este juizo em sede de plantdo judicial.
Quanto ao acordo de ndo persecugdo penal (art. 28-A do CPP), exige
pena minima inferior a quatro anos, ndo se aplicando ao crime de
trdfico, cuja pena minima é de cinco anos de reclusdo. Quanto a
primariedade de bons antecedentes do conduzido, tais elementos foram
sopesados na decisdo que decretou a prisdo preventiva, ficando
consignado ndo se tratarem de impeditivos da prisdo preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP, conforme jurisprudéncia
dominante do STJ. Pelo exposto, indetiro o pedido de relaxamento da
prisdao em flagrante e de liberdade provisdria, mantenho a decisdo de
homologagao do auto de prisdo em flagrante e de conversao da prisao
em flagrante de Andrey Vinicius de Souza Cruz em prisdo preventiva,
com fundamento nos arts. 310, II; 311; 312 e 313, I, do Cédigo de
Processo Penal, como garantia da ordem publica e da aplicagdo da lei
penal. Ja tendo sido realizada audiéncia de custédia, expega-se o
mandado de prisao”.

Em seguida, o pedido de revogag¢do da segregagdo cautelar foi indeferido nos

seguintes termos (0010443-64.2025.8.16.0017 - mov. 14.1):

[..]
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No caso, como exposto, a insolita gravidade dos crimes praticados
demonstra o risco concreto 4 ordem publica. Repise-se, trata-se de
individuo apreendido com elevada quantidade de cocaina — ao menos
para o ambito desta comarca — e com petrechos para a divisio do
estupefaciente visando, possivelmente, a venda a terceiros. Alie-se a
isto, como antes colocado, a existéncia de deniincias anénimas
apontando-o como traficante. Portanto, observando-se que a prisdo
cautelar servird efetivamente a um de seus prop6sitos (manuten¢do da
ordem piiblica), a medida ndo devera ser revogada com base em um
Jjuizo de mera prospecgdo acerca do regime que poderé vir a ser fixado
ao final da agdo penal.
[...]
No mais, ndo se pode perder de vista que a prisdo do interessado fora
decretada ha poucos dias e desde entdo até a presente decisdo nenhum
outro elemento de prova fora produzido de sorte que ndo se justifica a
revogagdo da prisdo ao menos em sede de primeiro grau de jurisdigdo,
inclusive porque este magistrado ndo ¢ revisor, diante da inexisténcia de
outros elementos, das decisoes tomadas em primeiro grau. Sendo assim,
considerando que ainda se fazem presentes os pressupostos faticos e
juridicos que fundamentaram a segregag¢do cautelar do acusado,
INDEFIRO o pleito de revogagdo da prisdo preventiva por ele
formulado”.
Confrontando as fundamentagoes adotadas pela autoridade apontada como
coatora com os argumentos trazidos pelo impetrantes, ndo vislumbro a
possibilidade de concessdo da ordem, haja vista que o Juizo singular ponderou
suficientemente os requisitos necessarios para a decretacdo e manutengdo da
prisdo preventiva, atendendo ndo somente aos requisitos elencados nos artigos
311, 312 e 313, do Cédigo de Processo Penal, como também ao artigo 93, IX,
da Constitui¢do Federal.
Ao menos neste momento, é possivel antever a aparéncia de idoneidade da
decisdo, ao passo que os elementos informativos preliminares externam
solidez quanto ao fumus comissi delicti e o periculum libertatis
A materialidade delitiva e os indicios de autoria estao evidenciados a partir
dos documentos que instruem os autos de inquérito policial que embasaram o
oferecimento da denuncia com o0s seguintes termos (0010398-
60.2025.8.16.0017 - mov. 65.1):
[...]
Portanto, estd demonstrado, acima de qualquer divida razodvel para , a prova
da materialidade e a presenga de indicio suficiente de autoria, o que o
momento se mostra satistatorio para tins de decretagdo da prisdo preventiva,
de acordo com a inteligéncia do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
No que concerne a prisdao para garantia da ordem publica, Eugénio Pacelli de
Oliveira ensina que esta “[ii] dirige-se a prote¢do da prdpria comunidade,
coletivamente considerada, no pressuposto de que ela seria duramente
atingida pelo ndo aprisionamento de autores de crimes que causassem
intranquilidade social”. Ainda, sobre o tema, Vicente Greco Filho leciona que
“[1ii] é ordem puiblica a necessidade de resposta criminal a crimes que atentam
contra o sentimento social bdsico de respeito ao préoximo”.
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Embora a segregacdo cautelar seja uma medida extrema, certo é que em casos
excepcionais como o dos autos, a ordem publica prevalece sobre a liberdade
individual, o que, por si sO, descaracteriza o alegado constrangimento ilegal
sofrido pelo paciente.

A imprescindibilidade da prisdo preventiva, por sua vez, estd amparada nas
circunstincias concretas envolvendo o delito, especialmente pela apreenséo de
expressiva quantidade de droga de natureza deletéria (155 gramas de cocaina),
fundamento que se revela idéneo e apto a justificar a medida excepcional.

[...]

Destarte, considerando as circunstincias desenhadas no quadro fitico dos
autos, revela-se irretocdvel a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente, visto que os motivos da segregagcdo cautelar se encontram
razoavelmente justificados a vista do disposto no artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal, inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade a ser sanada.
Saliente-se que, conforme entendimento jurisprudencial consolidado,
eventuais condigdes subjetivas favordveis do paciente ndo tém o conddo de,
por si s0s, afastarem a segregagdo cautelar, mormente quando preenchidos os
requisitos elencados nos artigos 312 e 313 do Cédigo do Processo Penal.

[...]

Ainda sob esse enfoque, inadequado seria perder de vista que o fato de o
paciente ostentar condigbes pessoais favordveis ndo impediu a suposta pratica
dos reprovaveis atos que lhe é imputado.

Outrossim, destaque-se que nenhuma das medidas alternativas previstas no
artigo 319 do Cédigo de Processo Penal se mostra suficiente no caso dos
autos.

Conquanto a segregagdo cautelar seja medida extrema, certo é que em casos
excepcionais — como o dos autos — a ordem publica prevalece sobre a
liberdade individual, o que por si sO descaracteriza o alegado constrangimento
ilegal sofrido pelo paciente, pois as medidas cautelares diversas da prisdo sao
completamente desaconselhdveis, eis que insuficientes e inadequadas para
impedir a prdtica de novos delitos, nos moldes do artigo 282 do Cédigo de
Processo Penal.

Alids, a jurisprudéncia vem considerando a incompatibilidade logica das
medidas cautelares quando ja demonstrados os requisitos necessarios para o
decreto de prisdo cautelar, pois esta claro, se o paciente ndo faz jus a
liberdade, que todas as medidas cautelares, que tém a liberdade como
pressuposto 16gico necessdrio, de modo algum seriam cabiveis no caso em
Jjulgamento.

[...]

Dessa forma, havendo prova da materialidade, indicios de autoria e
contigurados os requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal, bem como comprovada a necessidade da segregagdo para garantia da
ordem publica, ndo ha possibilidade de aplicacdo de outras medidas
cautelares, previstas no artigo 319, da lei adjetiva penal.

A decisdo agravada, ao revogar a prisdo preventiva, fundamentou-se na
auséncia de elementos concretos aptos a justificar a medida extrema, especialmente por

nao terem sido apontadas circunstancias individualizadas relacionadas ao risco gerado
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pela liberdade do agente, em desatencdo ao disposto no art. 312 do Cédigo de Processo

Penal.

De fato, em que pese a mencdo sobre a materialidade e os indicios de
autoria, e embora tenha sido apreendida quantidade razoavel de droga (155 g de cocaina)
e embalagens que poderiam indicar a pratica delitiva, ndo se demonstrou, de forma
individualizada, o perigo concreto decorrente da sua liberdade. Ademais, ndo héd nos
autos indicacdo de antecedentes criminais, envolvimento com organizagdo criminosa,
nem outros elementos que evidenciem risco de reiteracdo delitiva ou de obstrucdo a

instrugdo processual.

Nesse contexto, ndo se mostram suficientes para a segregacdo cautelar as
consideragdes do magistrado singular a respeito da gravidade abstrata do crime, bem

como quanto aos seus efeitos nefastos para a sociedade.

A finalidade especifica do carcere cautelar deve ser a de possibilitar o
desenvolvimento valido e regular do processo penal. Vale dizer, somente ha de ser
decretado quando houver nos autos elementos concretos que indiquem a real
possibilidade de obstrugdo na colheita de provas, ou a real possibilidade de reiteracao da
pratica delitiva, ou quando o agente demonstre uma intencao efetiva de nao se submeter a

aplicagado da lei penal.

Assim, afirmagdes genéricas e abstratas sobre a gravidade genérica do delito
ndo sdo bastantes para justificar a custodia preventiva, caso ndo haja o apontamento de

algum elemento concreto que a fundamente.

Além disso, as instincias ordindrias ndo registraram que o ora agravado
ostentasse condenagdes anteriores, transitadas em julgado ou ndo, tampouco agdes penais
em curso, inquéritos policiais ou atos infracionais cometidos durante a menoridade, nem
mesmo registrou, v.g., que teria longo periodo de envolvimento com o crime ou
circunstancias que reforgassem a conclusao da tendéncia delitiva, limitando-se a afirmar
que "o custodiado trazia consigo 3.000 embalagens vazias, indicando a pretensdo de
venda da substincia, o que indica risco concreto de reiteragdo delitiva e abalo a ordem

publica”.

Desse modo, nao se extrai dos autos indicios a imprescindibilidade da prisao
preventiva sob a otica do periculum libertatis, especialmente em se tratando de réu
primario, sem maus antecedentes, suspeito de crime que nao envolve violéncia ou grave

ameaca e sem noticia do uso de arma de fogo.

Diante desse contexto, entendo ser perfeitamente possivel assegurar a ordem
publica e o resultado util do processo por meio de outras medidas cautelares mais
brandas, como as previstas no art. 319 do CPP.
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Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL MINISTERIAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONCRETOS A DEMONSTRAR A IMPRESCINDIBILIDADE DA
MEDIDA EXTREMA. RE PRIMARIA. PERICULOSIDADE CONCRETA
NAO DEMONSTRADA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar constitui medida de natureza excepcional, devendo sua
imposi¢do ou manutengao estar lastreada em motivagdo concreta extraida do
caso especifico, nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

2. A mera gravidade do delito, especialmente quando aferida com base apenas
na quantidade e diversidade de drogas apreendidas, ndo é suficiente para
Jjustificar a prisdo cautelar sem a demonstragdo do risco concreto gerado pela
liberdade do agente.

3. A condigdo de ré primdria e sem antecedentes, associada a inexisténcia de
elementos concretos indicativos de reiteragdo delitiva ou periculosidade
acentuada, afasta a legitimidade da medida extrema, revelando-se suficiente a
adogdo de medidas cautelares diversas da prisdo, nos termos da legislacao
vigente.

4. A fundamentagdo judicial baseada apenas em presungoes ou na gravidade
genérica da infragdo penal ndo supre os requisitos constitucionais ¢ legais da
prisdo preventiva, consoante a jurisprudéncia consolidada desta Corte
Superior.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 212.413/CE, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 30/4/2025).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO SIMPLES.
MORADOR DE RUA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
ABSTRATA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tio somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
impossivel o recolhimento de alguém ao cdrcere caso se mostrem inexistentes
0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislacdo
processual penal.

2. No caso, o Juizo de primeira instancia ndo apontou nenhuma circunstancia
concreta que pudesse evidenciar a necessidade da custédia cautelar do
paciente, nos moldes do que preconiza o art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal. Ao contrario, limitou-se a fazer ilagoes acerca da gravidade abstrata do
crime e a mencionar a prova de materialidade e os indicios de autoria, o que
ndo autoriza a medida extrema de prisdo.

3. Ademais, o paciente é primdrio e o fato de ser morador de rua nio justifica
a medida extrema.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no HC n. 978.643/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 15/4/2025).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

L Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou a ordem em
habeas corpus impetrado em tavor do agravante, preso preventivamente por
suposta pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

2. O agravante alega constrangimento ilegal, argumentando que a prisdo
preventiva carece de fundamentagdo idonea, pois a gravidade abstrata do
delito ndo justitica o encarceramento, e que possui predicados pessoais
favordveis, ndo apresentando risco de fuga.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante estd devidamente fundamentada em elementos concretos que
justifiquem a medida cautelar, considerando a gravidade concreta das
condutas e a periculosidade do agente.

4. Outra questao em discussao ¢ se a quantidade de entorpecentes apreendidos
pode, por si SO, justificar a prisdo preventiva, e se hd possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.

II1. Razobes de decidir

5. A prisdo preventiva do agravante estd fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que indicam a gravidade concreta das condutas e a
periculosidade do agente, justificando a segregagdo cautelar para garantia da
ordem publica.

6. A quantidade e a variedade de drogas apreendidas, bem como a gravidade
concreta do delito, sdo fundamentos idéneos para a decretagdo da prisdo
preventiva, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justiga.

7. A existéncia de condig¢oes pessoais favordveis ndo ¢é suficiente para afastar
a prisdo preventiva quando presentes os pressupostos legais que justificam a
medida.

8. A aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo é invidvel, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica nao
estaria acautelada com a soltura do réu.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo nao provido.

Tese de julgamento: "I. A prisdo preventiva deve estar fundamentada em
elementos concretos que justifiquem a medida cautelar. 2. A quantidade ¢ a
variedade de drogas apreendidas sdo fundamentos idoneos para a decretagcdo
da prisdo preventiva. 3. Condig¢des pessoais favordveis ndo afastam a prisao
preventiva quando presentes os pressupostos legais. 4. Medidas cautelares
diversas da prisdo sdo invidveis quando a gravidade concreta da conduta
delituosa indica risco a ordem publica".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; Lei n. 11.343/2006, art. 33.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 146.874 AgR, Rel. Min. Dias
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Toffoli, Segunda Turma, julgado em 06/10/2017; STJ, RHC 106.326/MG,
Rel’. Min®. Laurita Vaz, DJe de 24/04/2019; STJ, AgRg no HC 751.585/SP,
Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, DJe de 30/9/2022.

(AgRg no HC n. 976.483/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 26/3/2025, DJEN de 1/4/2025).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo que deu provimento ao recurso em habeas corpus para cassar a ordem
de prisdo cautelar da recorrente, substituindo-a por medidas cautelares
diversas.

2. No presente agravo, o Ministério Publico Federal alega que a prisdo
preventiva foi decretada com base na gravidade concreta da conduta,
evidenciada pela apreensdo de 1.176,239 g de maconha, e requer a
restauragdo da prisao domiciliar.

3. A decisdo que decretou a prisdo preventiva careceu de fundamentagio
idonea, baseando-se apenas na gravidade abstrata do delito e na quantidade de
droga apreendida, sem justificativa concreta relacionada a conduta especifica
da agravada.

4. A substitui¢do da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas é
possivel, conforme entendimento desta Corte Superior, em casos andlogos,
quando a fundamentagao da prisdo preventiva ndo é adequada.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 209.725/GO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
Jjulgado em 26/3/2025, DJEN de 31/3/2025).

Conforme destacado, a custodia cautelar deve ser motivada por fatos atuais e
concretos que indiquem a imprescindibilidade da medida para a garantia da ordem
publica, da instrucdo criminal ou da aplicacdo da lei penal. A mera gravidade abstrata do
delito, ainda que se trate de trafico de drogas, ndo autoriza, por si s, a decretagdo ou

manuten¢ao da prisdo preventiva.
Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 10/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . THIAGO CARRILHO DO PRADO
ADVOGADO : THIAGO CARRILHO DO PRADO - PR074507
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : ANDREY VINIQIUS DE SOUZA CRUZ (PRESO) ]
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ANDREY VINICIUS DE SOUZA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO : THIAGO CARRILHO DO PRADO - PR074507

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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