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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2934597 - R]
(2025/0171260-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOAO BARBOZA DA SILVA

AGRAVANTE : MARIA LUCIA DOS SANTOS BARBOZA DA SILVA
ADVOGADOS : ELIEL SANTOS JACINTHO - RJ059663

REGINA RODRIGUES LOPES DE LACERDA PASSOS N
DE SOUZA - RJ108162

AGRAVADO IS;}C[B)IXIA EVEN RIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS

ADVOGADOS : FABRICIO CARRADA ITABORAHY - RJ096762
RICARDO DE MENEZES SABA - RJ108653
VITOR VIEIRA VITALINO - RJ161269

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA.
ALIENACAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL. LEI 9.514/1997. NOTIFICACAO PARA
PURGACAO DA MORA. DEVEDOR EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO.
INTIMACAO POR EDITAL. REGULARIDADE ATESTADA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A revisdo das premissas faticas assentadas no acérdao recorrido, que concluiu pela
regularidade do procedimento de intimacdo dos devedores fiduciantes, com base na
analise de certiddes e demais provas documentais que atestaram o esgotamento das
tentativas de localizacido pessoal e a situacdo de local incerto e ndo sabido, encontra
Obice no enunciado da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. A pretensao de revaloragdo da prova nédo se confunde com o reexame do conjunto
fatico-probatério. Na hipotese, infirmar a conclusdo de que os devedores se
encontravam em local incerto e ndo sabido demandaria, necessariamente, uma nova
analise das provas produzidas, providéncia vedada em sede de recurso especial.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a questdo de fundo impede a anélise da alegada
divergéncia jurisprudencial, porquanto ausente a similitude fatica entre o acordéo
recorrido e os paradigmas colacionados, que tratam de situagdes em que o devedor era
sabidamente residente no local das diligéncias.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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2. A pretensao de revaloragdo da prova nédo se confunde com o reexame do conjunto
fatico-probatério. Na hipotese, infirmar a conclusdo de que os devedores se
encontravam em local incerto e ndo sabido demandaria, necessariamente, uma nova
analise das provas produzidas, providéncia vedada em sede de recurso especial.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a questdo de fundo impede a anélise da alegada
divergéncia jurisprudencial, porquanto ausente a similitude fatica entre o acordéo
recorrido e os paradigmas colacionados, que tratam de situagdes em que o devedor era
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JOAO BARBOZA DA SILVA e
MARIA LUCIA DOS SANTOS BARBOZA DA SILVA contra decisao singular de minha
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lavra (fls. 963-966), que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
com fundamento na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nas razdes do agravo interno (fls. 969-974), os agravantes sustentam, em
sintese, a inaplicabilidade do referido ébice sumular. Argumentam que a controvérsia
nao demanda o reexame de fatos e provas, mas sim a revaloragao juridica dos fatos ja
delineados nos autos, notadamente no que tange a validade da notificagdo por edital
para a purgacdo da mora. Afirmam que nido foram esgotados os meios para sua
localizagédo pessoal, pois as diligéncias ocorreram apenas em horario comercial, sem a
tentativa de intimacgéo por hora certa, configuraria erro de direito e ndo matéria de fato.
Insistem na nulidade do procedimento de execugado extrajudicial e reiteram a existéncia
de dissidio jurisprudencial sobre o tema. Por fim, requerem a reconsideracdo da
decisdo agravada ou o provimento do agravo interno para que o recurso especial seja
conhecido e provido.

Foi apresentada impugnacgédo (fls. 980-988), na qual a parte agravada
defende a manutengdo da decisdo singular, argumentando que a pretensdo dos
agravantes implica, de fato, o reexame do conjunto fatico-probatoério, o que é vedado
pela Sumula 7/STJ. Sustenta a regularidade do procedimento de intimagao, ressaltando
a fé publica das certidoes cartorarias que atestaram a nao localizagcdo dos devedores.
Aponta, ainda, a auséncia de similitude fatica entre o acérdao recorrido e os
paradigmas invocados e pleiteia a condenagao dos agravantes por litigancia de ma-fé.

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.
A decisao agravada foi proferida nos seguintes termos (fls. 963-966):

Trata-se de agravo interposto por JOAO BARBOZA DA SILVA e MARIA LUCIA DOS
SANTOS BARBOZA DA SILVA contra decisdo que nao admitiu recurso especial
manejado com fundamento na(s) alinea(s) "a" e "c¢" do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal. O recurso especial volta-se contra acérdao proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, assim ementado (fls.
609-618):
APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE PROCEDIMENTO DE
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL. Lei
9.514/1997. INADIMPLENCIA DO DEVEDOR FIDUCIANTE.
CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE. INTIMACAO PARA PURGACAO DA
MORA. ESGOTAMENTO DAS TENTATIVAS DE LOCALIZACAO PESSOAL.
NOTIFICACAO POR EDITAL. REGULARIDADE. CERTIDAO DE OFICIAL
DE CARTORIO. FE PUBLICA. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
MANUTENCAO DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO NAO
PROVIDO.
Os embargos de declaracao opostos contra a decisdo do Tribunal de Origem foram
rejeitados (fls. 661-663). Nas razbes do recurso especial (fls. 670-714), a parte
recorrente aponta violagdo dos arts. 26, § 1°, e 39, I, da Lei 9.514/1997; e 36 do
Decreto-Lei 70/1966, além de dissidio jurisprudencial. Sustenta, em sintese, que o
procedimento de execugdo extrajudicial seria nulo pela auséncia de intimagao
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pessoal para a purgagao da mora, afirmando a invalidade da notificagdo por edital,
pois ndo teriam sido esgotados todos os meios para a sua localizagdo. Defende,
ademais, a auséncia de intimacao pessoal acerca das datas e horarios dos leildes
extrajudiciais e a inaplicabilidade das alteragdes promovidas pela Lei
13.465/2017, porquanto o contrato fora celebrado anteriormente, o que I|he
garantiria o direito de purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagéo.
Foram apresentadas contrarrazées ao recurso especial (fls. 815-864), nas quais a
parte recorrida defende a manutengdo do acérddo, argumentando pela
regularidade do procedimento de intimagdo e pela correta aplicagcdo dos
dispositivos legais, pugnando, ao final, pela incidéncia dos ébices sumulares. O
Tribunal de origem n&o admitiu o recurso especial (fls. 867-872) com base nos
seguintes fundamentos: incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ, por entender que a
revisdo das conclusées do acérddo demandaria a reandlise do conjunto fatico-
probatério e a interpretacdo de clausulas contratuais, e, por consequéncia,
considerou prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial. Na peticdo de agravo
(fls. 876-893), a parte agravante impugna os fundamentos da decisédo de
inadmissibilidade, defendendo o preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade do recurso especial. Argumenta que a controvérsia nao demanda o
reexame de provas, mas sim a revaloragéo juridica dos fatos ja delineados nos
autos, e que nado ha necessidade de interpretacdo de clausulas contratuais,
pugnando pelo afastamento dos referidos Obices sumulares. Foi apresentada
contraminuta ao agravo (fls. 897-945), na qual a parte agravada reitera os
argumentos de suas contrarrazbes ao recurso especial, pugnando pela
manuteng¢ao da decisido de inadmissibilidade por seus préprios fundamentos. Assim
posta a questdo, passo a decidir. O agravo preenche os pressupostos de
admissibilidade, uma vez que impugna, de forma especifica e pormenorizada, os
fundamentos da decisdo que nao admitiu o recurso especial. Desse modo, afasto a
incidéncia do 6bice da Sumula 182/STJ e passo ao exame do recurso especial. A
controvérsia central do presente recurso especial reside na alegada nulidade do
procedimento de execugao extrajudicial de garantia fiduciaria, sob o argumento de
que a intimagao por edital para a purgagcdo da mora teria sido realizada sem o
prévio esgotamento de todos os meios para a localizagao pessoal dos devedores.
O Tribunal de origem, ao analisar o conjunto fatico-probatério dos autos, concluiu
pela regularidade do procedimento de intimacdo. A sentenca de primeiro grau,
mantida integralmente pelo acérddo recorrido, fundamentou que, diante das
tentativas frustradas de intimacao pessoal nos enderecos conhecidos, devidamente
certificadas por oficial de cartério (fls. 243-247), a notificagcado por edital se mostrou
regular, em conformidade com o disposto no art. 26, § 4°, da Lei 9.514/1997. O
acordao recorrido reforcou tal entendimento, assentando que o oficial cartorario
certificou ndo ter logrado éxito na intimagao pessoal por se encontrarem os autores
em local incerto, e que a certiddo emitida por tal serventuario goza de fé publica.
Extrai-se do julgado recorrido o seguinte trecho elucidativo: No caso, restou
comprovado que a demandada promoveu a tentativa de notificacdo dos autores,
por intermédio do oficial do Registro, sem éxito, por se encontrarem os autores em
local incerto (fls. 246/248), conforme langado pelo oficial. Destarte, conquanto
sustentem os demandantes que poderiam ter sido encontrados no enderego
constante do contrato, porque la residiriam, certo é que o oficial cartorario certifica
que ndo houve éxito na realizacdo do ato de notificagcdo por encontrarem-se os
autores em local incerto. Nesse contexto, a certiddo passada por oficial de servigo
notarial goza de fé publica, a luz do disposto no art. 161 da Lei de Registro
Publicos, avultando, pois, como prova bastante da tentativa de intimacao dos
autores, raz&o pela qual a ulterior publicagéo de edital de intimagédo se encontra em
alinho a legislagao vigorante, consoante dispde o § 4° do art. 26 da Lei
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9.514/1997. E de se reiterar que os autores ficaram em mora anos antes da data do
leildo, sendo certo que a acao foi proposta um dia antes da realizagao do leildo, o
que demonstra, a toda prova, que os demandantes estavam cientes com
antecedéncia de que o ato seria realizado. Nesse mesmo sentido, os documentos
constantes de fls. 284/293 sdo suficientes a comprovar a regular publicagcdo dos
editais de intimac¢ao dos recorrentes a fim de inaugurar o prazo para a purgagao da
mora. Nesse contexto, a modificagdo da conclusdo a que chegou a Corte de
origem, no sentido de que foram esgotados os meios de localizagdo dos devedores
e de que estes se encontravam em local incerto e ndo sabido, demandaria,
inevitavelmente, o reexame do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica. Com efeito, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica é pacifica no sentido de que, tendo as instancias ordinarias, soberanas
na analise das provas, concluido pela regularidade da intimagédo do devedor, com
base nas certiddes e demais documentos constantes dos autos, a revisdo de tal
entendimento encontra ébice na Sumula 7/STJ. Nesse sentido:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE
IMOVEL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. INTIMACAO PARA PURGACAO
DA MORA. NOTIFICACAO DAS DATAS DOS LEILOES. REGULARIDADE
DO PROCEDIMENTO. SUMULAS 83 E
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é
necessaria a intimacao pessoal do devedor acerca da data da realizacdo do
leildo extrajudicial, porém é valida a notificacao por edital quando esgotados
0s meios para a notificacdo pessoal, sendo que a dispensa da intimagao
pessoal s6 é cabivel quando frustradas as tentativas de realizagao deste ato,
admitindo-se, a partir deste contexto, a notificacdo por edital. No caso em
epigrafe, ndo se vislumbra violacdo ao art. 26, §§ 3° 3°-A e 4° da Lei
9.514/1997, pois, segundo o acérdao recorrido, a intimacao por edital
somente ocorre apds quatro tentativas pessoais infrutiferas de notificagao no
endereco contratual, em conformidade com os requisitos legais e a
jurisprudéncia desta Corte. Acordao recorrido em consonancia com a
orientagdo jurisprudencial do STJ. Incidéncia da Sumula 83/STJ. A
modificagdo das conclusdes do acoérdao estadual quanto a responsabilidade
civil demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada
pela Sumula 7/STJ, que igualmente impede o conhecimento do recurso pela
alinea “c” do permissivo constitucional. Agravo conhecido para negar
provimento ao recurso especial. (AREsp n. 2.996.246/MT, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 19/11/2025, DJe de 25/11/2025.)
No que tange a violagao do artigo 39, II, da Lei n°® 9.514/97 e a alegagao de dissidio
jurisprudencial, a incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a questdo de fundo impede a
analise de ambos os fundamentos. A auséncia de similitude fatica entre o acérdao
recorrido, cujas conclusdes estdo amparadas no conjunto probatorio especifico dos
autos, e os julgados paradigmas inviabiliza o conhecimento do recurso pela alinea
"c" do permissivo constitucional. Em face do exposto, conhego do agravo para néo
conhecer do recurso especial.

Conforme se observa, os argumentos apresentados no agravo interno séo
insuficientes para infirmar os fundamentos da decisao singular. Os agravantes limitam-
se a reiterar as teses ja expostas no recurso especial € no agravo em recurso especial,
sem apresentar qualquer elemento novo capaz de alterar o entendimento adotado.
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A questdo central, como bem delineado na decisdo agravada, cinge-se a
pretensdo de reexame de matéria fatico-probatoéria. O Tribunal de origem, soberano na
analise dos fatos e das provas, concluiu, de forma fundamentada, pela regularidade do
procedimento de execugado extrajudicial. Asseverou que as tentativas de intimagéo
pessoal dos devedores foram devidamente realizadas e frustradas, conforme certificado
por oficial de cartério, o que legitimou a subsequente intimag&o por edital, nos estritos
termos do art. 26, § 4°, da Lei 9.514/1997.

A alegacédo dos agravantes de que as diligéncias n&o teriam sido exaurientes
ou que deveriam ter ocorrido em horarios alternativos constitui tese que, para ser
verificada, demandaria, inevitavelmente, o reexame do acervo probatério. Ndo se trata,
como querem fazer crer, de mera revaloragao juridica de fatos incontroversos, mas sim
de questionamento direto sobre a suficiéncia e a validade das diligéncias realizadas,
matéria intrinsecamente fatica. A pretensdo de que esta Corte reavalie se as tentativas
de notificagdo foram ou n&o esgotadas €, em esséncia, um convite ao reexame de
prova, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

Ademais, a certiddo do oficial de cartério, que goza de fé publica, atestou
que os devedores se encontravam em local incerto e ndo sabido. Para infirmar tal
premissa, seria indispensavel revolver os elementos de prova que levaram o Tribunal
de origem a tal conclusédo, o que reforga a incidéncia do ébice sumular. A jurisprudéncia
desta Corte € unissona no sentido de que, se as instancias ordinarias, com base no
acervo probatdrio, concluem pela regularidade da intimagéo por edital apos frustradas
as tentativas de localizacdo pessoal do devedor, a inversdao desse entendimento é
vedada em sede de recurso especial.

No que se refere ao dissidio jurisprudencial, a decisdo agravada
corretamente apontou que a incidéncia da Sumula 7/STJ sobre a questdo de fundo
prejudica a sua analise. A auséncia de similitude fatica entre o acérdao recorrido e os
julgados paradigmas € manifesta, pois, no caso dos autos, a conclusao foi pela ndo
localizacdo dos devedores, ao passo que os precedentes invocados tratam de
hipéteses diversas. O paradigma principal, REsp 1.906.475/AM, tratou de caso em que
se sabia o local de residéncia do devedor, que apenas nao se encontrava no momento
da diligéncia por motivo justificado, situacado fatica distinta da presente, em que se
certificou que os devedores ndo mais residiam nos enderecos conhecidos.

Por fim, quanto a alegacdo de litigancia de ma-fé suscitada pela parte
agravada, anoto que, em que pese 0 nao provimento do agravo, a sua interposicao, por
si sO, ndo pode ser considerada como protelatéria, de modo que incabivel, por ora, a
aplicacao de penalidade a parte que exerce regularmente faculdade processual prevista
em lei.

Dessa forma, ndo havendo argumentos capazes de modificar a decisao
agravada, esta deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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VITOR VIEIRA VITALINO - RJ161269

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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