SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003155 - SP (2025/0169710-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : BRUNO PIRES DE MELO (PRESO)

ADVOGADOS  : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS IMPETRADO
CONTRA DECISAO LIMINAR DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 691 DO STF. ALEGACAO DE
INCOMPATIBILIDADE DA PRISAO COM O REGIME INCIAL
SEMIABERTO FIXADO NA SENTENCA. COMPATIBILIDADE
EM SITUACOES EXCEPCIONAIS. AGRAVANTE FORAGIDO
POR TRES MESES APOS O DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
NOVA TENTATIVA DE FUGA. SUPERACAO DO ENUNCIADO N.
691 DA SUMULA DO STF. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem compreensao firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito
liminar em prévio mandamus, a nao ser que fique demonstrada
flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.
2. In casu, nao vislumbro manifesta ilegalidade a autorizar que se
excepcione a aplicagdo do referido verbete sumular, porquanto, ao
menos em uma analise perfunctéria, as decisdes de origem néo se
revelam teratologicas. Como visto, a custodia estd fundamentada na
necessidade de garantir a ordem pﬁblica e aplicagdo da lei penal, tendo
em vista que o agravante permaneceu foragido por quase trés meses
apoOs a decretagdo da prisdo preventiva e, quando do cumprimento do
seu mandado de prisdo, em 25/04/2025, ainda tentou empreender nova
fuga (e-STJ fl. 11). Fundamento concreto para a manutencdo da
segregacdo cautelar, forte na asseguragdo da aplicacdo da lei penal,
mantendo-se a aplicagao da Sumula 691/STF.
3. Ora, ao acusado que comete delitos, o Estado deve propiciar meios
para o processo alcancar um resultado util. Assim, determinadas
condutas, como a nao localizagdo, auséncia do distrito da culpa, a fuga
(mesmo apds o fato) podem demonstrar o intento do agente de frustrar o
direito do Estado de punir, justificando, assim, a custodia.
4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "ndo ha
incompatibilidade na fixagdo do modo semiaberto de cumprimento da
pena e o instituto da prisdo preventiva, bastando a adequacdo da
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constrigdo ao modo de execucdo estabelecido" (AgRg no RHC n.
110.762/RJ, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/5/2020, DJe 3/6/2020).

5. Verifica-se que o decisum apresenta fundamentacdo suficiente e
1donea a afastar a alegacdo, neste momento, de manifesta ilegalidade
que justificasse a superacdo do enunciado sumular. Com efeito, a
questdo posta em exame demanda averiguacdo mais profunda pelo
Tribunal estadual, no momento adequado. Entendo, portanto, ndo ser o
caso de superacao do enunciado n° 691 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de junho de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVANTE  : BRUNO PIRES DE MELO (PRESO)

ADVOGADOS  : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS IMPETRADO
CONTRA DECISAO LIMINAR DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 691 DO STF. ALEGACAO DE
INCOMPATIBILIDADE DA PRISAO COM O REGIME INCIAL
SEMIABERTO FIXADO NA SENTENCA. COMPATIBILIDADE
EM SITUACOES EXCEPCIONAIS. AGRAVANTE FORAGIDO
POR TRES MESES APOS O DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
NOVA TENTATIVA DE FUGA. SUPERACAO DO ENUNCIADO N.
691 DA SUMULA DO STF. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem compreensao firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito
liminar em prévio mandamus, a nao ser que fique demonstrada
flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.
2. In casu, nao vislumbro manifesta ilegalidade a autorizar que se
excepcione a aplicagdo do referido verbete sumular, porquanto, ao
menos em uma analise perfunctéria, as decisdes de origem néo se
revelam teratologicas. Como visto, a custodia estd fundamentada na
necessidade de garantir a ordem pﬁblica e aplicagdo da lei penal, tendo
em vista que o agravante permaneceu foragido por quase trés meses
apoOs a decretagdo da prisdo preventiva e, quando do cumprimento do
seu mandado de prisdo, em 25/04/2025, ainda tentou empreender nova
fuga (e-STJ fl. 11). Fundamento concreto para a manutencdo da
segregacdo cautelar, forte na asseguragdo da aplicacdo da lei penal,
mantendo-se a aplicagao da Sumula 691/STF.
3. Ora, ao acusado que comete delitos, o Estado deve propiciar meios
para o processo alcancar um resultado util. Assim, determinadas
condutas, como a nao localizagdo, auséncia do distrito da culpa, a fuga
(mesmo apds o fato) podem demonstrar o intento do agente de frustrar o
direito do Estado de punir, justificando, assim, a custodia.
4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "ndo ha
incompatibilidade na fixagdo do modo semiaberto de cumprimento da
pena e o instituto da prisdo preventiva, bastando a adequacdo da
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constrigdo ao modo de execucdo estabelecido" (AgRg no RHC n.
110.762/RJ, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/5/2020, DJe 3/6/2020).

5. Verifica-se que o decisum apresenta fundamentacdo suficiente e
1donea a afastar a alegacdo, neste momento, de manifesta ilegalidade
que justificasse a superacdo do enunciado sumular. Com efeito, a
questdo posta em exame demanda averiguacdo mais profunda pelo
Tribunal estadual, no momento adequado. Entendo, portanto, ndo ser o
caso de superacao do enunciado n° 691 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO PIRES DE MELO,
contra decisdo da Presidéncia desta Corte, a qual indeferiu liminarmente o habeas corpus

com fundamento no enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal (e-STJ
fls. 46/48).

Segundo consta dos autos, o agravante foi condenado & pena de 5 anos e 10
meses de reclusdo, em regime semiaberto, pelo delito de trafico de drogas, sendo-lhe
negado o direito de apelar em liberdade (e-STJ fl. 13/30).

No presente agravo, a defesa alega a necessidade de superacdo
da Sumula n. 691 do STF, tendo em vista que a decisdo liminar do Tribunal a quo esta

eivada de flagrante ilegalidade.

Assevera que o agravante sofre constrangimento ilegal, pois, fixado o regime
semiaberto na sentenca condenatoria, a segregacao cautelar somente pode ser mantida em

casos excepcionais.

Acrescenta que, uma vez fixado regime semiaberto na sentenca, ao réu deve

ser imposta a liberdade provisoéria até o término do processo.

Defende, ainda, a suficiéncia da imposi¢cdo de medidas cautelares alternativas,
tendo em vista que o agravante ¢ primdrio, portador de bons antecedentes e possui

residéncia fixa.

Diante disso, pede a reconsidera¢do da decisdo agravada ou que o recurso seja
julgado pelo colegiado para conceder ao agravante o direito de recorrer em liberdade, em
razdo do regime semiaberto fixado ser incompativel com a prisao preventiva (e-STJ fl. 2
/16).

E o relatoério.

VOTO

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido de nao

caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique demonstrada
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flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Sumula do STF, segundo o qual
"ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a

liminar".

Assim, salvo excepcionalissima hipdtese de ilegalidade manifesta, ndo ¢ de se
admitir casos como o dos autos. Nao sendo possivel a verificacao, de plano, de qualquer
ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a manifestagdo de mérito do Tribunal
de origem, sob pena de se incorrer em supressdo de instancia e em patente desprestigio as

instancias ordinarias.

In casu, ndo vislumbro manifesta ilegalidade a autorizar que se excepcione a
aplicacao do referido verbete sumular, porquanto, a0 menos em uma analise perfunctoria,

as decisoes de origem nao se revelam teratoldgicas.

No caso, ao indeferir a liminar, assim se manifestou o Tribunal de origem (e-
STJ fls. 11/12):

[...]

Nao obstante a relevancia dos argumentos apresentados no presente writ, n3o
se verifica, em cognigdo sumdria, a presenga dos requisitos para a concessdo
da medida de urgéncia. Isso porque, a priori, mostra-se necessdria a
manutengdo da prisdo cautelar, assim analisada pelo douto Magistrado quando
da prolagao da sentenga condenatdria (fls. 350/367 dos autos de origem), com
base nas provas constantes dos autos, produzidas sob o crivo do contraditorio.
Ademais, como bem ponderado na r. senten¢a, além de o Paciente ter
permanecido foragido por quase trés meses apos a decretagdo da prisdo
preventiva (fls. 85/88 dos autos de origem), quando do cumprimento do seu
mandado de prisdo, no dia 25/04/2025, ainda tentou empreender nova fuga
(BO de fls. 311/312), evidenciando que, em liberdade, tenta se esquivar da
aplicag8o da lei penal, para além do risco & ordem ptblica. Assim, uma vez
que se mantém o quadro que levou a decretagao inicial da custédia cautelar,
agora que se proferiu sentenga condenatoria, se revestem de ainda maior
plausibilidade os fortes indicios de autoria antes verificados. Demais disso,
presentes 0os motivos autorizadores da prisdo cautelar, indiferente tratar-se de
Paciente primério e portador de bons antecedentes, conforme entendimento,
inclusive, do Colendo Superior Tribunal de Justica (RHC 43239/RJ, Rel. Min.
Laurita Vaz, j. 21.08.2014).

Destaque-se, ainda, que as demais teses invocadas estdo intimamente ligadas
a profunda andlise probatdria, incabivel em sede de habeas corpus. Trata-se de
questdo a ser impugnada, se o caso, por meio de recurso de apelagdo. Nao
vislumbro, por conseguinte, flagrante ilegalidade a determinar a concessdo da
medida de urgéncia, notadamente por ter a i. autoridade apontada como
coatora requisitado a observancia do regime prisional fixado (fI. 376 dos autos
de origem). Requisitem-se informag¢des da i. autoridade apontada como
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coatora, em especial quanto a compatibilidade do estabelecimento prisional
em que se encontra o Paciente com o regime imposto na r. sentenga. Com a
vinda dos informes, remetam-se os autos a Douta Procuradoria de Justiga.

[..]

De fato, ao examinar a matéria, a Suprema Corte firmou entendimento no
sentido de que "[a] fixagdo do regime de cumprimento semiaberto afasta a prisdo
preventiva". (AgRg no HC n. 197.797, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Relator
p/ acérddo Ministro MARCO AURELIO, Primeira Turma, DJe 15/6/2021), uma vez que
"[a] tentativa de compatibilizar a prisdo cautelar com o regime de cumprimento da pena
imposta na condenacdo, além de nao estar prevista em lei, implica chancelar o
cumprimento antecipado da pena, em desrespeito ao que decidido pelo Supremo Tribunal
Federal. Precedentes". (AgRg no HC n. 221.936, Relator Ministro NUNES MARQUES,
Relator p/ Acorddo Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, DJe 20/4/2023).

Ainda segundo o STF, isso ndo impede que a prisdo seja mantida em casos

excepcionais e desde que apresentada fundamentacdo demonstrando a

imprescindibilidade da medida. Nessas hipoteses, deve-se realizar a compatibilizagdo da

custodia com o regime ao qual o réu foi condenado.

Ou seja, "[e]mbora o Supremo Tribunal Federal tenha firmado o entendimento
de que a prisdo preventiva ¢ incompativel com a fixa¢do do regime inicial semiaberto, tal
regra comporta excegdes, como situagdes de reiteracao delitiva ou violéncia de género.
Precedentes". (AgRg no HC n. 223.529, Relator Ministro EDSON FACHIN, Segunda
Turma, DJE 19/4/2023).

Como visto, a custodia estd fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica e aplicagdo da lei penal, tendo em vista que o agravante permaneceu foragido por
quase trés meses ap0s a decretagdo da prisdo preventiva e, quando do cumprimento do
seu mandado de prisdo, em 25/04/2025, ainda tentou empreender nova fuga (e-STJ fl.
11).

Ora, ao acusado que comete delitos, o Estado deve propiciar meios para o
processo alcancar um resultado util. Assim, determinadas condutas, como a ndo
localizacao, auséncia do distrito da culpa, a fuga (mesmo apos o fato) podem demonstrar
o intento do agente de frustrar o direito do Estado de punir, justificando, assim, a

custodia.

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal entende que “é idonea a prisao
cautelar decretada para assegurar a aplicacao da lei penal, quando houver fuga do distrito
da culpa”. (HC 203322 AgR, Rel. Ministro Nunes Marques, Segunda Turma, julgado em
27/09/2021, DJe 22/11/2021).
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Ademais, segundo a Corte Suprema, “o fato de o paciente permanecer
foragido constitui causa suficiente para caracterizar risco a aplicacdo da lei penal a
autorizar a decretacdo da preventiva”. (HC 215663 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, julgado em 04/07/2022, DJe 11/07/2022).

Em consonancia, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido
de que “a fuga do distrito da culpa ¢ fundamento valido a segregacdo cautelar, forte da
asseguracao da aplicacdo da lei penal". (AgRg no HC n. 568.658/SP, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 13/8/2020).

Nesse mesmo diapasdo, “a evasdo do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos e reconhecida pelas instancias ordinarias, constitui motivagao
suficiente a justificar a preservagdo da segregacdo cautelar para garantir a aplicagcdo da
lei penal”. (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 21/11/2019, DJe 28/11/2019).

Assim, verifica-se que o decisum apresenta fundamentagao suficiente e idonea
a afastar a alegacdo, neste momento, de manifesta ilegalidade que justificasse a
superagdo do enunciado sumular. Com efeito, a questdo posta em exame demanda

averiguacdo mais profunda pelo Tribunal estadual, no momento adequado.

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "nao ha
incompatibilidade na fixacdo do modo semiaberto de cumprimento da pena e o instituto
da prisdo preventiva, bastando a adequagdo da constricdo ao modo de execugdo
estabelecido" (AgRg no RHC n. 110.762/RJ, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 26/5/2020, DJe 3/6/2020).

Entendo, portanto, ndo ser o caso de superacdo do enunciado n° 691 da

Stimula do Supremo Tribunal Federal.

Em situagdes semelhantes, assim decidiu esta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. SUMULA 691 DO STF. FUNDAMENTO VALIDO. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. REGIME SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE COM
A PRISAO PREVENTIVA.
1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, ndo se admite habeas corpus contra
decisdo monocratica que indefere pedido liminar formulado na origem, por
aplicagao analdgica da Sumula 691/STF, sob pena de indevida supressdo de
instancia.
2. Em casos excepcionais, uma vez evidenciada teratologia, flagrante
ilegalidade ou deficiéncia de fundamentagdo na decisdo impugnada, é
possivel a mitigagdo do referido obice.
3. No caso, ndo se verifica ilegalidade, teratologia ou deficiéncia na
Documento eletrénico VDA48205866 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 13/06/2025 16:37:39
Codigo de Controle do Documento: b4c86d13-3cc7-46d6-822a-e75a54652d00



fundamentagado, pois o Tribunal de origem asseverou que o sentenciado se
encontra foragido, com mandado de prisdo pendente de cumprimento desde
2015, fundamento concreto para a manuten¢do da segregacdo cautelar, forte
na asseguragdo da aplicacdo da lei penal, mantendo-se a aplica¢do da Sumula
691/STF.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "ndo hd
incompatibilidade na fixagdo do modo semiaberto de cumprimento da pena e
o instituto da prisdo preventiva, bastando a adequag¢ao da constricdo ao modo
de execugdo estabelecido" (AgRg no RHC n. 110.762/RJ, relator Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/5/2020, DJe 3/6/2020).

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 785.753/SP, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. NEGATIVA DE APELAR EM
LIBERDADE. COMPATIBILIDADE REGIME
SEMIABERTO COM PRISAO CAUTELAR. IMPETRACAO VOLTADA
CONTRA O INDEFERIMENTO DA LIMINAR. SUPERACAO DO OBICE
DA SUMULA N. 691 DO STF. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O mérito da impetragcdo origindria ndo foi analisado pelo Tribunal a quo, a
atrair o impeditivo da Sumula n. 691 do STF, s6 ultrapassado nos casos em
que a ilegalidade é tdo flagrante que ndo escapa a pronta percepg¢do do
Jjulgador.

2. Como delineado no decisum combatido, a validade da prisdo foi atestada
por ocasido do julgamento do RHC n. 155.427/MG, em que foi negado
provimento ao recurso da defesa, diante da existéncia de motivos concretos
para a imposi¢do da constricio cautelar (grande quantidade de droga
apreendida e reiteracdo delitiva), que foram referidos pelo juizo sentenciante
na parte em que negou o recurso em liberdade.

3. No que se refere a tese de incompatibilidade da prisdo preventiva com o
regime de cumprimento de pena imposto no édito condenatorio, "[a]
jurisprudéncia desta Corte ja se manifestou pela compatibilidade da
manuteng¢do da prisdo preventiva e a fixacdo de regime semiaberto na
sentenga, alinhando-se ao entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal
Federal, que tem admitido a adequagdo da segregagcdo provisoria ao regime
fixado na senteng¢a condenatoria" (HC n. 662.146/SC, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, 5 T. DJe de 8/10/2021, destaquei).

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 725.564/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de
22/3/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15001874120258260168 20347252025 21410440220258260000
EM MESA JULGADO: 10/06/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES
ADVOGADOS . VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO PIRES DE MELO (PRESO)
CORREU : EDUARDO SANCHES BOTELHO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO PIRES DE MELO (PRESO)
ADVOGADOS : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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