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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003134 - SP (2025/0169577-5)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : JOAO VITOR RIBERTI (PRESO)

ADVOGADOS : THIERS RIBEIRO DA CRUZ - SP384031
BRUNA COUTO FERREIRA - SP448207

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. _PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou ordem
de habeas corpus, mantendo a prisao preventiva de réu condenado
por trafico de drogas, com pena de 5 anos de reclusdo em regime
inicial semiaberto e 500 dias-multa.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a manutencao da
prisao preventiva € justificada, mesmo apos a fixacao do regime
inicial semiaberto para cumprimento da pena.

III. Razoes de decidir

3. A manutencao da prisao preventiva € justificada pelo risco de
reiteracao delitiva, evidenciado pelos antecedentes do réu.

4. A prisao preventiva foi mantida durante toda a instrucao criminal,
e a decisdo de nao permitir o recurso em liberdade esta
fundamentada na permanéncia dos motivos que ensejaram a medida
cautelar.

5. Nao ha incompatibilidade entre a manutencao da prisao
preventiva e a fixacao do regime inicial semiaberto, sendo necessaria
a compatibilizacdo da custodia com o regime imposto.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A manutencao da prisao preventiva é
justificada pelo risco de reiteracao delitiva. 2. Nao ha
incompatibilidade entre a prisdo preventiva e o regime inicial
semiaberto, devendo ser compatibilizada a custodia com o regime
fixado".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 387, § 1°
CPP, art. 282, inciso II.

Documento eletronico VDA48473095 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 26/06/2025 08:03:18
Publicagdo no DJEN/CNJ de 30/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: 703247b1-967e-49b7-a7fe-3044244ffcb3



Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 198.164/RJ, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/06/2024; STJ, AgRg no HC 907.076/SP, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/06/2024; STJ, AgRg no HC
867.234 /RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 08/04/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessado Virtual de 18/06/2025 a 24/06/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 26 de junho de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1003134 - SP (2025/0169577-5)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : JOAO VITOR RIBERTI (PRESO)

ADVOGADOS : THIERS RIBEIRO DA CRUZ - SP384031
BRUNA COUTO FERREIRA - SP448207

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que denegou ordem
de habeas corpus, mantendo a prisao preventiva de réu condenado
por trafico de drogas, com pena de S5 anos de reclusdo em regime
inicial semiaberto e 500 dias-multa.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a manutencao da
prisao preventiva € justificada, mesmo apos a fixacao do regime
inicial semiaberto para cumprimento da pena.

III. Razdes de decidir

3. A manutencao da prisao preventiva € justificada pelo risco de
reiteracao delitiva, evidenciado pelos antecedentes do réu.

4. A prisao preventiva foi mantida durante toda a instrucao criminal,
e a decisdo de nao permitir o recurso em liberdade esta
fundamentada na permanéncia dos motivos que ensejaram a medida
cautelar.
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5. Nao ha incompatibilidade entre a manutencao da prisao
preventiva e a fixacao do regime inicial semiaberto, sendo necessaria
a compatibilizacdo da custodia com o regime imposto.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A manutencao da prisao preventiva é
justificada pelo risco de reiteracao delitiva. 2. Nao ha
incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime inicial
semiaberto, devendo ser compatibilizada a custodia com o regime
fixado".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 387, § 1°
CPP, art. 282, inciso II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 198.164/RJ, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/06/2024; STJ, AgRg no HC 907.076/SP, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/06/2024; STJ, AgRg no HC
867.234 /RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 08/04/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO VITOR

RIBERTI contra decisdo de minha lavra, na qual deneguei a ordem

de habeas corpus.

Consta que o paciente foi condenado, em primeiro grau, as penas de
05 (cinco) anos de reclusao, em regime inicial semiaberto, e 500 (quinhentos)
dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343
/2006. Foi negado ao réu o direito ao recurso em liberdade.

O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus impetrada
pela defesa.

Nas razoes do writ, a parte impetrante sustentou, em sintese, a
auséncia de fundamentacdo idonea para a manutencado da custodia cautelar
do apenado, notadamente diante do regime fixado para o inicio do
cumprimento da pena reclusiva.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisao
preventiva, com ou sem a aplicacdo de medidas cautelares diversas.

Na decisao, as fls. 129-131, deneguei a ordem de habeas corpus.

Nas razoes do agravo regimental, a Defesa reitera a fundamentacao e
os pleitos formulados na peticao inicial do writ.
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Busca, assim, a reconsideracao do ato judicial impugnado ou o
provimento do recurso pelo 6rgao colegiado.
E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia nao prospera.
A Corte local decidiu a controvérsia consignado o seguinte (fls. 99-
103; grifamos):
Consoante informes prestados pela autoridade apontada como
coatora e documentos que instruem o Pwrit?, o paciente foi preso em
flagrante aos 24.01.2025 e denunciado como incurso no artigo 33, ?
caput?, da Lei n. 11.343/06. No ambito de apresentacdao do flagrante,
entendendo presentes os requisitos legais, o juizo de origem acolheu a
manifestacao ministerial e converteu a prisdo em preventiva,
ressaltando a gravidade em concreto da conduta e a possivel
dedicacdo do paciente as atividades criminosas, em razdo de ostentar
duas anotacoées ndo distantes por ato infracional. Regularmente
processado o feito, sobreveio sentenca condenatéria, fixando ao
paciente as penas de 5 anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e 500 dias-multa, no piso, sendo indeferido o recurso em
liberdade, ao argumento de que permanecem presentes os requisitos
da custédia cautelar, corroborados na instrug¢do e pela prépria
confissdo do réu.
Ao final, o paciente foi recomendado no estabelecimento em
que se encontra, caso haja vaga no regime fixado, sendo
determinada a expedicdo de oficio solicitando vaga em regime
compativel com o semiaberto (fl. 57).
Pois bem.
Hd que se ter em mente que, se conservada a segregacdo no decorrer
da formacg¢do da culpa, é porque se reputaram presentes os motivos
ensejadores da medida, situacdo, em regra, ndo alterada pela
superveniéncia da condenacdo. Nesse sentido:

E, determinada a prisao preventiva desde a fase inicial do processo,
permaneceu vigente a ordem prisional durante a tramitacdo do feito
até a r. decisao condenatéria, valendo acrescentar que a segregacdo
é, portanto, consequéncia dos atos apurados na ag¢do penal, e se
antes havia motivo para a cautelar, agora, com mais razdo apos um
primeiro juizo de mérito, frise-se, desfavordvel.

Ndo se olvide que o trdfico de drogas é crime grave, trazendo
presumida a periculosidade social do agente envolvido, exigindo, em
razdo disso, postura enérgica do Poder Publico no seu enfrentamento,
vez que o largo espectro que essa famigerada conduta gera atinge
indiscriminadamente as camadas sociais, independentemente de
idade, condicoes materiais, etc.

Trata-se de delito que fomenta a criminalidade organizada, dando-lhe
suporte financeiro, cooperando com o desmantelamento de nicleos
familiares. Em razdo disso, a Constituicdo Federal presumiu a
gravidade do delito para com a ordem ptublica dando clara
demonstracdo do desejo de aplicar-lhe de forma mais severa a lei. A
prisdo cautelar, assim, se mostra necessaria.
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Além disso, diante da necessidade da custédia, a aplicacao de
medidas cautelares subjetivas revelam-se inadequadas e
insuficientes para garantir-se a ordem publica, valendo
destacar, a propédsito, que o juizo consignou que o réu ostenta
antecedentes infracionais (certidao de fls. 37/38) em razao de
ato infracional analogo a roubo circunstanciado e trafico de
drogas, tendo sido proferida decisao no processo de execucao
de medida protetiva (0000530-50.2023.8.26.0114) em
29/02/2024, o que denota que, menos de um ano depois, o réu
cometeu novo delito, a indicar que se dedica a atividades
criminosas?.

Nao se vislumbra qualquer ofensa constitucional ou legal na
manutengcdao da prisao. Se, por um lado, a Constituicdo Federal
garante ao cidaddo a presunc¢do de inocéncia até o transito em
julgado da sentenca condenatoéria, por outro, permite a custédia nos
casos em que ha flagrante e ordem escrita da autoridade judiciaria,
consoante estabelecido na legislac¢do infraconstitucional, seja no caso
da prisdo temporaria, seja no caso da prisdo preventiva, que, agora,
com as novas regras processuais, passou a embasar, também, a
prisdo decorrente da condenacado (art. 387, CPP). SGo excec¢oes a regra
geral, que, por sua vez, ndo é absoluta e deve ser interpretada e
aplicada consoante o caso.

Tocante a alegada incompatibilidade do regime da condenag¢do e o
cumprimento da prisdo preventiva em regime prisional mais gravoso,
deve ser sanada com a expedi¢do de guia de execucdo provisoria da
pena (Sumula 716 do STF), cabendo a observancia do estdagio
adequado ao juizo das execucgoes.

Em reforco, ressalte-se que, de todo modo, a magistrada
determinou: PRecomende-se na prisao em que se encontra, caso
haja vaga no regime ora fixado. Na inexisténcia, oficie-se
solicitando vaga em regime compativel para cumprimento da
pena corporal?.

A expedicao de oficio, para que seja providenciada vaga
compativel com o regime semiaberto, é medida destinada a
compatibilizacao da custodia com o regime imposto.

A respeito:

5301’ fim, a decisdo combatida apresenta justificacdo sucinta, porém
adequada e suficiente a manutencdo da segregacdo do paciente, nos
termos do disposto no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

Nessa conformidade, denega-se a ordem.

Conforme a orientacao desta Corte Superior, a manutencao da
custodia cautelar no édito condenatorio, em hipoteses nas quais o decreto
prisional permaneceu vigente durante toda a instrucao criminal, nado requer
fundamentacao exaustiva, sendo suficiente para o atendimento do art. 387, §
1°, do Codigo de Processo Penal declinar que permanecem inalterados os
motivos que levaram a imposicao da medida extrema em um primeiro
momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art.
312 do referido Codigo.
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Como ja afirmado, verifico que o nao reconhecimento do direito de
apelar em liberdade se deu em decisao suficientemente fundamentada, pois as
instancias de origem referiram a permanéncia das condicoes que ensejaram
inicialmente o decreto prisional, destacando-se o risco concreto de reiteracao
delitiva do agravante, justificativa que encontra amparo na jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE SOCIAL. APREENSAO DE
DROGA E RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
RESGUARDAR A ORDEM  PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndao se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdério, que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados do
STF e STJ.

3. No caso, a segregacdo cautelar foi mantida pelo Tribunal estadual,
como forma de garantir a ordem ptublica, em razdo da gravidade
concreta do delito, apreensao de 358,4g de cocaina, contexto fatico
que justifica a prisdo cautelar, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Ademais, como consignado pelo Tribunal estadual, o
recorrente estaria foragido e ostenta sete processos em andamento
por trdfico ilicito de entorpecente, associac¢do para o trafico e por crime
de furto, o que evidencia o risco de reiteracdao delitiva. Auséncia de
constrangimento ilegal. Julgados do STJ.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n. 198.164/RJ,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 24/6/2024, DJe de 3/7/2024).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
REU FORAGIDO. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA
LEI PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 312 do CPP, "A prisdo preventiva poderd ser
decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicacao da
lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado”.

2. O agravante foi beneficiado com a revogacdo da prisdo preventiva
nos autos do HC n. 830.235/SP, de minha relatoria, tendo, ato
continuo, tornado a delinquir. Constata-se, pois, que o fundado receio
de reiteracdo delitiva, ante a recalcitrancia do agravante, associada a
sua condigcdo de foragido, sdo fundamentagdes suficientes da custédia
cautelar, razdo pela qual deve ser mantida.
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3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 907.076/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 13/6/2024).

Desse modo, tendo sido concretamente demonstrada a necessidade
da prisao preventiva nos autos, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de
medidas cautelares mais brandas, nos termos do art. 282, inciso II, do Cédigo
de Processo Penal.

Por fim, de acordo com o entendimento da Sexta Turma desta Corte,
nao ha incompatibilidade entre a prisdo cautelar e a imposicdo do regime
inicial semiaberto.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO OBJETIVA E EFICAZ AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RESP. SUMULA N.
182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[.]

5. A matéria relativa a alegada incompatibilidade da fixa¢cdo do
regime inicial semiaberto com a manutencdo da prisdo preventiva ja
foi examinada por esta Corte Superior no HC n. 812.856/ MG, no qual
ficou decidido que "ndo ha incompatibilidade entre a
manutencao da prisao cautelar e a fixacao do regime
semiaberto para o inicial cumprimento de pena |[...]" (AgRg no
HC n. 779.532/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 13/12/2022, DJe de 19/12/2022)" (AgRg no HC n.
798.705/RJ, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, DJe 23/3/2023
).

6. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp n. 2.553.521/MG,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
04/06/2024, DJe de 13/06/2024; grifamos).

PEDIDO DE RECONSIDERACAO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. VEDADA INOVACAO RECURSAL. MINORANTE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. MATERIA NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA. ELEMENTOS
CONCRETOS. ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

[..]

4. Nao ha incompatibilidade entre a fixacao do regime inicial
semiaberto e a manutencao da prisao preventiva, sendo apenas
necessaria a compatibilizacao da custodia com o regime fixado.
[..]

6. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental, ao qual
se nega provimento (RCD no RHC n. 182.333/SC, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 13/05/2024, DJe de 15/05/2024; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. TRAFICO DE DROGAS (143 G DE MACONHA, 42 G
DE COCAINA E 29 G DE CRACK). PRISAO PREVENTIVA. RISCO DO
ESTADO DE LIBERDADE PARA A ORDEM PUBLICA. REITERACAO
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DELITIVA E EXISTENCIA DE ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO
IDONEA. NEGATIVA DO RECURSO EM LIBERDADE. REGIME
SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE COM A PRISAO PREVENTIVA.
PRISAO MANTIDA. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE
SE IMPOE.

[-]

3. Ademais, nao ha incompatibilidade entre a fixacao de
regime semiaberto e o indeferimento do direito de recorrer em
liberdade na sentenca condenatoria. Precedente.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no HC n. 867.234 /RS, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
08/04/2024, DJe de 11/04/2024; grifamos).

Assim, por nao terem sido declinados, nas razoes recursais, os
fundamentos juridicos que infirmem os motivos da decisao ora agravada, deve
esse ato ser integralmente mantido por seus proprios motivos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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BRUNA COUTO FERREIRA - SP448207
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2025
a 24/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e

Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 24 de junho de 2025
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