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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2932143 - PR (2025/0168060-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : A AADMINISTRACAO E PARTICIPACAO DE BENS LTDA
ADVOGADOS : LAERCIO ALCANTARA DOS SANTOS - PR027332

BRUNO WATERMANN DOS SANTOS - PR058129
AGRAVADO : AUTO POSTO KABINDA LTDA
ADVOGADOS . PAULO SERGIO STAHLSCHMIDT CACHOEIRA - PR025567

LEONARDO CORREA BUENO - PR092055

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE ALUGUEL COMERCIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 489, § 1° 1V, DO CPC.
INEXISTENCIA. INOVACAO RECURSAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUMULA 83/STJ. ART. 336 DO CPC. LEI 8.245/1991,
ART. 19. REVISAO PARA ADEQUACAO AO PRECO DE MERCADO
APOS TRIENIO. LAUDO PERICIAL. REEXAME DE PROVAS. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. ART. 1.029, § 1°, DO CPC E ART. 255, §§ 1° E
2°, DO RISTJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por sociedade
empresaria contra decisdo de inadmissdo de seu recurso especial, em
acéo revisional de aluguel.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) ha violacédo do art. 489, § 1°, IV, do
CPC por omissdo quanto ao desconto de pontualidade no aluguel
definitivo; (ii) ha violagdo do art. 19 da Lei n. 8.245/1991 e dos arts. 317
e 478 do CC pela revisdo fundada apenas na adequacao ao valor de
mercado; (iii) ha divergéncia jurisprudencial.

3. Afastam-se as alegac¢des de negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acérdao enfrenta, de modo suficiente, as questdes pertinentes
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e rejeita, motivadamente, a introducéo tardia de tese ndo deduzida na
contestacao. Incide a Sumula 83/STJ, uma vez que a decisao recorrida
se alinha a orientagao desta Corte.

4. A revisao do aluguel apds o triénio, para alinhamento ao preco de
mercado, encontra amparo direto no art. 19 da Lei 8.245/1991, sendo
inviavel, em recurso especial, desconstituir conclusao fundada em laudo
pericial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE ALUGUEL COMERCIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 489, § 1°, IV, DO CPC.
INEXISTENCIA. INOVACAO RECURSAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUMULA 83/STJ. ART. 336 DO CPC. LEI 8.245/1991,
ART. 19. REVISAO PARA ADEQUACAO AO PRECO DE MERCADO
APOS TRIENIO. LAUDO PERICIAL. REEXAME DE PROVAS. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. ART. 1.029, § 1°, DO CPC E ART. 255, §§ 1° E
2°, DO RISTJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por sociedade
empresaria contra decisdo de inadmissao de seu recurso especial, em
acéo revisional de aluguel.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) ha violacédo do art. 489, § 1°, IV, do
CPC por omissdo quanto ao desconto de pontualidade no aluguel
definitivo; (ii) ha violagdo do art. 19 da Lei n. 8.245/1991 e dos arts. 317
e 478 do CC pela revisdo fundada apenas na adequacido ao valor de
mercado; (iii) ha divergéncia jurisprudencial.

3. Afastam-se as alegacdes de negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acordao enfrenta, de modo suficiente, as questdes pertinentes
e rejeita, motivadamente, a introducédo tardia de tese ndo deduzida na
contestacao. Incide a Sumula 83/STJ, uma vez que a decisdo recorrida
se alinha a orientacao desta Corte.
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4. A revisao do aluguel apds o triénio, para alinhamento ao preco de
mercado, encontra amparo direto no art. 19 da Lei 8.245/1991, sendo
inviavel, em recurso especial, desconstituir conclusao fundada em laudo
pericial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por AA ADMINISTRACAO
E PARTICIPACAO DE BENS LTDA. (AA ADMINISTRACAO) contra a decisdo que
inadmitiu seu recurso especial manejado com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF,
em face do acordao do Tribunal de Justica do Parana, assim ementado:

RECURSO DE APELACAO — ACAO REVISIONAL DE ALUGUEL -
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA — REFORMA - DIREITO DO
CONTRATANTE, QUE, APOS 03 (TRES) ANOS DE VIGENCIA
CONTRATUAL, PRETENDE REVISAR O VALOR DO LOCATIVO
BUSCANDO AJUSTA-LO AO PRECO DE MERCADO — EXEGESE DO
ARTIGO 19 DA LEI N° 8.245/91 — ADOCAO, NO CASO EM TELA, DO
RESULTADO DO LAUDO PERICIAL — TRABALHO REALIZADO POR
PROFISSIONAL CAPACITADO — CONCLUSAO CLARA, DE FACIL
COMPREENSAO E EXPOSTA DE MANEIRA BEM FUNDAMENTADA —
ADEMAIS, INEXISTENCIA DE OUTRO TRABALHO CAPAZ DE
COLOCAR EM DUVIDA O LAUDO ELABORADO PELO PERITO
JUDICIAL — RECURSO PROVIDO (e-STJ, fl. 472).

Nas razées do agravo, AA ADMINISTRACAO apontou (1) que a hipdtese
tratada no recurso ndo atrai o 6bice da Sumula 83/STJ; (2) que a controvérsia nao
demanda o reexame de provas, nao havendo o impedimento da Sumula 7/STJ; (3) que
apresentou julgado paradigma com o devido cotejo analitico (e-STJ, fls. 564-574).

Houve apresentagao de contraminuta por AUTO POSTO KABINDA LTDA.
(AUTO POSTO), requerendo que seja negado seguimento ao recurso especial (e-STJ,
fls. 585-591).

E o relatorio.
VOTO
O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com

impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece ser conhecido.

Trata-se de recurso especial em que se discute a nulidade do acérdao por
omissdo quanto a incidéncia do desconto por pontualidade sobre o valor do aluguel
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definitivo fixado em agao revisional, bem como se questiona a interpretacdo adotada
sobre a possibilidade de revisao judicial do aluguel com base apenas na adequagao ao
valor de mercado, pleiteando a reforma da decisdo para restabelecer a sentenga de
improcedéncia.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagao do art. 489, § 1°, IV, do CPC;
(ii) houve violagédo do art. 19 da Lei n. 8.245/91 (Lei de Locacgdes) e arts. 317 e 478 do
CGC; (iii) houve divergéncia jurisprudencial.

(1) Da alegada violac&o do art. 489, § 1°, IV, do CPC

AA ADMINISTRACAO sustenta que o acérdéo recorrido é nulo por omissao,
uma vez que deixou de apreciar questdo essencial suscitada nos embargos de
declaragédo quanto a necessidade de o valor do aluguel fixado judicialmente contemplar a
exclusao do desconto de pontualidade.

Afirma que tal matéria ndo constitui inovagao recursal, pois ja havia sido objeto
de deliberacédo anterior em agravo de instrumento que fixou o aluguel provisorio com e
sem o referido abono, sendo imprescindivel que o acordao enfrentasse expressamente o
tema para fins de coeréncia entre os valores provisorios e definitivos.

O Tribunal de Justica do Parana rejeitou os aclaratérios nos seguintes termos:

(...) Como segundo ponto dos Embargos de Declaracdo, argumenta a
embargante que, com a fixacdo do novo aluguel, deve haver a exclusao
do “abono pontualidade”, que, se mantido, fara com que a parte adversa
pague valor inferior ao apurado na pericia, o que desvirtuaria a finalidade
da Acéo Revisional.

Sucede que a pretensdo da embargante — exclusdo do “abono
pontualidade” — ndo foi formulada no momento oportuno, que era a
contestagéo.

Com efeito, o artigo 336 do Codigo de Processo Civil, que consagra o
principio da concentragcdo da defesa, preceitua que: “Incumbe ao réu
alegar, na contestacdo, toda a matéria de defesa, expondo as razbes de
fato e de direito com que impugna o pedido do autor (...)".

Admitir essa matéria, no presente momento, configuraria inovagdo
recursal, o que nao pode ser admitido. A propoésito:

(...)

Inexiste, de tal modo, omisséo no julgado. (e-STJ, f1.493)

Ao analisar a admissibilidade do recurso especial quanto a esse ponto, verifica-
se que o entendimento adotado pelo Tribunal paranaense esta em harmonia com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é consolidada no
sentido de que ndo se pode, em sede de embargos de declaragdo, ampliar as questdes
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veiculadas no recurso para incluir teses que nao foram anteriormente suscitadas, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, pois tal conduta configura inovagao recursal.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA CUMULADA COM PEDIDO
DE PERDAS E DANOS. DEPOSITO JUDICIAL. JUSTICA FEDERAL .
CAUCAO. ACAO PENAL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
ATUALIZACAO MONETARIA . LEI N. 9.289/1996. REGRAS DA
POUPANCA : REMUNERACAO BASICA. INCIDENCIA.
REMUNERACAO ADICIONAL. JUROS . NAO CABIMENTO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. TESE INTRODUZIDA EM APELACAO.
INOVACAO RECURSAL . MATERIA NAO CONHECIDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF .
EMBARGOS DE DECLARACAO. MODIFICACAO DO RESULTADO
UNANIME. JULGAMENTO AMPLIADO. ART . 942 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO STJ . MAJORACAO DA VERBA
HONORARIA. ART. 85, § 11, DO CPC. EXCESSIVIDADE . NAO
OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. DEFICIENCIA DE COTEJO ANALITICO. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. A questéo ndo alegada em primeiro grau, mas apenas nas razées de
apelagdo configura inovagdo recursal, carecendo do requisito
indispensavel do prequestionamento.

2. A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia
impede o acesso a insténcia especial e o conhecimento do recurso
especial, nos termos das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Aplica-se a técnica do julgamento ampliado aos embargos de
declaragdo quando o voto divergente seja apto a alterar o resultado
unénime do acérddo de apelacgéo.

(...)

7. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1.993.327/RS, Relator.: Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Julgamento: 14/5/2024, Quarta Turma, DJe 16/5/2024)

Esta Corte orienta que os embargos de declaragdo possuem finalidade
integrativa, restringindo-se as hipdteses de vicio do julgado (omissdo, contradigao,
obscuridade ou erro material), e ndo se prestam a suscitar, tardiamente, matéria de
defesa ou mérito que deveria ter sido alegada na instdncia e momento processual
apropriados, como a contestacao, sob pena de violar a preclusdo consumativa.

Destarte, a decisdo do Tribunal de Justica do Parana, ao consignar que a
discussao sobre o "abono pontualidade" constituia inovagéao recursal por nao ter sido
alegada na contestagao, estda em consonancia com a orientagao desta Corte.
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Conclui-se, portanto, que a conclusdo juridica adotada pelo Tribunal
estadual esta em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
que atrai, in casu, a incidéncia da Sumula 83/STJ, aplicavel por ambas as alineas do
permissivo constitucional.

Nao ha, assim, que se falar em violagao do art. 489, § 1°, inciso IV, do CPC,
devendo-se negar o conhecimento das alegagdes recursais nesse particular, ante o ébice
sumular.

(2) Da violagdo do art. 19 da Lei de Locagdes e dos arts. 317 e 478 do CC

AA ADMINISTRACAO alega que o acérdéo recorrido violou o art. 19 da Lei
n. 8.245/91, bem como os arts. 317 e 478 do Cddigo Civil, ao admitir a revisao judicial do
valor do aluguel exclusivamente com base em laudo pericial que apontou divergéncia em
relacdo ao valor de mercado, sem a devida demonstracdo de fato superveniente que
justificasse a alteragao do equilibrio econémico-financeiro do contrato.

Sustenta que a correta interpretagcéo do art. 19 da Lei de Locagbes exige a
presenca de causa imprevisivel ou mudanga substancial nas condi¢des contratuais
originarias, sob pena de ofensa a segurancga juridica e a autonomia privada, ja que o
contrato havia sido livremente pactuado entre as partes.

O Tribunal paranaense, ao reformar a sentenga de primeiro grau e dar
provimento a apelagcdo do AUTO POSTO, fixou o aluguel no valor de R$ 14.400,00
(catorze mil e quatrocentos reais).

O julgado baseou-se na exegese do art. 19 da Lei de Locagdes, segundo a
qual o direito a revisao do aluguel, apoés o decurso do prazo de 3 anos de vigéncia
contratual, possui fundamento equitativo, visando a conformar o valor do locativo ao
preco de mercado, independentemente da ocorréncia de eventos imprevisiveis que
gerassem onerosidade excessiva a um dos contratantes.

Neste contexto, a pretensdo recursal da AA ADMINISTRACAO, ao buscar a
manutenc¢ao da improcedéncia da acgao revisional ou a anulagado do acérdao para exigir
novos requisitos para a revisdo judicial, revela-se insuscetivel de apreciagdo na via
estreita do recurso especial.

Isso porque, para que esta Corte pudesse acolher a alegagdo de que nao
existiu qualquer causa superveniente apta a fundamentar a revisdo do aluguel, seria
indispensavel o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente para
confrontar a conclusdo do Tribunal de Justica do Parana sobre a adequagao do novo
valor fixado ao preco de mercado e para afastar a analise técnica realizada pela pericia.
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Conforme jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justica, revisar as
conclusbes alcancadas pela Corte de origem a respeito do valor locativo, fixado com
base no laudo pericial e na analise do contexto fatico da demanda, encontra ébice
inarredavel na Sumula n. 7 do STJ.

Modificar o entendimento do Tribunal estadual acerca da observancia ao valor
de mercado demandaria, necessariamente, o revolvimento da matéria fatico-probatéria,
providéncia vedada em sede de recurso especial.

Nessa toada, a jurisprudéncia desta Corte é clara ao dispor que nao cabe
recurso especial quando a pretenséo se restringe ao simples reexame de prova. Além
disso, o simples inconformismo com a tese juridica adotada pelo Tribunal estadual ndo
caracteriza violacdo de lei federal, especialmente quando a revisdo do entendimento
implicaria a reanalise dos fatos e provas que sustentaram o juizo de valor sobre o
equilibrio contratual ou o valor de mercado.

Confira-se precedente:

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, Il E 535, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ACAO REVISIONAL DE ALUGUEL. IMOVEL COMERCIAL.
CABIMENTO. ARTS. 18 E 19 DA LEI N° 8.245/1991. ULTIMO AJUSTE
CONTRATUAL. TRANSCURSO DE MAIS DE TRES ANOS. VALOR
REVISADO JUDICIALMENTE. ALTERACAO NA VIA ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. PROVA EXCLUSIVAMENTE
PERICIAL. SUFICIENCIA. PRAVO ORAL. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE  DEFESA. NAO CONFIGURACAO.
PRORROGACAO DO CONTRATO POR PRAZO INDETERMINADO.
ART. 56, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 8.245/1991. VALOR
REVISADO. INCIDENCIA ATE A EFETIVA DESOCUPACAO DO
IMOVEL. INEXISTENCIA DE ULTERIOR REVISAO POR CONVENCAO
DAS PARTES OU POR DECISAO JUDICIAL EM ACAO RENOVATORIA.
1. Acéo revisional de aluguel de imével comercial julgada procedente,
com esteio exclusivamente na prova pericial, para fixar o novo valor
revisado em patamar equidistante ao pretendido pela autora da demanda
(a locadora) e ao defendido pela requerida (a locataria).

2. O acérdao recorrido limitou a incidéncia do valor revisado ao periodo
compreendido entre a citagdo e o termo final do contrato original de
locagéo, deixando a descoberto, com isso, o periodo de prorrogagdo do
contrato por prazo indeterminado, resultante da permanéncia da locataria
na ocupacgéo do imovel.

3. Os comandos dos arts. 18 e 19 da Lei n° 8.245/1991 autorizam que
tanto o locador quanto o locatario, passados 3 (frés) anos da vigéncia do
contrato de locacdo ou de acordo por eles anteriormente celebrado a
respeito do valor do aluguel, promovam agdo objetivando a reviséo
judicial da referida verba, com o propdsito de ajusta-la ao prego de
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mercado, servindo, assim, como instrumento juridico para a manutengéo
do equilibrio contratual e o afastamento de eventual situagdo de
enriquecimento sem causa dos contratantes.

4. Tendo a Corte de origem fixado o novo valor do aluguel com amparo
na prova pericial, sua modificagdo se revela descabida, pois o reexame
de fatos e provas, a teor do que expressamente dispbe a
Stmula n° 7/STJ, é tarefa que escapa a estreiteza da via do recurso
especial. Precedentes.

5. A acdo revisional de aluguel, por sua natureza, possui campo de
cognigéo restrito, reclamando provas eminentemente técnicas, visto que
ndo abre espaco para discussdo de natureza fatica. Investiga-se,
durante sua fase de instrugdo, a possibilidade de ajuizamento (pela
observancia do prazo trienal de que trata o art. 19 da Lei n° 8.245/1991)
e a existéncia de oscilacdo do mercado capaz de justificar a pretendida
readequacéo do valor livre e anteriormente ajustado pelas partes.

6. Nao se pode afirmar nula, em se tratando de ac¢édo de revisdo de
aluguel, a sentencga calcada na prova técnica elaborada por perito judicial
capacitado, pois é justamente esta a que se revela mais adequada para
a sua solugdo. Precedente.

(...)

(REsp n. 1.566.231/PE, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 1/3/2016, DJe de 7/3/2016)

Portanto, a analise dos argumentos expostos, quanto a alegada violagdo do
art. 19 da Lei de Locagdes e dos arts. 317 e 478 do Cddigo Civil, esbarra no impedimento
da Sumula n. 7 desta Corte.

(3) Da divergéncia jurisprudencial

AA ADMINISTRACAO aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial,
afirmando que o acoérdao recorrido diverge de precedentes do Superior Tribunal de
Justica quanto a interpretagcao do art. 19 da Lei n® 8.245/91.

Argumenta que, enquanto o entendimento consolidado na Corte Superior
exige a demonstragdo de alteragao superveniente das condi¢ées econdmicas do contrato
para justificar a revisdo do aluguel, o Tribunal de Justica do Parana admitiu a modificacao
do valor locaticio apenas com base na diferenga entre o pre¢o contratual e o valor de
mercado apurado em pericia, afastando indevidamente a aplicagao dos arts. 317 e 478
do Cddigo Civil e configurando, assim, entendimento conflitante com a jurisprudéncia
dominante.

No que toca ao conhecimento pela alinea ¢, a insurgéncia ndo atende aos
requisitos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015, e 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, pois nao foi
realizado o cotejo analitico com indicagdo precisa dos trechos que configurem a
divergéncia, tampouco demonstrada a similitude fatico-juridica entre os arestos
confrontados. A mera referéncia a ementas nao supre tais exigéncias.
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E assente nesta Corte Superior que a mera transcricdo de ementas e
excertos, desprovida da realizagdo do necessario cotejo analitico entre os arestos
confrontados e demonstragcdo da similitude fatica entre os julgados, mostra-se
insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da abertura da via
especial com esteio na alinea ¢ do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ALEGACAO DE INDEVIDA NEGATIVACAO DO
NOME DOS CONSUMIDORES EM ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO. PEDIDO INDENIZATORIO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE QUANTO A ALEGADA VIOLACAO AOS DISPOSITIVOS
ELENCADOS. SUMULA 284/STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIA NAO COMPROVADO.

1. A parte recorrente olvidou-se da indicacdo clara e inequivoca sobre
como teria se dado a violacdo aos arts. 186 e 927 do CC/02 e art. 14 do
CDC, o que caracteriza deficiéncia na fundamentacédo recursal. Assim, a
fundamentagcdo do recurso é deficiente, aplicando-se, por analogia, a
Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever a conclusédo a que chegou o Tribunal local, acolhendo a tese da
parte recorrente no sentido de que houve configuracdo de dano moral
indenizavel, pois a negativagdo dos nomes dos consumidores se deu de
forma indevida, demandaria o revolvimento do acervo fatico probatério
dos autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ

3. O Tribunal de origem apesar de opostos embargos declaratérios pela
parte Recorrente ndo se manifestou acerca dos mencionados
argumentos, a demonstrar a auséncia de prequestionamento da matéria,
indispensavel ao conhecimento do recurso especial. Incide, a espécie, o
Obice da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

4. Divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada com a indicacéo
das circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados. A simples transcricdo de ementas ndo é suficiente para a
comprovagéo do dissidio. No caso, ndo houve o devido cotejo entre o
acordéo recorrido e os paradigmas indicados.

AGRAVO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp n. 2.037.628/SP, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/9
12022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZAGCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. CONSTATACAO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
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REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, "a auséncia de impugnagdo, no agravo interno, de capitulo
autbnomo e/ou independente da decisdo monocratica do relator -
proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial -
apenas acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada, ndo atraindo a
incidéncia da Sumula 182 do STJ" (EREsp n. 1.424.404/SP, Rel. Ministro
Luis Felipe Saloméo, Corte Especial, julgado em 20/10/2021, DJe
17/11/2021) .

2. N&o ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC /2015,
uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
fundamentada, sobre todas as questbes necessarias para o deslinde da
controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario
a sua pretenséo néo caracteriza falta de prestagéo jurisdicional.

3. No caso, concluindo o aresto impugnado pela presenca dos elementos
ensejadores a inversdo do 6nus da prova na espécie, descabe ao
Superior Tribunal de Justica rever o entendimento alcancado, pois se
exige, para tanto, o reexame do contetdo fatico probatério da causa, o
que é vedado pela Sumula n. 7/STJ, no ambito do recurso especial.

4. N&o se revela cognoscivel a irresignagéo deduzida por meio da alinea
¢ do permissivo constitucional, porquanto a recorrente ndo demonstrou a
divergéncia nos moldes exigidos pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e
255, §§ 1° e 2° do RISTJ. A mera transcricdo de ementas e excertos,
desprovida da realizagdo do necessario cotejo analitico entre os arestos
confrontados, mostra-se insuficiente para comprovar a divergéncia
Jurisprudencial ensejadora da abertura da via especial com esteio na
alinea c do permissivo constitucional.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo
enseja a necessaria imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o
descabimento do recurso, o que ndo se verifica no caso concreto.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.092.111/GO, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022)

Assim, mostra-se inviavel a analise do dissidio jurisprudencial.

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de AUTO POSTO KABINDA LTDA., limitados a 20%, nos termos do art. 85, §
11, do CPC.

E o voto.
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Por oportuno, previno que a interposi¢ao de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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