)

oo

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 31294 - DF(2025/0166997-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO PAULISTA CAPITAL PLAZA - THE
FLAT
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO CABIMENTO DO
MANDAMUS.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no Codigo de Processo
Civil de 2015 - CPC/2015(relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do STJ).

2. O ato judicial impugnado ndo se revela manifestamente ilegal,
tampouco teratoldogico. Depreende-se do despacho impugnado que a
remessa dos autos a origem foi determinada em razdo de o agravo em
recurso extraordinario interposto pelo impetrante ja ter sido apreciado
pela Suprema Corte, com certificacdo do transito em julgado e
consequente determinacdo de baixa dos autos ao Tribunal de origem. Na
especie, o ato impugnado assentou que a jurisdi¢do do Superior Tribunal
de Justica havia sido integralmente prestada, encontrando-se, portanto,
exaurida. Consignou, ademais, que eventual insurgéncia contra os atos
praticados perante o Supremo Tribunal Federal deveria ser veiculada
diretamente naquela instancia.

3. Agravo interno ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/04/2026 a 28/04/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Sebastido Reis Junior, Francisco Falcao,
Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de
Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao e Mauro Campbell Marques
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 28 de abril de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

BENEDITO GONCALVES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 31294 - DF(2025/0166997-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO PAULISTA CAPITAL PLAZA - THE
FLAT
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO CABIMENTO DO
MANDAMUS.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no Codigo de Processo
Civil de 2015 - CPC/2015(relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de mar¢o de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do STJ).

2. O ato judicial impugnado ndo se revela manifestamente ilegal,
tampouco teratologico. Depreende-se do despacho impugnado que a
remessa dos autos a origem foi determinada em razdo de o agravo em
recurso extraordinario interposto pelo impetrante ja ter sido apreciado
pela Suprema Corte, com certificacdo do transito em julgado e
consequente determinagao de baixa dos autos ao Tribunal de origem. Na
espécie, o ato impugnado assentou que a jurisdi¢do do Superior Tribunal
de Justi¢a havia sido integralmente prestada, encontrando-se, portanto,
exaurida. Consignou, ademais, que eventual insurgéncia contra os atos
praticados perante o Supremo Tribunal Federal deveria ser veiculada
diretamente naquela instancia.

3. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo, assim ementada (fl.
514):

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
COATOR. DECISAO JUDICIAL. CABIMENTO RESTRITO.
NENHUMA EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA

ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. INDEFERIMENTO LIMINAR
DA INICIAL. LIMINAR PREJUDICADA.

O agravante sustenta, em sintese, que (fls. 528/531):

Assim, diante dos termos da decisdo que ndo conheceu do AREsp n°
2545192 — SP(2024/0006914-8), a Impetrante apresentou Recurso
Extraordinério.

O Recurso Extraordinario ndo foi admitido, motivando a interposicao
do Agravo em Recurso Extraordinario, tendo sido posteriormente
remetido os autos ao Supremo Tribunal Federal, sendo autuado sob
ARE n° 1.506.384 SP.

Contudo, para a surpresa do Impetrante, o Supremo Tribunal Federal
certificou o transito em julgado de forma errénea, cerceando o direito da
Impetrante de acesso a justica.

Como se pode ver, a decisdo dos Embargos de Declaracao no Agravo
Regimental do Recurso Extraordinario com Agravo 1.506.384 foi
publicada em 05/11/2024.

[...]

Desse modo, o termo final para a interposi¢do de recurso seria em
26/11/2024.

Contudo, cinco dias apds a decisdo proferida, foi juntado nos autos uma
Certidao de Transito em Julgado, em que consta que a decisdo transitou
em julgado em 13/11/2024.

[...]

Desse modo, com a baixa dos autos ao Superior Tribunal de Justica, o
Impetrante solicitou a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal,
diante do erro grosseiro na certificagdo do transito em julgado da
decisdo proferida no ARE 1506384, publicada em 05/11/2024.

Porém, a decisio proferida pelo Impetrado nos autos do
AREsp n°® 2545192/SP (2024/0006914-8) manteve o erro na certidao de
transito em julgado do ARE 1506384, nos seguintes termos:

[...]

Observa-se que, sem dar a oportunidade de apresentacdo de qualquer re-
curso, 0 ARE no RE no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
2545192 - SP(2024/0006914-8) foi julgado pelo Superior Tribunal de
Justiga, tendo publicado a r. decisao em 25/05/2025, sendo determinado
o envio ao Egrégio Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo em 28/05/2025, ou
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seja, dois dias apds a publicagdo os autos foram devolvidos a 2°
instancia cerceando o direito ao acesso a justi¢a ao Impetrante.

Ora, se a admissao dos Recursos Extraordinarios cabe exclusivamente
ao Superior Tribunal de Justica, apds a anélise do Agravo em Recurso
Extraordindrio interposto deveria o mesmo ser remetido ao Supremo
Tribunal Federal, como leciona a regra do artigo 1.042, §8°, do CPCS5,
entretanto, sem qualquer justificativa plausivel, os autos foram
devolvidos ao Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo, cerceando o
direito ao amplo acesso a justica ao Impetrante.

Desse modo, a propositura do presente mandamuns ¢ para a garantia da
seguranca juridica das decisdes proferidas pelo Poder Judiciario que
deve seguir os termos das regras processuais € constitucionais que
asseguram o direito da Impetrante ao contraditorio ¢ a ampla defesa,
tendo sido visivelmente prejudicando diante da certificacdo erronea do
transito em julgado que impediu a propositura de qualquer recurso
perante o Supremo Tribunal Federal, sendo convalidado o erro pelo
Impetrado.

Diante do exposto, ndo restou alternativa a Agravante sendo a
interposi¢do do Mandado de Seguranca, de tal modo que foi
demonstrado a flagrante ilegalidade do ato que certificou o transito em
julgado, mesmo estando pendente de prazo recursal.

Com impugnacao.
E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator):
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os

requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC
(Enunciado n. 3 do Plenario do STJ).

O indeferimento liminar do mandado de seguranga deve ser
mantido.

Isso porque a jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de
que ¢ incabivel a impetragcdo de mandado de seguranca contra ato
judicial, salvo nas hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
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em situagdes teratoldgicas, que importem irreparavel lesdo ao direito
liquido e certo do impetrante.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO CONTRA SUPOSTA OMISSAO NA APRECIACAO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NO
RESP 1.417.519/RS. INEXISTENCIA DE ATO ABUSIVO OU
ILEGAL AMPARAVEL POR MANDADO DE SEGURANCA.

I. A jurisprudéncia do STJ alinha-se no sentido de que o mandado de
seguranga contra ato judicial ¢ medida excepcional, cabivel somente em
situagdes nas quais se pode verificar, de plano, ato judicial eivado de
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, que importem ao paciente
irreparavel lesdo ao seu direito liquido e certo.

II. Nao se verifica, portanto, a ocorréncia de ato abusivo, teratologico ou
ilegal, tampouco a existéncia de direito liquido e certo amparavel pelo
mandado de seguranca. O que se vé ¢ mero inconformismo da parte
com o desfecho das repetidas decisdes em seu desfavor, sendo
manifestamente incabivel a seguranca.

III. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(Agint no MS n. 27.864/DF, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Corte Especial, julgado em 9/11/2021, DJe de 24/11/2021.)

AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA.
CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. ATO COATOR.
DECISAO JUDICIAL. CABIMENTO RESTRITO. NENHUMA
EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correicao" (Sumula 267/STF).

2. Nao ha, na hipodtese, excepcionalidade apta a ensejar o cabimento do
mandado de seguranga contra o ato judicial que: (I) concluiu, com base
na jurisprudéncia do STJ e na legislacio em vigor, pela inviabilidade
dos agravos previstos nos arts. 1.030, § 1°, e 1.042 do CPC de 2015,
quando interpostos contra acorddo, porquanto estes tdo somente sdao
cabiveis em face de decisdo monocratica que ndao admite o recurso
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extraordinario; (II) diante do manifesto ndo cabimento do recurso ¢ da
consequente nao interrup¢do ou suspensdo do prazo recursal,
determinou a certificagdao do transito em julgado e a baixa dos autos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no MS n. 28.133/DF, relator Ministro Raul Araujo, Corte
Especial, julgado em 22/3/2022, DJe de 29/3/2022.)

AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO CONTRA ATO JURISDICIONAL DE ORGAO
FRACIONARIO DO STJ. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. NAO
CABIMENTO DO WRIT.

1. A orientagdo do STJ € pacifica no sentido do ndo cabimento do writ
contra ato jurisdicional de 6rgdos fracionarios ou de Relator desta Corte,
exceto quando se possa constatar a existéncia de flagrante e evidente
teratologia.

2. Na hipotese dos autos, do atento exame das razdes do presente
mandado de seguranga, conclui-se que os impetrantes nao lograram
éxito em demonstrar de que forma o acérdao que apreciou os segundos
embargos de declaragdo seria teratologico ou flagrantemente ilegal.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no MS n. 28.522/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 13/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

O ato praticado pelo Ministro Vice-Presidente ndo se revela
manifestamente ilegal, tampouco teratologico.

Tem-se, na espécie, que o Impetrante busca a declaragdo de
nulidade do despacho do Ministro Vice-Presidente do STJ que nao
encaminhou o agravo em recurso extraordinario por ele interposto ao
Supremo Tribunal Federal, diante do alegado erro grosseiro na

certificagdo pelo proprio Supremo Tribunal Federal, do transito em
julgado da decisao proferida no ARE 1506384.

Como se nota, as fls. 22, o despacho impugnado determinou a
remessa dos autos a origem porque o agravo em recurso extraordinario
interposto pelo impetrante ja teria sido julgado pela Suprema Corte,
com certificacdo do transito em julgado e com determinacdo de baixa
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dos autos ao Tribunal de origem. No caso, o ato impugnado assentou
que a jurisdigdo do Superior Tribunal de Justica ja teria sido prestada e
encontrava-se exaurida. Ressaltou, ainda, que caso a parte queira iniciar
qualquer questionamento acerca dos atos praticados perante o Supremo
Tribunal Federal, deve fazé-lo diretamente naquela instancia.

Nao se verifica, assim, a ocorréncia de ato judicial teratologico,
tampouco a existéncia de direito liquido e certo amparavel por mandado
de seguranca, na medida em que foi impetrado contra despacho da Vice-
Presidéncia desta Corte, devidamente fundamentada, com motivagao
clara e consistente, embora dissonante da pretensdo do impetrante, o que
evidencia, claramente, a indevida utilizacao da via mandamental.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA55995192 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 17/04/2026 17:20:37
Codigo de Controle do Documento: b6921d1d-91fc-45a0-8188-29b6071f63c1



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
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A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/04/2026 a 28/04/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastido Reis Junior, Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Joao
Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis
Felipe Salomao e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 28 de abril de 2026
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