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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2929989 - SP (2025/0164775-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE :  LIGIA FRAGA MATOS GAETA

AGRAVANTE : NICOLA GAETA - ESPOLIO

ADVOGADO :  PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP098709

AGRAVADO : ALEXANDRE SZEWCZUK

ADVOGADA : CLAUDIA LUCIA MORALES ORTIZ - SP145972
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer
do recurso especial, por incidéncia do 6bice da Simula 7 do STJ.

2. Controvérsia sobre penhora de imovel alegado como bem de familia, com invocagao
dos arts. 1° e 5° da Lei n°® 8.009/1990, diante de elementos fatico-probatorios apreciados
pelo tribunal de origem (utilizagdo do imovel, titularidade de outros imodveis, endereco
declarado em imposto de renda, e imprestabilidade do bem oferecido em substituicdo a
penhora).

3. Acdrdao estadual manteve a rejeicdo da impenhorabilidade e negou provimento ao
agravo de instrumento; embargos de declaragao rejeitados.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a desconsideracdo da natureza de bem de
familia do imével penhorado, a luz dos arts. 1° ¢ 5° da Lei n°® 8.009/1990, pode ser revista
em recurso especial sem o revolvimento fatico-probatoério vedado pela Simula 7 do STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A aferi¢ao da condi¢ao de bem de familia do imé6vel penhorado foi decidida com base
em premissas faticas fixadas pelo acérdao estadual, o que torna imprescindivel o reexame
de provas para modificar o julgado, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

6. O acordao estadual considerou, entre outros elementos, a existéncia de outros imoveis
de titularidade dos executados, o endereco diverso indicado em declaragdes de imposto de
renda e a impropriedade do bem oferecido em substituicdo a penhora, de modo que a
revisdo dessas conclusdes demanda revolvimento do conjunto probatorio.
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IV. DispoSITIVO
Resultado do Julgamento: Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer
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2. Controvérsia sobre penhora de imovel alegado como bem de familia, com invocagao
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penhora).

3. Acdrdao estadual manteve a rejeicdo da impenhorabilidade e negou provimento ao
agravo de instrumento; embargos de declaragao rejeitados.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a desconsidera¢do da natureza de bem de
familia do imével penhorado, a luz dos arts. 1° e 5° da Lei n°® 8.009/1990, pode ser revista
em recurso especial sem o revolvimento fatico-probatorio vedado pela Simula 7 do STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A aferi¢ao da condi¢ao de bem de familia do imoével penhorado foi decidida com base
em premissas faticas fixadas pelo acérdao estadual, o que torna imprescindivel o reexame
de provas para modificar o julgado, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

6. O acordao estadual considerou, entre outros elementos, a existéncia de outros imoveis
de titularidade dos executados, o endereco diverso indicado em declaragdes de imposto de
renda e a impropriedade do bem oferecido em substitui¢do a penhora, de modo que a
revisdo dessas conclusdes demanda revolvimento do conjunto probatorio.

IV. DisPoOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por LIGIA FRAGA MATOS GAETA
e NICOLA GAETA - ESPOLIO contra decisdo monocratica de minha relatoria que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial ante o Obice imposto pela
Stimula 7 do STJ.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituicao Federal, contra acérdao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim
ementado (fl. 94):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
sentenca. Insurgéncia contra decisdo que rejeitou a alegada
impenhorabilidade do bem de familia. Entendimento
acertado.  Titularidade @ de  outras  propriedades,
imprestabilidade do bem oferecido em substituicdo a
penhora e ndo comprovagao do domicilio no local alegado
que vitimam de morte a tese da parte agravante. Ofensa a
dialeticidade. Inocorréncia. Decisdo mantida. Adogdo do
art. 252 do RITJ. RECURSO DESPROVIDO. "

Rejeitados os embargos de declaragao opostos (fls. 124-127).

A parte agravante alega, nas razdes do agravo interno, que ¢ desnecessario o
revolvimento fatico-probatdrio para aferir a violagdo dos arts. 1° e 5° da Lei n°® 8.009/90,
j& que as provas de residéncia dos agravantes no bem penhorado foram fixadas de modo
expresso nas razoes de decidir da primeira instancia e no julgamento de embargos de
declaragdo pela Corte estadual, tratando-se de fato incontroverso.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela

submissao do presente agravo a apreciacdo da Turma.
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A agravada apresentou contraminuta (fls. 228-234).

E, no essencial, o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia em aferir se houve violagdo do disposto nos artigos

1° e 5° da

Lei n® 8.009/90 pela Corte estadual, ao deixar de considerar o imovel

penhorado como bem de familia, apesar de demonstrada sua utilizagdo como residéncia

familiar.

Consoante aludido na decisdo agravada, a apreciacao acerca da natureza de

bem de familia do imével penhorado demanda o revolvimento fatico-probatério, ja que o

proprio acordao estadual, em suas razoes de decidir, levou em consideragdao tais

informagdes para o alcance de suas conclusdes.

Logo, como reconhecido monocraticamente, ¢ de rigor a incidéncia do dbice

imposto pela Siumula 7 do STJ:

"A parte recorrente aduz violagao dos artigos 1° ¢ 5° da Lei
n° 8.009/90 ao desconsiderar as informagdes dos autos, em
especial declaragdo de imposto de renda mais recente, a
demonstrar que o imodvel objeto de penhora ¢ utilizado
atualmente como sua residéncia, devendo ser considerado
como bem de familia para fins de afastamento da constrigao
judicial sobre ele incidente.

Quanto ao ponto, a corte estadual assim se manifestou:

"Pois bem. Em que pese a argumentacdo da parte

agravante, a r. decisdo demonstra-se suficientemente

fundamentada, aqui também adotada como razdo de

decidir, nos termos do art. 252 do Regimento Interno

do TJ/SP.

(...)

Por oportuno, deve ser ressaltado o seguinte trecho da

r. Decisdo interlocutéria, em que demonstra-se

suficientemente motivada:
“Trata-se de impugna¢do a penhora do imoével,
apresentado por LIGIA FRAGA MATOS
GAETA e ESPOLIO DE NICOLA GAETA,
aduzindo tratar-se de bem de familia. Todavia,
em que pese a alegacdo de que seja residente
no imoével, em seu Imposto de Renda do
exercicio de 2023, declarou, a Executada, a sua
residéncia como sendo o imdvel no endereco
da Rodovia BA-099 Estrada do Coco, QD 8
Lote 10, Camacgari Bahia (fls 177), mesmo
endereco informado na certiddo de obito de
Nicola Gaeta (fls. 16). Os executados juntaram
apenas contas do imovel penhorado em seu
nome, 0 que por si s6 ndo servem para que seja
caracterizado bem de familia, uma vez que sao
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proprietarios de varios outros bens (imdveis).
Quanto ao imoével oferecido como substituigao
do bem penhora, os motivos elencados pelo
exequente impedem a substituicdo pretendida:
"ndo estdo situados nesta Comarca, o que
dificultara a avaliagdo; 1i) os imoéveis nado
pertencem somente aos Executados, ha também
como proprietarios Alexandre Gaeta e conjuge,
de modo que haverd desinteresse em futuro
leildo; ii1) ndo houve a baixa do registro de
usufruto, iv) ha averbagdo de penhora e
indisponibilidade (fls. 244); v) ndo ha
informacao sobre o valor de mercado dos bens
e vi) ndo houve demonstracio do porque a
penhora desses bens seria menos gravosa do
que do bem penhorado.”(fls. 264)”.
Em complemento a esta fundamentagao, tem-se que a
alegada impenhorabilidade do reclamado imével, a
pretexto de ser bem de familia, ndo merece prosperar.
E dizer que a titularidade de outros imdéveis, de per si,
ja vitima a tese recursal em sua esséncia.
Sem prejuizo, a indicagdo em imposto de renda de
enderego diverso ao suposto domicilio, além de
implicar em prestacdo de informacdo indevida ao
fisco, vitima a credibilidade da tese da parte
agravante, notadamente quando existentes inimeros
processos em seu detrimento no Estado que declinou
como de seu domicilio em imposto de renda, ainda
que, paradoxalmente, aduza ndo ser esse seu endereco
(fls. 81/82).
Some-se a isso a imprestabilidade do imovel
oferecido em substituigdo da penhora: eivado de
cotitularidade com terceiros, gravado com usuftruto,
com historico de penhora e localizado em outra
comarca (a dificultar eventual avaliago).
Repertorio de argumentos que enaltecem a
interpreta¢do de origem e tornam indevida a protecdo
do imovel discutido pelo manto da impenhorabilidade
do bem de familia.
Por fim, visando evitar repeticdo jurisdicional
desnecessaria, outros fundamentos demonstram-se
dispensaveis diante da repeti¢do integral dos que
foram deduzidos na decisdo.
Diante da acertada decisdo de primeiro grau,
concluise que a decisdo ndo merece qualquer reparo.
Diante do exposto, pelo meu voto, casso o efeito
recursal de fls. 69 e NEGO PROVIMENTO ao
recurso." (fls. 96-99).

Como se pode extrair da fundamentacdo do acorddo
recorrido, a corte estadual fundamentou suas conclusoes
ndo apenas no endere¢o constante de eventual declaragdo
imposto de renda dos recorrentes, mas também em outros
elementos faticos e probatorios, como a sua titularidade de
diversos outros bens imoveis.

Vé-se, portanto, que para modificar o resultado do
julgamento recorrido necessdrio se faria o reexame dos
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documentos acostados aos feito e dos fatos declinados ao
longo da instrugdo, o que ¢ invidvel em sede de recurso
especial, ante do 6bice da Simula 7 do STJ." (fls. 203-205)

Assim, em que pese o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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