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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 213175 - BA (2025/0160943-2)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA )

SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FAMILIA DE CAMACARI -
BA

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE SUCESSOES DE GOIANIA -
GO

INTERES. . LEIDE DA CRUZ SOARES - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : CLECIO DA ROCHA REIS - BA016387
CICERO DIASBARBOSA - BA017374

INTERES. : PAULO CEZAR LEAO TIMOTEO - ESPOLIO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTQOS - SEO00000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. INVENTARIO. COMPETENCIA RELATIVA.
DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. CONFLITO
CONHECIDO.
|. Caso em exame
1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA, tendo por
suscitado o Juizo de Direito da 12 Vara de Sucessdes de Goiania
/GO, em relacdo a competéncia para processamento e
julgamento de inventario.
2. A acao foi originalmente ajuizada em Camagari, com a
companheira do falecido indicando residéncia em Camacgari/BA.
O Juizo de Camagari declinou da competéncia, alegando que o
ultimo domicilio do falecido era em Goiania/GO.
II. Questdo em discusséao
3. A questdo em discussao consiste em saber se a competéncia
para o processamento do inventario é do foro de Camacari/BA
ou de Goiania/GO, considerando a alegagcdo de domicilio do
falecido e a natureza da competéncia nas a¢des sucessorias.
lll. Razdes de decidir
4. A competéncia para processamento do inventario é relativa,
conforme jurisprudéncia do STJ, nao podendo ser declinada de
oficio pelo juizo de Camagari/BA, conforme Sumula 33 do STJ.
5. A nova redacgao do art. 63 do CPC, que permite a declinagao
de competéncia relativa de oficio, ndo se aplica ao caso, pois a
acgao foi ajuizada antes da vigéncia da Lei n® 14.879/2024.
6. Nao foram apresentados documentos suficientes para
comprovar o ultimo domicilio do falecido, nem a situagcéo dos
bens, impossibilitando a definicdo subsidiaria da competéncia.
IV. Dispositivo
7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtua de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,

Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro

votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. INVENTARIO. COMPETENCIA RELATIVA.
DECLINACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. CONFLITO
CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA, tendo por
suscitado o Juizo de Direito da 12 Vara de Sucessdes de Goiania
/GO, em relacdo a competéncia para processamento e
julgamento de inventario.

2. A acao foi originalmente ajuizada em Camagari, com a
companheira do falecido indicando residéncia em Camacari/BA.
O Juizo de Camagari declinou da competéncia, alegando que o
ultimo domicilio do falecido era em Goiania/GO.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a competéncia
para o processamento do inventario é do foro de Camacari/BA
ou de Goiania/GO, considerando a alegagdo de domicilio do
falecido e a natureza da competéncia nas agdes sucessorias.

lll. Razbes de decidir

4. A competéncia para processamento do inventario é relativa,
conforme jurisprudéncia do STJ, ndo podendo ser declinada de
oficio pelo juizo de Camacari/BA, conforme Sumula 33 do STJ.
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5. A nova redacéao do art. 63 do CPC, que permite a declinagao
de competéncia relativa de oficio, ndo se aplica ao caso, pois a
acao foi ajuizada antes da vigéncia da Lei n°® 14.879/2024.

6. Nao foram apresentados documentos suficientes para
comprovar o ultimo domicilio do falecido, nem a situagéo dos
bens, impossibilitando a definigdo subsidiaria da competéncia.

IV. Dispositivo

7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA.

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 12 Vara de Familia de Camacgari/BA, tendo por suscitado o Juizo de Direito
da 12 Vara de Sucessbdes de Goiania/GO.

Narra o suscitante que o falecido residia em Goiania a época do seu
falecimento, "circunstancia relevante para a fixacao da competéncia nos termos do
artigo 48 do Cdodigo de Processo Civil, que determina que o foro competente para o
processamento do inventario € o do ultimo domicilio do falecido." (e-STJ fls. 9-10 e
13-14)

Acresceu que o caso seria de competéncia absoluta, permitindo a
declinacado de competéncia de oficio.

O suscitado, a seu turno, sustenta que o falecido estava em Goiania
ocasionalmente, para uma visita, mas tinha domicilio em Camacari/BA, sendo este o
competente para processar e julgar a agdo sucessoria, nos termos do art. 48 do
Cddigo de Processo Civil. (e-STJ fls. 11-12)

E o relatério.
VOTO

Dispoe o art. 105, |, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal
de Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de competéncia
entre quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102, |, "o0", bem como entre
tribunal e juizes a ele n&o vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos".

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso LIII, da Constituicdo Federal, que dispde que “ninguém sera processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Codigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes, quando dois ou
mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia, ou
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quando surge controveérsia acerca da reunido ou separagao de processos entre dois
Ou mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica é de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, € necessaria a manifestacao
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes,
para processar e julgar a mesma demanda. Desserve ao fim de sanear toda e
quaisquer questdes conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Sec¢éo, julgado em 29/10/2024,
DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, a existéncia de conflito de competéncia
instaurado entre juizos pertencentes a tribunais distintos, hipotese que atrai a
competéncia desta corte para definicdo da autoridade responsavel pelo exercicio da
jurisdigado no caso concreto.

A controvérsia em destaque diz respeito a fixacdo do Juizo competente
para processamento e julgamento do Inventario. (e-STJ fls. 3-7).

No caso, a agado foi originalmente ajuizada em Camagari, distribuida
para o Juizo de Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA, tendo a companheira
do "de cujus" informado que convivia maritalmente com ele, que tinham 03 filhos, e
indicado como enderego, na inicial, "Estrada do Coco, Km 16, Loteamento Vila dos
Artistas (Rua Di, n° 82, Veranistas), Praia de Areias/Vila de Abrantes, Camacari - BA"
(e-STJ fls. 3-7)

O Juizo de Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA declinou da
competéncia de oficio, argumentando que o ultimo domicilio do falecido era em
Goiania/GO, com base no local de falecimento indicado na certiddo de 6bito.

O Cddigo de processo Civil, assim estabelece quanto a competéncia do
inventario:

CPC. Art. 48. O foro de domicilio do autor da heranca, no Brasil, é o
competente para o inventario, a partilha, a arrecadagdo, o
cumprimento de disposi¢cées de ultima vontade, a impugnagdo ou
anulagdo de partilha extrajudicial e para todas as acbes em que o
espdlio for réu, ainda que o dbito tenha ocorrido no estrangeiro.

Paragrafo unico. Se o autor da heranga nao possuia domicilio certo, é
competente:

I - o foro de situacao dos bens imdveis;
Il - havendo bens imdveis em foros diferentes, qualquer destes;

Ill - ndo havendo bens imdveis, o foro do local de qualquer dos bens
do espdlio.
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A definicdo de domicilio consta do Codigo Civil:

Art. 70. O domicilio da pessoa natural é o lugar onde ela estabelece a
sua residéncia com animo definitivo.

Art. 71. Se, porém, a pessoa natural tiver diversas residéncias, onde,
alternadamente, viva, considerar-se-a domicilio seu qualquer delas.

Art. 72. E também domicilio da pessoa natural, quanto as relacées
concernentes a profissdo, o lugar onde esta é exercida.

Paragrafo unico. Se a pessoa exercitar profissdo em lugares diversos,
cada um deles constituira domicilio para as relagbes que lhe
corresponderem.

Art. 73. Ter-se-a por domicilio da pessoa natural, que ndo tenha
residéncia habitual, o lugar onde for encontrada.

Na hipotese, a companheira do "de cujus", mae dos seus filhos, relata
que residia com o falecido e aponta como sua residéncia/domicilio, na inicial, a
Comarca de Camacari/BA, indicando que Goiania foi apenas o local do seu
falecimento.

A analise do incidente indica que nao foram apresentados documentos
que comprovem, suficientemente, o local do ultimo domicilio do de cujus, pois nem
as alegacgoes da inicial, sem documentos, nem o local de falecimento sao provas da
residéncia.

Assim, pelos termos da inicial, ha apenas indicios de que o falecido
residia em Camacari/BA. De igual forma, inexiste nos autos indicagao do local e da
situacao dos bens de forma que pudesse definir, subsidiariamente, a competéncia.

Esta Corte ja assentou ser relativa a competéncia nas acgdes
sucessorias.

"Assim delimitada a controvérsia, de inicio é necessario estabelecer a
natureza da competéncia nas agbes sucessorias. Segundo a
jurisprudéncia do STJ, no mesmo rumo do pronunciamento do Juizo
suscitante, a competéncia na hipdtese é relativa. "(CC n. 203.300,
Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 12/04/2024.)

Sendo o caso de competéncia relativa, ndo seria possivel ao juizo de
Camagari/BA a sua declinagao de oficio, incidindo a Sumula 33 do STJ:

"A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio."
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Nao se desconhece que a nova redacdo do art. 63 do Cddigo de
Processo Civil, alterado pela Lei n. 14.879 de 2024, passou a dispor sobre a
possibilidade de declinagdo de competéncia relativa de oficio. Vejamos:

Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e
do territorio, elegendo foro onde sera proposta acdo oriunda de direitos
e obrigagébes.

§ 1° A eleicdo de foro somente produz efeito quando constar de
instrumento escrito, aludir expressamente a determinado negdcio
juridico e guardar pertinéncia com o domicilio ou a residéncia de uma
das partes ou com o local da obrigacdo, ressalvada a pactuacao
consumerista, quando favoravel ao consumidor. (Incluido pela Lei n¢
14.879, de 4 de junho de 2024) (grifos acrescidos)

§ 2° O foro contratual obriga os herdeiros e sucessores das partes.

§ 3° Antes da citagao, a clausula de eleicdo de foro, se abusiva, pode
ser reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que determinara a remessa
dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu.

§ 4° Citado, incumbe ao réu alegar a abusividade da clausula de
eleicdo de foro na contestacdo, sob pena de preclusao.

§ 5° O ajuizamento de agdo em juizo aleatorio, entendido como aquele
sem vinculagdo com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o
negdcio juridico discutido na demanda, constitui pratica abusiva que
justifica a declinagdo de competéncia de oficio. (Incluido pela Lei n°
14.879, de 4 de junho de 2024) (grifos acrescidos)

Entretanto, como ja decidido por esta Corte, as alteragdes legislativas
destacadas s6 produzirdo efeito quanto as demandas ajuizadas apds a sua vigéncia,
sendo a agao objeto do conflito anterior a alteragao legislativa.

Nesse sentido:

"No julgamento do CC 206.933/SP, ocorrido no dia 6/2/2025, a
Segunda Segdo desta Corte definiu que a nova redacdo do art. 63,
§1°, assim como o §5° do CPC, segundo os quais, respectivamente,
"a eleicdo de foro somente produz efeito quando
constar de instrumento escrito, aludir expressamente a determinado
negdcio juridico e guardar pertinéncia com o domicilio ou a
residéncia de uma das partes ou com o local da obrigacéo, ressalvada
a pactuacao consumerista, quando favoravel ao consumidor” e "o
ajuizamento de acdo em juizo aleatdrio, entendido como aquele sem
vinculagdo com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o
negocio juridico discutido na demanda, constitui pratica abusiva que
justifica a declinacdo de competéncia de oficio" serdo aplicados aos
processos cuja peticdo inicial tenha sido distribuida apds a vigéncia,
na data de 4/6/2024, da Lei n. 14.879/2024.
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Tal interpretagdo, consoante consignado no referido precedente,
decorre da interpretacdo conjugada da Teoria do Isolamento dos Atos
Processuais (art. 14 do CPC) e da regra da perpetuatio jurisdicionis
(art. 43 do CPC). Com efeito, tratando-se de norma de natureza
eminentemente processual (eleicdo de foro), deve-se observar a data
do ajuizamento da acdo como marco temporal para a aplicagdo da
nova lei. "(CC n. 210.968, Ministra Nancy Andrighi, DJEN de
13/03/2025.)

Ante o exposto, CONHECO do conflito para DECLARAR competente o
Juizo de Direito da 12 Vara de Familia de Camacari/BA, para processar e julgar a
demanda na origem.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 07/08/2025 a 13/08/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO
AUTUAGAO

SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FAMILIA DE CAMACARI - BA

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DE SUCESSOES DE GOIANIA -
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INTERES. : LEIDE DA CRUZ SOARES - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : CLECIO DA ROCHA REIS - BA016387

CICERO DIAS BARBOSA - BA017374
INTERES. : PAULO CEZAR LEAO TIMOTEO - ESPOLIO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - SUCESSOES - INVENTARIO E PARTILHA

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva.
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Brasilia, 13 de agosto de 2025
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