SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2925018 - PR
(2025/0158667-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : FSC

ADVOGADO : EDILSON CASAGRANDE - SP268038

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O prequestionamento é requisito de admissibilidade
do recurso especial, impondo a apreciagcao expressa
da questdo federal pelo Tribunal de origem, com
emissao de juizo de valor sobre o dispositivo apontado
como violado.

2. A auséncia de enfrentamento, pelo Tribunal de
origem, das teses deduzidas impede o conhecimento
do recurso especial, ndo sendo suficiente mencado em
obiter dictum nem a alegagao de matéria de ordem
publica para suprir o requisito do prequestionamento.

3. No caso, as teses referentes a atenuante da
confissdo espontanea (art. 65, lll, d, do CP) e a fixagao
do regime inicial (art. 33, § 2° b, do CP) n&o foram
objeto de deliberagdo no acordao recorrido, a despeito
da provocagao por meio de embargos de declaragao,
razao pela qual deve ser mantida a decisdo que nao
conheceu do recurso especial.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2925018 - PR
(2025/0158667-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : FSC

ADVOGADO : EDILSON CASAGRANDE - SP268038

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O prequestionamento é requisito de admissibilidade
do recurso especial, impondo a apreciagcao expressa
da questdo federal pelo Tribunal de origem, com
emissao de juizo de valor sobre o dispositivo apontado
como violado.

2. A auséncia de enfrentamento, pelo Tribunal de
origem, das teses deduzidas impede o conhecimento
do recurso especial, ndo sendo suficiente mencado em
obiter dictum nem a alegagao de matéria de ordem
publica para suprir o requisito do prequestionamento.

3. No caso, as teses referentes a atenuante da
confissdo espontanea (art. 65, lll, d, do CP) e a fixagao
do regime inicial (art. 33, § 2° b, do CP) n&o foram
objeto de deliberagdo no acordao recorrido, a despeito
da provocagao por meio de embargos de declaragao,
razao pela qual deve ser mantida a decisdo que nao
conheceu do recurso especial.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por F. S. C. contra a decisao
de fls. 1.186-1.188, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial, por auséncia de prequestionamento.

A parte recorrente alega, em sintese, que o0 recurso especial estava
devidamente fundamentado, com indicagcdo de violacdo de lei federal e com
prequestionamento da matéria, de modo que nao deveria ter sido obstado por
fundamentos de admissibilidade.

Argumenta que houve confissdo parcial do agravante, suficiente para o
reconhecimento da atenuante do art. 65, Ill, d, do Cddigo Penal, porque ele
admitiu a relagédo sexual e descreveu o estado de embriaguez da vitima, embora
negando a auséncia de consentimento.

Defende que a atenuante deve ser aplicada mesmo quando a pena-
base esteja no minimo legal, afirmando a necessidade de superagdo da Sumula
n. 231 do STJ, por suposta incompatibilidade com os principios da legalidade e
da individualizac&o da pena, e cita doutrina em apoio.

Expbde que, reconhecida a atenuante, o regime inicial deve ser fixado
no semiaberto, mencionando ser o agravante primario e invocando o art. 33, §
2°, b, do Codigo Penal.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
reconsideragdo da decisdo ou a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatorio.
VOTO

Registre-se, de inicio, que a pretensdo recursal ndo merece
acolhimento, uma vez que os fundamentos apresentados no agravo regimental
nao evidenciam haver equivoco na decisao recorrida, devendo ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Consoante destacado na decisdo monocratica, no caso dos autos,
pretende a parte recorrente a reforma do acérddo que julgou o recurso de
apelacado, com a aplicacdo da atenuante da confissdo espontanea, prevista no
art. 65, lll, d, do Cddigo Penal, além da alteracdo do regime inicial de
cumprimento da pena.

O prequestionamento € um dos requisitos de admissibilidade do
recurso especial e consiste na necessidade de a questao alegada no recurso ter
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sido objeto de expressa apreciacdo pelo Tribunal de origem. Inexistente tal
manifestagdo no acérdao recorrido, ndo se configura a causa decidida em unica
ou ultima instancia pela corte local ou regional, nos termos exigidos pelo art. 105,
[ll, da Constituicao Federal.

Esse é o sentido da Sumula n. 282 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando nao ventilada, na decisao recorrida, a questdo federal
suscitada."

No caso dos autos, a questao relacionada a aplicacao do art. 65, lll, d,
do Cdédigo Penal bem como o pedido relacionado com a alteragcdo do regime
inicial de cumprimento da pena nao foram expressamente abordadas no acérdao
recorrido. Por isso, ndo havendo manifestacdo da instancia anterior nem mesmo
em embargos de declaragao a respeito, é inviavel o conhecimento do recurso
especial, como preconizam os seguintes enunciados sumulares:

Sumula n. 356 do STF: O ponto omisso da deciséo, sobre o qual
nao foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto
de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento.

Sumula n. 211 do STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pelo Tribunal a quo.

Com efeito, é pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica
de que, "para atender ao requisito do prequestionamento, € necessario que a
questao haja sido objeto de debate pelo Tribunal de origem, a luz da legislacao
federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca do dispositivo legal
apontado como violado" (REsp n. 1.998.033/PB, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de 14/10/2024).

Ademais, mesmo quando a questao apresentada no recurso especial —
e nao analisada no acérdao recorrido — envolver matéria de ordem publica, o
prequestionamento € essencial para a apreciagcdo do ponto pelas instancias
superiores. Por outro lado, ndo basta que a mencédo a matéria que se pretende
controverter tenha sido mencionada em obiter dictum, ou seja, sem que tenha
servido efetivamente de fundamento do acérddao (AgRg no AREsp n.
2.487.930/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
8/10/2024, DJe de 16/10/2024; AgRg no AREsp n. 2.613.339/SC, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de
15/10/2024).

A propasito:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO. DOSIMETRIA. TESE SOBRE
A CORRETA APLICAQAO DA MINORANTE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que deixou de
conhecer recurso especial por auséncia de prequestionamento
quanto a tese defensiva de aplicacdo sucessiva da minorante da
semi-imputabilidade em conjunto com o redutor do trafico
privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006).

[I. Questao em discusséo

2. A questdao em discussdo consiste em saber se pode ser
conhecido o recurso especial quando a tese deduzida pela
defesa, ndo foi examinada pelo Tribunal de origem nem
provocada por embargos de declaragéo, caracterizando auséncia
de prequestionamento.

Ill. Razdes de decidir

3. A tese defensiva ndo foi objeto de debate pela Corte de
origem, tampouco houve a oportuna provocacdo do exame da
quaestio por embargos de declaragao, configurando auséncia de
prequestionamento (Sumulas n. 282 e 356/STF).

4. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento
do recurso especial, ainda que a matéria seja de ordem
publica, por faltar o necessario enfrentamento prévio pelo
Tribunal a quo.

5. Os argumentos do agravo regimental ndo infirmam os
fundamentos da decisdao agravada, que deve ser integralmente
mantida.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp n. 2.256.463/MG, relatora Ministra Nilsoni de
Freitas — Desembargadora Convocada do TJDFT -, Sexta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026 — grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00014898220228160098 00015295920258160098 14898220228160098
15295920258160098

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE - FSC
ADVOGADO : EDILSON CASAGRANDE - SP268038
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : LRPDAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FSC
ADVOGADO : EDILSON CASAGRANDE - SP268038 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Documento eletronico VDAB60675646 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 07/10/2026 02:06:21
Codigo de Controle do Documento: 3C40D4B7-3DE1-4E19-8E47-CE8C0371DEE9



