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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO POR PERDA
SUPERVENIENTE DO  INTERESSE DE AGIR. ONUS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ACORDAO ANULADO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a reafirma a orientacdo de que, em hipoteses
de extincdo do processo sem resolucdo de mérito, decorrente de perda
superveniente do objeto ou do interesse processual, a responsabilidade pelo
pagamento de custas e honorarios advocaticios deve ser fixada com base no
principio da causalidade, cabendo ao julgador identificar qual parte deu causa
a instauragdo do processo ou qual seria sucumbente se o mérito tivesse sido
apreciado.

2. Constata-se que a Corte de origem, embora tenha reconhecido a existéncia
de prejudicialidade entre a execug@o e os embargos a execucao e atribuido ao
embargante a causa da extingdo dos embargos, ndo explicitou os dados faticos
indispensaveis a aplicagdo do principio da causalidade, tais como: (i) o
momento da apresentagdo, na execucao, da defesa que ensejou a extingao, em
confronto com a data de oposicdo dos embargos; (ii) se todas as matérias
veiculadas nos embargos ja haviam sido integralmente deduzidas antes na
excegdo de pré-executividade; e (iii) se inexistia risco de Obice processual a
apreciagdo dessas matérias diretamente na execugao.

3. A auséncia de enfrentamento especifico desses pontos configura deficiéncia
de fundamentacdo e negativa de prestacdo jurisdicional, em violacdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, impondo a anulagdo do acdérdao recorrido para que
outro seja proferido, com o suprimento das omissdes relevantes a definicao da
responsabilidade pelos 6nus sucumbenciais.

4. Recurso especial provido para anular o acordao recorrido e determinar que
outro seja proferido, suprindo as omissdes apontadas quanto aos elementos
necessarios a aplicagdo do principio da causalidade na fixacdo dos Onus
sucumbenciais.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO POR PERDA
SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. ONUS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ACORDAO ANULADO.

1. O Superior Tribunal de Justica reafirma a orientagdo de que, em hipodteses
de extingdo do processo sem resolucdo de mérito, decorrente de perda
superveniente do objeto ou do interesse processual, a responsabilidade pelo
pagamento de custas e honorarios advocaticios deve ser fixada com base no
principio da causalidade, cabendo ao julgador identificar qual parte deu causa
a instauragdo do processo ou qual seria sucumbente se o mérito tivesse sido
apreciado.

2. Constata-se que a Corte de origem, embora tenha reconhecido a existéncia
de prejudicialidade entre a execugdo e os embargos a execugao e atribuido ao
embargante a causa da extingdo dos embargos, nao explicitou os dados faticos
indispensaveis a aplicagdo do principio da causalidade, tais como: (i) o
momento da apresentagdo, na execu¢do, da defesa que ensejou a extingdo, em
confronto com a data de oposicdo dos embargos; (ii) se todas as matérias
veiculadas nos embargos ja haviam sido integralmente deduzidas antes na
excegdo de pré-executividade; e (iii) se inexistia risco de oObice processual a
apreciacao dessas matérias diretamente na execugao.
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3. A auséncia de enfrentamento especifico desses pontos configura deficiéncia
de fundamentagao e negativa de prestacao jurisdicional, em violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, impondo a anulagdo do acdérdao recorrido para que
outro seja proferido, com o suprimento das omissdes relevantes a defini¢ao da
responsabilidade pelos 6nus sucumbenciais.

4. Recurso especial provido para anular o acérdao recorrido e determinar que
outro seja proferido, suprindo as omissdes apontadas quanto aos elementos
necessarios a aplicacdo do principio da causalidade na fixacdo dos Onus
sucumbenciais.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por COOPERATIVA REGIONAL DOS
PRODUTORES DE ACUCAR E ALCOOL DE ALAGOAS, com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas (TJ-AL),
assim ementado (e-STJ, fl. 401):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL EM
EMBARGOS A EXECUCAO. SENTENCA QUE  JULGOU
IMPROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUCAO, CONDENANDO A
EMBARGANTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUALIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS, ESTES FIXADOS EM 10% (DEZ POR
CENTO) SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. TESES RECURSAIS
DE: (1) PRESCRICAO (1) NOVACAO DA DIVIDA DECORRENTE DA
APROVACAO DO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL; (I1I)
AUSENCIA DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL EM VIRTUDE DE
CASO FORTUITO E FORCA MAIOR CONSUBSTANCIADA EM FATORES
CLIMATICOS E MACROECONOM]COS NAO ACOLHIMENTO. MANEJO
SIMULT. ANEO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE E EMBARGOS A
EXECUCAO PELO DEVEDOR. EMBARGOS DO DEVEDOR
PREJUDICADOS EM RAZAO DA PROCEDENCIA DOS ARGUMENTOS
SUSCITADOS NA OBJECAO PRE- PROCESSUAL. SENTENCA QUE
PRODUZ EFEITOS IMEDIATOS. INT, ELIGENCIA DO ART. 925 DO CPC.
NITIDA RELACAO DE PREJ UDICIALIDADE ENTRE OS EMBARGOS DO
DEVEDOR E A ACAO DE EXEC UCAO SENTENCA REFORMADA, PARA
EXTINGUIR OS EMBARGOS A EXECUCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO, ANTE A PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR.
CONDENACAO DO EMBARGANTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS, ESTES
ARBITRADOS EM 10% (DEZ POR CENTO) SOBRE O VALOR DA CAUSA.
HONORARIOS RECURSAIS OBSERVANCIA A ORIENTACAO FIRMADA
PELO STJ NO RESP 1.537.537/RJ. RECURSO CONHECIDO. MERITO
PREJUDICADO. DECISAO UNANIME.

Nas razdes do recurso especial, o recorrente aponta violacdo dos artigos 85 e
1.022 do CPC/2015.

Sustenta nulidade por vicio de fundamenta¢cdo do acérdio recorrido, porque, "ao
negar provimento aos declaratérios e manter o entendimento de que a execugdo foi extinta por

acolhimento de exce¢do de pré-executividade com os mesmos argumentos dos embargos a

execucao, o acordao recorrido acaba, renovando as vénias, ofendendo ao disposto no art.1022 do
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CPC. 25. Isso porque, o ponto em questdo ¢ influente, ja que se fosse eliminada a referida
omissdo/erro material, afastaria os fundamentos constantes no acoérddo de que a recorrente teria
dado causa a extingdo por 'oposi¢do de excecdo de pré-executividade com os mesmos
argumentos' dos embargos a execucao e de que 'a apelante manejou simultaneamente excecao de
pré- executividade e embargos a execuc¢ao, tendo o segundo meio de impugnacdo da agdo sido
prejudicado em razdo da procedéncia do primeiro. Portanto, inequivocamente, foi o embargante
— ndo o embargado — quem deu causa a extin¢gdo de sua segunda pretensdo, sem resolugdo de
mérito, ficando vencido em seu intento" (e-STJ, fl. 422).

Afirma que, "no caso concreto, o reconhecimento da procedéncia de um dos pedidos
defendidos nos embargos impde a aplicacdo da regra da sucumbéncia com a condenagdo da
parte vencida (YARA FERTILIZANTES) ao pagamento de honorarios aos advogados da parte
vencedora (COOPERATIVA), fazendo prevalecer a norma prevista no caput do art. 85 do CPC
chancelada pela jurisprudéncia do STJ" (e-STJ, fls. 423-424).

Conclui pedindo o "conhecimento e provimento do presente recurso especial para
anular o acordao recorrido por ofensa ao art. 1.022, I e II, e art. 85 CPC. Subsidiariamente, seja
provido o recurso especial, reconhecendo as violacdes legais ora apontadas, para julgar
procedente os embargos a execug¢do, haja vista que a execu¢do foi extinta por um dos
argumentos defendidos nos embargos" (e-STJ, fl. 425).

Foram oferecidas contrarrazdes (e-STJ, fls. 433-442).

E o relatério.

vVOTO

O acordao estadual concluiu que, como a ora recorrente manejou simultaneamente
exce¢do de pré-executividade e embargos a execugdo, aquela tendo gerado a extingdo da
execucao e consequente perda do objeto dos embargos, a recorrente embargante ¢ que teria dado
causa a extin¢do dos embargos, ndo a recorrida embargada, por isso foi condenada ao pagamento
das verbas de sucumbéncia.

Segue trecho (e-STJ, fls. 410-412, grifei):

Observo que a extingdo da execugdo decorreu de sentenga (fls. 319/322,
0702549-78.2018.8.02.0001) que acolheu as razées suscitadas pelo devedor
em exce¢do de pré-executividade, sendo a agdo extinta com resolugdo de
mérito, fundado no art. 487, inciso II, do Codigo de Processo civil.

28. Logo, conclui-se que ha prejudicialidade externa capaz de extinguir os
embargos a execugdo, sobretudo diante da auséncia de manifestagdo judicial
no sentido de suspender os efeitos da sentenga proferida no processo
principal — execugdo de titulo extrajudicial n. 0702549-78.2018.8.02.0001,
cuja auséncia de recurso com efeito suspensivo implica, necessariamente, a
extingdo dos embargos a execucdo.

29. Ademais, constata-se que a apelante manejou simultaneamente excecdo
de pré-executividade e embargos a execucgdo, tendo o segundo meio de
impugnagdo da acdo sido prejudicado em razdo da procedéncia do
primeiro. Portanto, inequivocamente, foi o embargante — ndao o embargado
— quem deu causa a extin¢do de sua segunda pretensdo, sem resolugdo de
mérito, ficando vencido em seu intento.

[-]
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Assim, em razdo do julgamento dos presentes embargos a execug¢do, sem
resolugdo de mérito, pela perda superveniente do interesse processual (art.
4835, inciso VI, do CPC/15), a sentenga merece reparo, mantendo-se, contudo,
a condenagdo da embargante a suportar os onus da sucumbéncia, nos moldes
do art. 85 do Codigo de Processo Civil, em aten¢do ao principio da
causalidade, por ter dado causa a extingdo dos embargos do devedor em
virtude da oposi¢do de exceg¢do de pré-executividade com os mesmos
argumentos, os quais, inclusive, ensejaram a extingdo do feito executivo.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, em funcdo do principio da
causalidade, nas hipoteses de extingdo do processo sem resolu¢do de mérito, decorrente de perda
de objeto superveniente ao ajuizamento da agdo, a parte que deu causa a instauragdo do processo
deverd suportar o pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, devendo o julgador
perscrutar qual parte deu origem a extin¢cdo do processo ou qual dos litigantes seria
sucumbente se 0 mérito da acao tivesse, de fato, sido julgado.

Exemplificativamente:

PROCESSUAL CIVIL. PLEITO DE REMOCAO. INDEFERIMENTO
ADMINISTRATIVO. POSTERIOR ATENDIMENTO ADMINISTRATIVO DO
PEDIDO. PERDA DO OBJETO JUDICIAL. EXTINGCAO SEM
JULGAMENTO DE MER[T 0. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. 1. Versa-se sobre
inconformismo contra acorddao do Tribunal de origem, que ndo considerou
aplicavel o principio da causalidade ao feito e ndo condenou a parte
recorrida ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, a
despeito da extingdo do processo, sem resolu¢do do mérito, por perda
superveniente do interesse processual.

2. O STJ, em inumeras oportunidades, ja se manifestou no sentido de que, em
fungdo do principio da causalidade, nas hipoteses de extingdo do processo
sem resolugdo de meérito, decorrente de perda de objeto superveniente ao
ajuizamento da ag¢do, a parte que deu causa a instaurag¢do do processo
devera suportar o pagamento das custas e dos honorarios advocaticios.

3. A jurisprudéncia do STJ é assente na orientacdo de que, sendo o
processo julgado extinto sem resolucdo do mérito, cabe ao julgador
perscrutar, ainda sob a égide do principio da causalidade, qual parte deu
origem a extin¢do do processo ou qual dos litigantes seria sucumbente se o
mérito da agdo tivesse, de fato, sido julgado.

4. Na hipotese dos autos, depara-se com decisum da instancia a quo que deu
provimento ao recurso de apelacdo, para decotar da senten¢a a condenagdo
do ora recorrido ao pagamento de honordarios advocaticios, afastando o
principio da causalidade por entender que ndo havia, na espécie,
sucumbéncia, tendo em vista a extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

5. Recurso Especial a que se da provimento.

(REsp n. 1.678.132/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 22/8/2017, DJe de 13/9/2017.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA
E APREENSAO. ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. CONDENACAO AO PAGAMENTO DOS ONUS DA
sSucC UMBEN CIA.

1. A regra é que a responsabilidade pelo pagamento de honordarios nos
casos em que o feito é extinto sem resolugdo do mérito seja fixada com base
no principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu causa a
instauracdo do processo deve suportar as despesas dele decorrentes.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

Documento eletronico VDA55004367 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 15/03/2026 20:50:04
Codigo de Controle do Documento: 3b110a2a-d1a0-4c98-8e17-24d5fe7d41a6



(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.239.427/SP, relator Ministro Ldzaro
Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 5° REGIAO), Quarta Turma,
Jjulgado em 7/8/2018, DJe de 14/8/2018.)

Ocorre que a fundamentagdo adotada pela Corte de origem ¢ insuficiente para
definir se quem deu causa a oposicdo dos embargos a execugdo extintos sem julgamento do
mérito foi o exequente, ao ajuizar a execu¢ao, ou o proprio executado, ao apresentar defesa na
execugao que tornava desnecessaria a apresentacao dos embargos.

Isso, porque, embora por um lado tenha verberado que a sentenca de extingdo da
execugdo veio em momento posterior a apresentacdo dos embargos a execucdo, o que sinalizaria
que estes eram necessarios quando foram opostos, nao definiu: (i) o momento em que
apresentada pelo executado (ora recorrente) peticdo de defesa nos autos da execugdo, para
confirmagdo se antecedeu a apresentacao dos embargos; (ii) caso de fato a defesa na execugao
tenha sido anterior aos embargos, se todas as matérias veiculadas nos embargos ja haviam antes
sido veiculadas pelo embargante na aludida peti¢do de defesa na execugdo; (iil) se anterior a
peticdo na execucdo e contemplativa de todas as matérias versadas nos embargos, se inexistia
risco de 6bice processual a anélise das matérias na execugao.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para anular o acdérdao
recorrido e determinar seja outro proferido com o suprimento das omissdes apontadas neste voto.

E como voto.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
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AUTUAGAO
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 23 de marco de 2026
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