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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2929147 - SP (2025/0155524-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - JEFERSON RAMOS FRANCISCO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para negar provimento
ao recurso especial, mantendo a condenacdo por trafico de drogas e afastando a aplicagdo da
minorante do trafico privilegiado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a quantidade e a variedade de drogas
apreendidas, juntamente com a presenga de petrechos, sdo suficientes para afastar a aplicacdo da
minorante do trafico privilegiado prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

3. A questdo também envolve a andlise sobre a alegacdo de bis in idem na dosimetria da pena, ao
considerar as mesmas circunstancias para aumentar a pena-base e para afastar a minorante.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de origem estd em consonancia com a jurisprudéncia, que permite considerar as
circunstancias da apreensao para afastar a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado.

5. A revisao do entendimento adotado nas instancias inferiores demandaria reexame de matéria
fatico-probatoria, o que ¢ vedado em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

6. Nao ha bis in idem na dosimetria penal, pois as circunstancias da apreensdo foram utilizadas
para concluir pela dedicacdo do recorrente as atividades criminosas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. As circunstancias da apreensao podem ser utilizadas para afastar a
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado. 2. A revisdao de matéria fatico-probatoria ¢
vedada em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ. 3. Nao ha bis in idem na dosimetria
penal quando as circunstancias da apreensao sdo utilizadas para concluir pela dedicacao do
recorrente as atividades criminosas".

Dispositivos relevantes citados: Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 401.121/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
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Quinta Turma, julgado em 27.06.2017; STJ, AgRg no AREsp 1780831/SP, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 02/03/2021; STJ, AgRg no AREsp 1714857/RJ, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/11/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 07 de agosto de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para negar provimento
ao recurso especial, mantendo a condenagdo por trafico de drogas e afastando a aplicacdo da
minorante do trafico privilegiado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a quantidade e a variedade de drogas
apreendidas, juntamente com a preseng¢a de petrechos, sdo suficientes para afastar a aplicacdo da
minorante do trafico privilegiado prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

3. A questao também envolve a anélise sobre a alegacdo de bis in idem na dosimetria da pena, ao
considerar as mesmas circunstancias para aumentar a pena-base e para afastar a minorante.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de origem esta em consonancia com a jurisprudéncia, que permite considerar as
circunstancias da apreensdo para afastar a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado.

5. A revisao do entendimento adotado nas instancias inferiores demandaria reexame de matéria
fatico-probatoria, o que ¢ vedado em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

6. Nao ha bis in idem na dosimetria penal, pois as circunstancias da apreensdo foram utilizadas
para concluir pela dedicacao do recorrente as atividades criminosas.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. As circunstancias da apreensdo podem ser utilizadas para afastar a
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado. 2. A revisdo de matéria fatico-probatoria ¢
vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ. 3. Nao ha bis in idem na dosimetria
penal quando as circunstancias da apreensdo sdo utilizadas para concluir pela dedicagdo do
recorrente as atividades criminosas".

Dispositivos relevantes citados: Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 401.121/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 27.06.2017; STJ, AgRg no AREsp 1780831/SP, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 02/03/2021; STJ, AgRg no AREsp 1714857/RJ, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/11/2020.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JEFERSON RAMOS FRANCISCO
contra decisdo de fls. 321-326, e-STJ, que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

A parte agravante sustenta a possibilidade de aplicagdo da redu¢do méaxima de pena
com base no art. 33, § 4° da Lei de Drogas, afirmando que faz jus ao redutor de pena por ser

acusado primario e nao se dedicar a atividades ou organizagdes criminosas.

Alega que a decis@o do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que afastou a
minorante do trafico privilegiado, baseou-se indevidamente na quantidade e variedade dos
entorpecentes apreendidos e na presenca de supostos petrechos, sem comprovar a dedicagdo a

atividades criminosas.

Argumenta que a utilizacdo da quantidade, natureza, variedade de entorpecentes para
aumentar a pena na primeira fase de fixacao da pena e, posteriormente, para excluir a aplicacao
do art. 33, §4° da Lei 11.343/2006, constitui bis in idem, sendo ilegal considerar essas

circunstancias na terceira fase da dosimetria da pena.

Afirma que a mera quantidade da droga ndo ¢ suficiente para afastar o redutor
previsto no artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, e ressalta que aplicacao da causa de diminui¢do de
pena ¢ um direito subjetivo do acusado, desde que preenchidos os requisitos legais, como na

hipotese dos autos.

Por fim, defende que a analise para aplicagdao do redutor ¢ matéria exclusivamente de
direito, ndo incidindo o 6bice da Stimula 7 do STJ, e que, uma vez aplicado o art. 33, §4°, da Lei

11.343/2006, a fixacdo do regime inicial aberto ¢ medida que se impde, sendo possivel a
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substituicdo da pena restritiva de liberdade por restritivas de direitos, com fundamento no artigo
44 do Codigo Penal.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao

crivo do 6rgdo colegiado.

E o relatério.
VOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pela parte agravante, estes ndo possuem o

condao de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

Consoante anteriormente explicitado, a individualizacdo da pena € uma atividade em
que o julgador esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancao penal aplicavel ao caso

concreto, ap6s o exame percuciente dos elementos do delito, ¢ em decisdo motivada. Dessarte,

r

ressalvadas as hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, ¢ inadmissivel as Cortes

Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

Quanto ao pleito de reconhecimento do trafico privilegiado, transcrevo excertos da

sentenca condenatdria e do acordao da apelagdo, respectivamente:

"[...] Nao remanescem duvidas, portanto, sobre a autoria e a materialidade delitivas,
comprovadas pelas provas produzidas e estas corroboradas pela confissdo do réu.
Passo a dosimetria das penas com aten¢ao ao art. 68 do Codigo Penal.

O réu ¢ primario e nao registra antecedentes desabonadores (Folha de Antecedentes a
fls. 77/78 e Certiddao Estadual de Distribuigdes Criminais a fls. 79). Verifica-se,
contudo, que armazenava para fins de trafico drogas de natureza diversa, quais sejam,
maconha (410,64g) e cocaina (232,07g), esta ultima inclusive sob a forma de crack,
substancia cujos efeitos sobre o organismo humano sdo muito deletérios, em
quantidade exorbitante do ordinario de condutas similares, e ainda possuia petrechos
para pesagem, fracionamento e embalagem das drogas.

Em atencdo as circunstancias judiciais elencadas no art. 59 do Cbédigo Penal ¢
aquelas enumeradas no art. 42 da Lei n.° 11.343/06, a vista da preponderancia do
carater de maior lesividade da conduta, fixo as penas-base um sexto acima dos
minimos legais, em 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa.

Nao h4 a agravantes considerar.

Incide a atenmante da confissdo (Codigo Penal, art. 65, III, 'd'), que constituiu
elemento de convicgdo (STJ, Simula 545: Quando a confissdo for utilizada para a
formagdo do convencimento do julgador, o réu fard jus a atenuante prevista no art.
assim como foi integral relativamente a prética delitiva 65, 111, d, do Cédigo Penal),
(STJ, Stimula 630: A incidéncia da atenuante da confissdo espontanea no crime de
trafico ilicito de entorpecentes exige o reconhecimento da traficincia pelo acusado,
ndo bastando a mera admissdo da posse ou propriedade para uso préprio), pois ainda

que o réu tenha formalmente negado a venda de drogas a terceiros consumidores, ele
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confessou, tanto na delegacia quanto em juizo, que guardava e armazenava drogas e
petrechos do trafico em sua residéncia, o que ja caracteriza a pratica do trafico de
drogas, razdo pela qual reduzo as penas de um sexto, limitado aos pisos legais, de 5
anos de reclusdo e 500 dias-multa, ante a impossibilidade de que atenuantes reduzam
as penas aquém da cominacao abstrata minima (STJ, Simula 231: A incidéncia da
circunstancia atenuante nao pode conduzir a redu¢cdo da pena abaixo do minimo
legal).

Nao ha provas concludentes de que o réu se dedique a atividades criminosas com
habitualidade, ja que primario, desprovido de antecedentes desabonadores, ndo se
tratando de pessoa conhecida nos meios policiais, abordado em razdo de noticias de
terceiro sobre o imovel e ndo sobre o envolvimento de sua pessoa com a traficancia,
e, em consulta ao sistema e-Saj por ocasido desta sentenga, passados pouco mais de
trés anos dos fatos (08/04/2021), verifica-se que ndo teve qualquer outro
envolvimento com a criminalidade, a denotar verossimilhanga na sua justificativa de
que se tratou de conduta isolada motivada por necessidade financeira; outrossim,
ainda que armazenasse drogas e petrechos mediante paga de terceiro, ndo se
demonstrou que integre organiza¢do criminosa, sendo que tenha agido mediante
unidade de designios, devendo incidir, pelas razdes elencadas, aliadas a sua
demonstracgdo de arrependimento e afirmagao - corroborada por sua companheira - de
que passou a exercer labor licito de pintor para prover o sustento da companheira e
dos trés filhos menores de idade do casal (certiddoes de nascimento a fls. 91/93), a
causa especial de diminui¢do de penas preconizada na Lei n.° 11.343/06, art. 33, § 4°.
A redugdo das penas, entretanto, ndo deve ser em patamar maximo, pois o réu buscou
invalidar e infamar a atuacdo policial a fim de se livrar da responsabilizagio penal e,
embora tenha confirmado aos PMs que guardava drogas na residéncia, ndo cooperou
para o encontro de seu esconderijo, mas sim a sua companheira, e além das drogas,
guardava petrechos para fracionamento, embalagem e contabilidade de drogas e do
trafico mediante pagamento de terceiro, ¢ levava consigo parte do entorpecente,
razdes pelas quais reduzo as penas cominadas de metade, as quais, a auséncia de
outras causas de modifica¢do, torno definitivas em 2 anos e 6 meses de reclusdo e
250 dias-multa.

Atendidos os requisitos do art. 44 do Coédigo Penal, de acordo com a parte final do §
2° do mesmo dispositivo legal substituo a pena privativa de liberdade por duas penas
restritivas de direitos: prestagdo pecunidria no valor de um salario minimo, a ser paga
a entidade publica ou privada com destinacdo social e sede nesta Cidade, a critério do
Juizo sucessivo da Execu¢do (Codigo Penal, art. 45, § 1°), ¢ prestagdo de servigos a
comunidade ou a entidades publicas, igualmente a critério do Juizo sucessivo da
Execucdo, a razdo de uma hora de tarefa por dia de condenacdo, pelo prazo desta
ultima (Codigo Penal, art. 46, §§ 1° a 4°).

Fixo o regime inicial aberto de cumprimento de pena para a hipotese de conversdo da
pena restritiva de direitos em pena privativa de liberdade (Codigo Penal, art. 33, § 2°,
'c")." (e-STJ, fls. 166-168).

"[...] E, na analise dos argumentos deduzidos em grau de recurso, for¢oso reconhecer,
desde logo, que a condenacdo do sentenciado pelos crimes de trafico de drogas se
apresentou correta e indiscutivel, tanto que, quanto a isso, sequer a defesa se mostrou
irresignada.
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Acontece que a prova oral coligida, aliada aos elementos probatorios da fase
inquisitiva, confirmou, & saciedade que com Jeferson foram apreendidos 34,52g de
crack, 197,55g de cocaina e 410,64g de maconha, substincias entorpecentes atestadas
pelo laudo pericial de fls. 85/87.

Alias, ndo bastasse a enorme quantidade e variedade de drogas que, por si s0, ja
indicava a finalidade mercantil, tem-se que o proprio acusado, em seu interrogatorio
judicial, confessou a pratica delitiva.

Portanto, acertada, insista-se, a condenagdo de Jeferson pelo trafico de drogas, resta,
tdo somente, analisar o inconformismo acusatorio atinente a pena aplicada ao crime
da lei especial para, neste particular e sempre com a devida vénia, proceder a algum
reparo.

Sopesados os elementos norteadores do artigo 42, da Lei n® 11.343/06, em razdo da
significativa variedade e quantidade de drogas apreendidas, capazes de atingir
numero inestimavel de pessoas e, com isso, causar enormes maleficios a satde
publica, mantém-se a pena-base em 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa,
conforme fixado na origem.

Reconhecida a atenuante da confissdo, isso porque Jeferson admitiu a pratica
criminosa, adequada a redugdo da pena ao minimo legal, qual seja, 5 anos de reclusdo
e 500 dias-multa, conforme definido pelo juizo sentenciante.

Na derradeira fase, respeitado o entendimento da i. magistrada sentenciante, em que
pese o réu seja primario e sem antecedentes, ndo era caso, realmente, de se
reconhecer a figura do trafico privilegiado, ndo s6 porque com ele foi apreendida
consideravel quantidade de entorpecentes (repita-se vez mais: 34,52g de crack,
197,55 g de cocaina e 410,64g de maconha), mas também balanca de precisdo e
petrechos para manuseio e embalo de drogas (fls. 5/7), circunstancias indicativas do
sério envolvimento dele com o comércio nefasto e, qui¢d, com organizagdo criminosa.
A reforgar a conclusdo de que Jeferson ndo era ocasional traficante e impedir a
concessao da figura privilegiada, ha a informagao dos policiais de que a droga estava
escondida em um fundo de baixo do piso da sala, enterrado em um cano, ou seja, ele
indicando sua dedicagdo ao havia preparado um local para esconder os entorpecentes,
comércio nefasto.

(..

Assim, afastada a redugdo da pena, fica ela definitiva em 5 anos de reclusido e 500
dias-multa, estes no valor unitario minimo.

Pelo mesmo motivo acima exposto e devido a pena ora estabelecida, de rigor,
realmente, a adogdo do semiaberto para inicio do cumprimento da pena." (e-STJ, fls.
234-236)

De acordo com o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo crime de
trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois ter¢os, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades

criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

Na falta de pardmetros legais para se fixar o quantum dessa redugdo, os Tribunais

Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das demais
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circunstancias do delito, podem servir para a modulacao de tal indice ou até mesmo para impedir
a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o narcotrafico
(HC 401.121/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 27/6/2017, DJe 1°/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julga do em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

Os fundamentos utilizados pela Corte de origem para ndo aplicar o referido redutor
ao caso concreto estdo em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, na medida em
que dizem respeito a dedicacdo do recorrente a atividade criminosa (trafico de drogas)
evidenciada sobretudo nas circunstancias do cometimento do delito - além da relevante
quantidade e diversidade de drogas, foram encontrados petrechos para fracionamento,
embalagem e contabilidade de drogas, além de a droga encontrada estar escondida em um fundo
de baixo do piso da sala, enterrado em um cano - tudo a indicar que nao se trataria de um

traficante eventual.

Desse modo, para modificar o entendimento adotado nas instancias inferiores de que
a pratica do trafico de drogas e a dedicacdo em atividade criminosa estdo configuradas e aplicar
a minorante prevista na Lei de Drogas, seria necessario reexaminar o conteudo probatério dos

autos, o que ¢ inadmissivel, a teor da Simula 7 do STJ.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO (ART. 33, § 4.°, DA LEI N. 11.343/2006). FUNDAMENTACAO.
IDONEIDADE. QUESTOES APRECIADAS NO HC N. 559.473/SP.
PRECLUSAO. REVISAO POR ESTA CORTE SUPERIOR. FALTA DE
COMPETENCIA. MINORANTE. REQUISITOS. AFERICAO. INVIABILIDADE.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No julgamento do Habeas Corpus n. 559.473/SP, em que o Agravante figurou
como Paciente, foi reconhecida a idoneidade da fundamentacdo utilizada, pelas
instancias ordindrias, para negar a aplica¢do da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4.°,
da Lein. 11.343/2006.

[...]

4. Considerados idoneos os fundamentos utilizados pelas instidncias ordinarias para
obstar a aplicagdo da minorante do trafico privilegiado, para rever a conclusio, seria
necessario o reexame de matéria fatico-probatoria, descabido em recurso especial, e
ndo apenas a valoracdo das provas. Aplicagdo da Stimula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 1780831/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 02/03/2021, DJe 11/03/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. OBICE DA SUMULA N. 284 DO
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. LEI DE DROGAS. APLICACAO DE
MINORANTE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCABIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio, 'para a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, é exigido, além da primariedade e dos
bons antecedentes do acusado, que este ndo integre organizagdo criminosa nem se
dedique a atividades delituosas. Isso porque a razdo de ser da causa especial de
diminuic@o de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 ¢é justamente punir
com menor rigor o pequeno traficante, ou seja, aquele individuo que ndo faz do
trafico de drogas o seu meio de vida; antes, ao cometer um fato isolado, acaba
incidindo na conduta tipica prevista no art. 33 da mencionada lei federal' (AgRg no
REsp 1819027/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 15/9/2020, DJe 23/9/2020).

3. Na hipdtese, a decisdo expressamente consignou que o réu se dedicava a atividade
criminosa, sendo descabida a aplicagdo da referida causa de diminui¢do e, rever o
referido entendimento esbarra diretamente no oObice da Sumula n. 7/STJ ante o
necessario reexame fatico-probatdrio da demanda.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 1714857/RJ, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe
27/11/2020).

Assim, nao ha falar em bis in idem na dosimetria penal, na medida em que as
circunstancias da apreensao foram os fundamentos adotados pela instincia ordinéria para

concluir pela dedicagdo do recorrente as atividades criminosas.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . JEFERSON RAMOS FRANCISCO B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEFERSON RAMOS FRANCISCO i

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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