SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2211092 - RJ (2025/0153422-3)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . DAIZE PAULA PESSANHA
AGRAVANTE . EDISON FELISMERIO DE FRANCA
AGRAVANTE . ELTON PESSANHA DE FRANCA
ADVOGADOS . RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267
KARLA HELENA HENRIQUE PEREIRA - RJ120121
MARCELO LA ROSA DA ROCHA - RJ213136
AGRAVADO SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A

- EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO DE SANSON - RJ110454

MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145
THALITA LIMA AROUCHE - RJ172681

MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO. RECUPERAGAO JUDICIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITOS ANTERIORES AO
PROCESSAMENTO. COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL PARA ATOS
EXECUTORIOS. LEVANTAMENTO INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu parcial provimento
a recurso especial para reconhecer a competéncia do juizo da recuperagao judicial a fim de
deliberar sobre atos expropriatérios e a destinacdo de valores depositados nos autos de agao
indenizatoria em fase de cumprimento de sentenca.

2. Fato relevante. Existéncia de valores incontroversos depositados judicialmente em 2013, em
cumprimento de sentenga, anteriores ao deferimento do processamento da recuperacéo judicial
em 2021.

3. As decisées anteriores. O Tribunal de origem manteve o levantamento dos valores pela
exequente, por reputar que os depositos precederam a recuperagdo; decisdo monocratica
reconheceu a forga atrativa do juizo universal para controlar os atos executérios e a destinagao
dos valores.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em verificar a possibilidade de deferimento de
levantamento, pelo credor, de valores depositados em cumprimento de sentenca antes do
deferimento do pedido de recuperagao judicial da devedora, bem como a competéncia do juizo
universal para controlar atos executérios e a destinacdo de quantias penhoradas ou
depositadas anteriormente, considerando a natureza concursal do crédito cujo fato gerador é
anterior ao pedido.
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5. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a forga atrativa do juizo da recuperacéo judicial
alcanca depdsitos e constricdes efetivados antes do processamento, vedando o levantamento
em execugao individual; e (ii) saber se a alegagédo de depdsito voluntario, sem ato constritivo,
afasta a competéncia do juizo universal e permite o levantamento imediato pelo credor.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

6. O juizo da recuperacao judicial detém competéncia para controlar atos de execucao e de
constricdo patrimonial em desfavor da recuperanda, inclusive quando efetivados anteriormente
ao deferimento do processamento, por forca da universalidade e da centralizagdo dos atos
executorios.

7. O crédito € concursal quando o fato gerador é anterior ao pedido de recuperacao judicial,
submetendo-se aos efeitos do plano e ao controle pelo juizo universal, o que abrange a
destinacao de valores penhorados ou depositados antes do processamento.

8. A destinacao de valores depositados deve ser deliberada pelo juizo da recuperacgao judicial,
para assegurar a preservagao da empresa e o tratamento paritario dos credores, sendo inviavel
o levantamento em execuc¢ao individual.

9. Os argumentos do agravante n&o infirmam os fundamentos da decisdo impugnada, pois a
qualificagao de depdsito como voluntario ndo afasta a atratividade do juizo universal sobre atos
que envolvem o patriménio da recuperanda.

IV. DispPosSITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2211092 - RJ (2025/0153422-3)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . DAIZE PAULA PESSANHA
AGRAVANTE . EDISON FELISMERIO DE FRANCA
AGRAVANTE . ELTON PESSANHA DE FRANCA
ADVOGADOS . RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267
KARLA HELENA HENRIQUE PEREIRA - RJ120121
MARCELO LA ROSA DA ROCHA - RJ213136
AGRAVADO SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A

- EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO DE SANSON - RJ110454

MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145
THALITA LIMA AROUCHE - RJ172681

MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO. RECUPERAGAO JUDICIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DEPOSITOS ANTERIORES AO
PROCESSAMENTO. COMPETENCIA DO JUIiZO UNIVERSAL PARA ATOS
EXECUTORIOS. LEVANTAMENTO INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu parcial provimento
a recurso especial para reconhecer a competéncia do juizo da recuperagao judicial a fim de
deliberar sobre atos expropriatérios e a destinagado de valores depositados nos autos de agao
indenizatéria em fase de cumprimento de sentenca.

2. Fato relevante. Existéncia de valores incontroversos depositados judicialmente em 2013, em
cumprimento de sentenga, anteriores ao deferimento do processamento da recuperacéo judicial
em 2021.

3. As decisées anteriores. O Tribunal de origem manteve o levantamento dos valores pela
exequente, por reputar que os depédsitos precederam a recuperacido; decisdo monocratica
reconheceu a forga atrativa do juizo universal para controlar os atos executérios e a destinagéo
dos valores.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em verificar a possibilidade de deferimento de
levantamento, pelo credor, de valores depositados em cumprimento de sentenca antes do
deferimento do pedido de recuperacgao judicial da devedora, bem como a competéncia do juizo
universal para controlar atos executérios e a destinacdo de quantias penhoradas ou
depositadas anteriormente, considerando a natureza concursal do crédito cujo fato gerador é
anterior ao pedido.

5. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se a forga atrativa do juizo da recuperacéo judicial
alcanca depositos e constricoes efetivados antes do processamento, vedando o levantamento
em execugédo individual; e (ii) saber se a alegacdo de depdsito voluntario, sem ato constritivo,
afasta a competéncia do juizo universal e permite o levantamento imediato pelo credor.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

6. O juizo da recuperagéao judicial detém competéncia para controlar atos de execugao e de
constricao patrimonial em desfavor da recuperanda, inclusive quando efetivados anteriormente
ao deferimento do processamento, por forca da universalidade e da centralizacdo dos atos
executorios.

7. O crédito é concursal quando o fato gerador é anterior ao pedido de recuperacao judicial,
submetendo-se aos efeitos do plano e ao controle pelo juizo universal, o que abrange a
destinacao de valores penhorados ou depositados antes do processamento.

8. A destinacdo de valores depositados deve ser deliberada pelo juizo da recuperacgao judicial,
para assegurar a preservagao da empresa e o tratamento paritario dos credores, sendo inviavel
o levantamento em execucgao individual.

9. Os argumentos do agravante nao infirmam os fundamentos da decisdo impugnada, pois a
qualificacao de depdsito como voluntario nao afasta a atratividade do juizo universal sobre atos
que envolvem o patriménio da recuperanda.

IV. DisPOSITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por EDISON FELISMERIO DE
FRANCA E OUTROS, contra decisdo monocratica de fls. 231-236 (e-STJ), integrada
pela de fls. 259-263 (e-STJ), que deu parcial provimento ao recurso especial manejado
por SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

O apelo extremo, fundamentado nas alineas a e c¢ do permissivo
constitucional, foi interposto no intuito de reformar acérdao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado: (fl. 100, e-STJ):

Agravo de instrumento. Cumprimento de sentenga. Valores incontroversos
depositados nos autos pela concessionaria demandada, ora agravante,
antes do deferimento do processamento da recuperacéo judicial. Decisao
que deferiu o pedido de levantamento em favor da parte autora, ora
agravada, eis que anteriores a recuperagao. Possibilidade. Entendimento
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consolidado no ambito do STJ. Precedentes deste Tribunal de Justica.
Acerto do decisum. Recurso a que se nega provimento.

Nas razdes de recurso especial (fls. 108-136, e-STJ), a empresa recorrente
apontou, além de dissenso pretoriano, ofensa aos arts. 6°, 49, § 3° 52, lll, e 59, da Lei
11.101/2005.

Sustentou, em sintese, a competéncia do juizo da recuperacgao judicial para
decidir sobre a destinagdo e levantamento de depdsitos judiciais efetuados antes do
pedido; a sujeigdo dos créditos cujo fato gerador € anterior ao pedido de recuperagéo
aos efeitos do plano homologado, com novagao pelo art. 59 da Lei 11.101/2005; a
necessidade de centralizagdo dos atos executérios no juizo universal, inclusive quanto
a depositos anteriores, com eventual liberagdo em favor da recuperanda ou
transferéncia ao Juizo da 62 Vara Empresarial.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 151-158 (e-STJ) e apds juizo positivo de
admissibilidade (fls. 162-167, e-STJ), os autos ascenderam a esta Corte Superior de
Justiga. (fls. 232, e-STJ)

Em decisdo singular (fls. 231-236, e-STJ), deu-se parcial provimento ao
recurso especial, para reconhecer a competéncia do Juizo da Recuperacédo Judicial a
fim de deliberar acerca dos atos expropriatorios incidentes sobre o patriménio da
empresa recuperanda, ante: a) a orientagdo jurisprudencial desta Corte quanto a forga
atrativa do juizo universal da recuperacéo judicial, inclusive sobre atos constritivos
efetivados anteriormente; b) a natureza concursal do crédito cujo fato gerador é anterior
ao pedido de recuperagao, submetendo-se aos efeitos do plano e ao controle dos atos
executorios pelo juizo recuperacional.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 259-263, e-STJ).

Dai o presente agravo interno (fls. 267-276, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta a inaplicabilidade da forga atrativa do juizo universal por inexistirem
atos constritivos, afirmando tratar-se de depdsitos voluntarios com finalidade de
pagamento realizados antes do deferimento da recuperagao judicial, que n&o poderiam
ser desconstituidos ante os efeitos ex nunc dos regimes concursais; invoca precedentes
da Terceira Turma sobre impossibilidade de retroacdo dos efeitos da recuperagao para
atingir pagamentos pretéritos e a irrelevancia da competéncia do juizo universal em
hipoteses de adimplemento voluntario.

Impugnacéo as fls. 281-287, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O agravo interno nao merece acolhida, porquanto os argumentos tecidospela
parte recorrente sao incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qualela
merece ser mantida na integra, por seus proprios fundamentos.
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1. Conforme ficou decidido, cinge-se a pretensdo recursal a verificagao
acerca da possibilidade do deferimento de levantamento pelo credor dos valores
depositados nos autos de acao indenizatéria em fase de cumprimento de
sentenga, antes do deferimento do pedido de recuperagao judicial da
parte devedora.

O Tribunal de origem, ao analisar o caso concreto, manteve o deferimento do
levantamento dos valores pela parte exequente, pronunciando-se nos seguintes termos
(fls. 101-102, e-STJ):

Cinge-se a controvérsia em verificar se o crédito exequendo incontroverso ja
depositado nos autos pode ser levantado pela parte credora, uma vez que a
concessionaria executada, ora agravante, teve homologada sua recuperagao
judicial.

Compulsando os autos de origem, verifica-se tratar-se de acao indenizatéria por
responsabilidade civil objetiva da concessionaria demandada pelo ébito do filho e
irmao dos autores foi julgada parcialmente procedente, como se vé da sentenca
proferida no indexador 31, que foi reformada em parte pelo acérdao constante do
indexador 473, apenas para majorar o valor da reparagdo moral estabelecida
pelo Juizo e reconhecer a ocorréncia de sucumbéncia reciproca na hipétese e
que, em recurso especial, teve majorado o montante fixado a titulo de
indenizagéo por dano moral (indexador 950).

Transitado em julgado o acérdao proferido pela Corte Superior (indexador 969),
foi iniciada a fase de cumprimento de sentenga, devendo-se observar a
existéncia de valores incontroversos ja depositados nos autos no ano de 2013,
ou seja, antes da noticia da homologacgao recuperacao judicial em 11/06/2021,
como se vé dos indexadores 874, 877, 880, 883, 886, 890 e 1.209.

Observe-se o que prevé o art. 49 da Lei 11.101/2005:
(...)

Assim, havendo processos de conhecimento em curso relativos a dividas
iliquidas, a recuperacao judicial ndo suspende o respectivo tramite, devendo o
feito seguir até a fase de liquidagdo. Entretanto, liquidado o crédito, deve o
mesmo ser habilitado perante o juizo da recuperagao, tratando-se, portanto, de
crédito concursal.

O define a sujei¢cao do crédito ao processo de recuperacgao judicial, pois, € a data
do fato gerador, e ndo a data do ajuizamento da agdo ou a data de eventual
sentencga condenatoéria.

Com efeito, o deferimento do processamento do pedido de recuperagao judicial
nao tem o condao de suspender todas as acdes contra a empresa recuperanda,
mas somente aquelas de natureza liquida e/ou cujo objeto implique o
desapossamento de bens imprescindiveis a manutencdo de suas atividades
produtivas.

No caso em exame, restou demonstrado nos autos que o depdsito do valor
incontroverso ocorreu parceladamente no ano de 2013, muito antes do
deferimento do processamento de pedido de recuperacgao judicial em 2021, de
modo que nao ha que se falar em qualquer atribuicdo do juizo recuperacional
sobre a destinacdo do montante, posto que nao atingidos pelos efeitos da
recuperagao. Em outras palavras: o valor depositado ndo mais se encontrava na
esfera de disponibilidade da agravante no momento do pedido de recuperacgéao.

Todavia, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga orienta-se no
sentido de que tanto na hipotese de pedido de recuperagéo judicial como na decretagao
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da faléncia, os atos de execucao efetuados em desfavor da recuperanda ou da
falida deverao ser realizados pelo Juizo universal, ainda que a penhora de bens e
valores tenha se dado anteriormente ao deferimento da recuperaciao ou a
decretacao da faléncia.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. COMPETENCIA DO JUiZO RECUPERACIONAL.
AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso em exame 1. Agravo interno interposto contra
decisdo monocratica que reconheceu a competéncia do Juizo de Direito da Vara
de Direito Empresarial, Recuperacdo de Empresas e Faléncias de Porto Alegre -
RS para decidir sobre a viabilidade da desconsideracao da personalidade juridica
e da penhora de bens dos sécios, deferida nos autos de acdo trabalhista, em
face do plano de recuperagao judicial. ll. Questdao em discussédo 2. A questao
em discussdo consiste em definir a competéncia para processar e julgar
atos constritivos relacionados a crédito trabalhista supostamente novado
por plano de recuperacao judicial aprovado e homologado, com clausula de
vedacgao de execugao contra os sécios. lll. Razées de decidir 3. Constatada
a anterioridade do crédito em relagdo ao pedido de recuperagao judicial,
bem como a homologagao do plano que veda a execugdo contra os soécios
aos credores aderentes, é inviavel a pratica de atos constritivos pelo Juizo
trabalhista, competindo ao juizo universal decidir sobre a regularidade do
cumprimento do plano e da viabilidade da desconsideragcao da
personalidade juridica e da penhora de bens dos sécios em face do plano
de recuperacgao. IV. Dispositivo e tese 4. Resultado do Julgamento: Agravo
interno desprovido. (Agint no CC n. 198.838/RS, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Segunda Secao, julgado em 10/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. INCIDENTE MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. JUSTICA ESPECIALIZADA (JUIZO TRABALHISTA E JUIZO DA
EXECUCAO FISCAL). AFASTAMENTO DA COMPETENCIA DIANTE DA
UNIVERSALIDADE DO JUiZO DO SOERGUIMENTO. CONFLITO
ESTABELECIDO ENTRE JUIZOS VINCULADOS A UM MESMO TRIBUNAL.
CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO EM PARTE, COM
DETERMINACAO DE REMESSA PARA O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO. 1. A Segunda Segéo do STJ tem julgados no sentido de que
o deferimento do processamento da recuperacgao judicial ou a decretagao
da faléncia, ainda que exista prévia penhora, impedem o prosseguimento
das execugdes contra os devedores em recuperagao judicial, devendo,
portanto, ser centralizados no juizo recuperacional os atos executérios
subsequentes. 2. Compete ao respectivo Tribunal de Justica o julgamento de
conflito de competéncia estabelecido entre Juizos a ele vinculados. 3. Conflito
conhecido em parte para afastar a competéncia das Justicas Especializadas
(Juizo Trabalhista e Juizo da Execugéao Fiscal), determinando-se a remessa dos
autos ao Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo para o julgamento de
conflito de competéncia estabelecido entre os Juizos a ele vinculados. (CC
161.101/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/5/2020, DJe 10/6/2020)

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERAGAO
JUDICIAL. EXECUGAO INDIVIDUAL. ATOS EXECUTORIOS. PENHORA
ANTERIOR AO DEFERIMENTO DA RECUPERAGAO. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERACAO. ART. 76 DA LEI N. 11.101/2005. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Os atos de execugdo dos créditos individuais promovidos
contra empresas falidas ou em recuperagao judicial, tanto sob a égide do
Decreto-Lei n. 7.661/45 quanto da Lei n. 11.101/2005, devem ser realizados
pelo Juizo universal. Inteligéncia do art. 76 da Lei n. 11.101/2005. 2. Tal
entendimento _estende-se as hipéteses em que a penhora seja anterior a
decretacdo da faléncia ou ao deferimento da recuperacédo judicial. Ainda
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que o crédito exequendo tenha sido constituido depois do deferimento do
pedido de recuperacao judicial (crédito extraconcursal), a jurisprudéncia
desta Corte é pacifica no sentido de que, também nesse caso, o controle
dos atos de constricdio patrimonial deve prosseguir no Juizo da
recuperacao. Precedentes. 3. Agravo ndo provido. (Agint no CC 166.811/MA,
Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Segunda Secéo, julgado em 12/2/2020, DJe
18/2/2020)

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGCAO JUDICIAL.
PENHORA ANTERIOR AO PEDIDO E COMPETENCIA DO JUIZO
UNIVERSAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.
Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferido em agravo de instrumento no cumprimento de sentenga, que reformou
a decisao e deu provimento ao recurso. 2. A controvérsia decorre de agravo de
instrumento contra decisdao na recuperagao judicial que determinou a
transferéncia, para o juizo recuperacional, dos valores penhorados em
cumprimento de sentencga. 3. A Corte de origem manteve a penhora realizada
antes do pedido de recuperagdo no juizo da execugao individual e autorizou o
levantamento pelo credor. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 4. Ha trés questdes
em discussdo: (i) saber se a suspensdo das execugdes e a proibicao de
constricao, previstas nos arts. 6, I, lll, da Lei n. 11.101/2005, alcangam atos
anteriores ao processamento da recuperagao judicial, com controle pelo
juizo universal; (ii) saber se a manuten¢ao da penhora e o levantamento
pelo credor afrontam a ordem de pagamentos do art. 83 da Lei n.
11.101/2005 e a par conditio creditorum, impondo a transferéncia dos
valores para o juizo recuperacional; e (iii) saber se o acérdao recorrido divergiu
da orientagdo do_STJ quanto a submissdo da penhora anterior ao juizo
universal. lll. RAZOES DE DECIDIR 5. O crédito é concursal quando o fato
gerador é anterior ao pedido de recuperacio, submetendo-se aos efeitos do
plano e a forca atrativa do juizo universal, que abrange os atos de
constricio mesmo efetivados antes do deferimento da recuperacao. 6. A
destinacdo dos valores penhorados antes do pedido deve ser deliberada
pelo juizo da recuperacio, vedado o levantamento em execucéao individual,
para_assequrar_a preservacao da empresa e o tratamento paritario dos
credores. 7. O acérdao recorrido ndo esta em consonéncia com a jurisprudéncia
do STJ e merece reparo, com a restauragdo da decisdo de primeiro grau que
centralizou a constricdo no juizo recuperacional. IV. DISPOSITIVO E TESE 8.
Recurso especial provido. Tese de julgamento: "1. O crédito cujo fato
gerador é anterior ao pedido de recuperagao judicial é concursal e se
submete aos efeitos do plano, com competéncia do juizo universal para
controlar atos de constricdo. 2. E inviavel o levantamento, em execugao
individual, de valores penhorados antes do pedido de recuperacgao,
devendo a destinagao ser deliberada no juizo recuperacional”. Dispositivos
relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, arts. 6, 47, 49, 83; CPC, art. 85, §
11. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 2.016.287/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/6/2025; STJ,
REsp n. 2.040.628/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 7/4/2025; STJ, Agint no AREsp n. 1.642.182/RS, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 7/10/2024; STJ, REsp n.
1.655.705/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secao,
julgado em 27/4/2022; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 1.878.985/DF, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/8/2021; STJ, Agint nos
EDcl no CC n. 152.650/PE, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢éo, julgado
em 1/10/2019. (REsp n. 2.110.096/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DOS

AGRAVADOS. 1. Consoante entendimento desta Corte, mesmo que a
penhora de valores tenha sido efetivada antes do deferimento do pedido de
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recuperacao judicial ou da decretagcdo da quebra, tais constricbes também
se sujeitam a atratividade do juizo universal. Precedentes. 2. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no Agint no AREsp n. 1.855.049/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 25/10/2021, DJe de 28/10/2021.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. DEBITOS ANTERIORES AO DEFERIMENTO DO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. AUTORIZACAO DE LEVANTAMENTO DE
VALORES. 1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
competéncia do Juizo Recuperacional para deliberar sobre atos de
constricdo ou alienagcao de bens elou valores da sociedade em
recuperagido. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o fato de ter a
penhora sido determinada pelo Juizo da execucédo sinqular em data anterior
ao deferimento do pedido de recuperacdo judicial nao impede a
manifestacdo do Juizo universal, em razdo da sua forca atrativa. 3. Nao
apresentacao pela parte agravante de argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada. 4. AGRAVO INTERNO
CONHECIDO E DESPROVIDO. (Agint no REsp 1.760.505/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/5/2020,
DJe 28/5/2020)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO CARACTERIZADA. EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO DE NATUREZA EXTRACONCURSAL.
MEDIDAS DE CONSTRIQAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA. COMPETENCIA
DO JUiZO DA RECUPERACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.
1. Os embargos de declaragdo objetivam sanar eventual existéncia de
obscuridade, contradicao, omissao e/ou erro material no julgado (CPC,

art. 1022). 2. Os atos de execucdo dos créditos promovidos contra
empresas falidas ou em recuperacao judicial, sob a égide do Decreto-Lei n.
7.661/45 ou da Lei n. 11.101/05, bem como os atos judiciais que envolvam o
patriménio dessas empresas, devem ser realizados pelo Juizo universal. 3.
Ainda que o crédito exequendo tenha sido constituido anteriormente ou
apés o deferimento do pedido de recuperagao judicial (crédito
extraconcursal), a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que,
também nesse caso, o controle dos atos de constricio patrimonial deve
prosseguir no Juizo da recuperagcdo. Precedentes. 4. Embargos de
declaragao acolhidos para sanar omissao e determinar que os atos de constricdo
ao patrimbénio da empresa em recuperagao judicial devem ser submetidos ao
juizo recuperacional. (EDcl no Agint no AREsp 1416008/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 30/09/2019)

Assim, em razdo do descompasso entre o acérdao recorrido e o
entendimento jurisprudencial adotado por este Superior Tribunal de Justica sobre a
matéria, era de rigor o acolhimento da pretensédo deduzida no recurso especial.

2. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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00522688920248190000 02263040620078190001 202425127629 2263040620078190001

522688920248190000
Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator do Agint nos EDcl
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A
- EM RECUPERACAOQO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO DE SANSON - RJ110454
MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145
THALITA LIMA AROUCHE - RJ172681
MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102
RECORRIDO : DAIZE PAULA PESSANHA
RECORRIDO : EDISON FELISMERIO DE FRANCA
RECORRIDO : ELTON PESSANHA DE FRANCA
ADVOGADOS : RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267
KARLA HELENA HENRIQUE PEREIRA - RJ120121
MARCELO LA ROSA DA ROCHA - RJ213136

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DAIZE PAULA PESSANHA
AGRAVANTE : EDISON FELISMERIO DE FRANCA
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AGRAVANTE : ELTON PESSANHA DE FRANCA

ADVOGADOS : RENATA FERNANDA PINHEIRO DA CRUZ - RJ096267
KARLA HELENA HENRIQUE PEREIRA - RJ120121
MARCELO LA ROSA DAROCHA - RJ213136

AGRAVADO : SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A
- EM RECUPERACAOQO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO DE SANSON - RJ110454
MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145
THALITA LIMA AROUCHE - RJ172681
MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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