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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 999911 - GO (2025/0151698-2)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : FABIO HENRIQUE ALVES MIRANDA (PRESO)
ADVOGADA : NATALHA BRAZ PIRES DE MORAIS - GO070450
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. USO DE ALGEMAS. JUSTIFICATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus com base na Sumula n. 691/STF, em
que se alegava constrangimento ilegal pelo uso de algemas durante
audiéncia de instrucao e julgamento, sem justificativa escrita.

2. O agravante foi condenado a pena de 05 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusao, em regime inicial fechado, por trafico de drogas,
nos termos do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006.

3. A decisao de primeiro grau justificou o uso de algemas devido a
estrutura de seguranca da sala de audiéncias e apos consulta aos
agentes penitenciarios.

II. Questao em discussao

4. A discussao consiste em saber se a manutencao do réu algemado
durante a audiéncia, sem justificativa escrita, configura
constrangimento ilegal e nulidade do ato processual.

III. Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia desta Corte nao considera constrangimento
ilegal a manutencdo do réu algemado quando demonstrada a
necessidade da medida, conforme o prudente arbitrio do Juiz.

6. A justificativa apresentada pelo Juizo de primeiro grau, ainda que
sucinta, fundamentou a excepcionalidade do uso de algemas na
seguranca da sala de audiéncias e na consulta aos agentes
penitenciarios.

7. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a superacao do obice
processual da Sumula n. 691/STF, devendo a matéria ser apreciada
primeiramente pelo Tribunal de origem.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental nao provido.
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Tese de julgamento: A manutencdao do réu algemado durante
audiéncia, quando justificada pela seguranca do ambiente e
consulta aos agentes penitenciarios, nao configura constrangimento
ilegal.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 5°, XLIX; Lei n. 11.343
/2006, art. 33.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula Vinculante n. 11; STJ,
RHC 37.617/PR, rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
18/02/2014; STJ, RHC n. 39.729/SP, rel. Min. Moura Ribeiro,
Quinta Turma, julgado em 03/09/2013.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 23 de junho de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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AGRAVANTE : FABIO HENRIQUE ALVES MIRANDA (PRESO)
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. USO DE ALGEMAS. JUSTIFICATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente habeas corpus com base na Sumula n. 691/STF, em
que se alegava constrangimento ilegal pelo uso de algemas durante
audiéncia de instrucao e julgamento, sem justificativa escrita.

2. O agravante foi condenado a pena de 05 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusao, em regime inicial fechado, por trafico de drogas,
nos termos do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006.

3. A decisao de primeiro grau justificou o uso de algemas devido a
estrutura de seguranca da sala de audiéncias e apos consulta aos
agentes penitenciarios.

II. Questao em discussao

4. A discussao consiste em saber se a manutencao do réu algemado
durante a audiéncia, sem justificativa escrita, configura
constrangimento ilegal e nulidade do ato processual.

III. Razdes de decidir
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5. A jurisprudéncia desta Corte nao considera constrangimento
ilegal a manutencdao do réu algemado quando demonstrada a
necessidade da medida, conforme o prudente arbitrio do Juiz.

6. A justificativa apresentada pelo Juizo de primeiro grau, ainda que
sucinta, fundamentou a excepcionalidade do uso de algemas na
seguranca da sala de audiéncias e na consulta aos agentes
penitenciarios.

7. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a superacao do Obice
processual da Suimula n. 691/STF, devendo a matéria ser apreciada
primeiramente pelo Tribunal de origem.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: A manutencao do réu algemado durante
audiéncia, quando justificada pela seguranca do ambiente e
consulta aos agentes penitenciarios, nao configura constrangimento
ilegal.

Dispositivos relevantes citados: CF/ 1988, art. 5°, XLIX; Lei n. 11.343
/2006, art. 33.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula Vinculante n. 11; STJ,
RHC 37.617 /PR, rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
18/02/2014; STJ, RHC n. 39.729/SP, rel. Min. Moura Ribeiro,
Quinta Turma, julgado em 03/09/2013.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO HENRIQUE
ALVES MIRANDA contra a decisao deste relator que indeferiu liminarmente o
habeas corpus (e-STJ fls. 94/96).

Consta dos autos que o agravante foi condenado as penas de 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa como incurso no
artigo 33 da Lei n. 11.343/2006.

Impetrado prévio habeas corpus, o Desembargador relator indeferiu a
liminar (e-STJ fls. 86/87).

No writ, ponderou o impetrante a ocorréncia de constrangimento
ilegal em virtude do uso de algemas durante a audiéncia de instrucao e
julgamento, sem justificativa escrita, em violacdo da Stimula Vinculante n. 11

do Supremo Tribunal Federal.
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Sustentou que a manutencado do paciente algemado durante a
audiéncia, sem fundamentacdo, comprometeu sua integridade fisica e moral,
violando o artigo 5°, inciso XLIX, da Constituicao Federal.

Afirmou que a nulidade do ato processual deve ser reconhecida
independentemente da demonstracdo de prejuizo, pois a violacao da forma
prevista em lei gera prejuizo evidente.

Na decisao, (e-STJ fls. 94/96), o habeas corpus foi liminarmente
indeferido com fundamento na Sumula n. 691 /STF.

Dai o presente regimental, no qual o agravante alega que, apesar de a
matéria nao ter sido examinada pelo Tribunal de origem, ha flagrante
ilegalidade capaz de superar o 6bice sumular.

Aduz que o prejuizo € evidente, pois nao houve justificativa judicial
para a excepcionalidade do uso de algemas e que o réu, uniformizado e
acorrentado, passa a ser visto tdo somente como culpado.

Pede, por fim, a reconsideracao da decisdao impugnada ou a
apresentacao do feito para a analise colegiada.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao nao prospera.

De inicio registro que, conforme entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal e por esta Corte, nao se admite habeas corpus contra decisao
negativa de liminar proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena
de indevida supressao de instancia.

A proposito, eis o que consagra a Sumula n. 691/STF: nado se admite
a utilizacao de habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar em writ
impetrado no Tribunal de origem, sob pena de indevida supressao de
instancia.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
LESAO CORPORAL. VIOLENCIA DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA.
INSTRUCAO DEFICIENTE.

1. Embargos declaratérios com nitidos intuitos infringentes devem ser
recebidos como agravo regimental, em observdncia ao principio da
fungibilidade recursal.

2. A teor do disposto no enunciado da Sumula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal, nao se admite a utilizacao de
habeas corpus contra decisao que indeferiu liminar em writ
impetrado no Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

3. Nao é possivel aferir a necessidade da prisdo preventiva, haja vista
a deficiente instrugcdo dos autos. Isto porque a defesa ndo juntou aos
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autos nem a cépia do decreto prisional, nem a decisdo que manteve a
prisdo preventiva, pecas imprescindiveis a compreensdo da
controvérsia.

4. Embargos de declarac¢do recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento (EDcl no HC n. 849.240/SP, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 28/11/2023, DJe de 1°/12/2023).

Em consequéncia, ordinariamente, nao pode ocorrer a superacao de
tal obice processual, salvo nas hipoteses em que se evidenciar situacao
absolutamente teratologica e nao provida de razoabilidade (por forcar o
pronunciamento adiantado da instancia superior e suprimir a jurisdicao da
inferior, em subversdo a regular ordem de competéncias), o que nao se
constata na espécie.

Verifica-se que o agravante se insurge contra o fato de ter
permanecido algemado durante a audiéncia de instrucado e julgamento, pois,
nas suas palavras, nao houve nenhuma justificativa para tanto pelo Juizo de
primeiro grau, o que importa nulidade absoluta do ato instrutoério e de todos
aqueles que lhe foram subsequentes.

Contudo, como afirmado pelo Desembargador relator, a matéria
suscitada na impetracao nem sequer foi ventilada pelo agravante quando da
interposicao de apelacao nas instancias ordinarias, o que impediu a apreciacao
da matéria pela Corte de origem, sob pena de supressao de instancia.

Outrossim, nem mesmo houve a juntada, na impetracao, do ato
originario (ata da audiéncia) que ordenou a manutencao das algemas do
agravante, o que, a rigor, também impediria o conhecimento da matéria por
deficiéncia de instrucao, porém, na forma descrita na peticao inicial, o Juizo de

primeiro grau teria justificado a nao retirada das algemas:

Inicialmente, devido a adaptagcdo dessa sala de audiéncia, por
ser um local pequeno e com a lateral composta por vidro, por
questao de seguranca, os acusados ndo puderam ficar sem
algemas. Todavia, apds ouvir os agentes penitencidrios
encarregados de escoltar os acusados, determinou-se que as
algemas fossem colocadas para frente.

Na forma da jurisprudéncia desta Corte Superior, nao constitui
constrangimento ilegal a manutencao do réu algemado durante o
interrogatorio, quando demonstrada a necessidade da medida, de acordo com o
prudente arbitrio do Juiz condutor do feito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. UTILIZACAO DE ALGEMAS NO
INTERROGATORIO. PROVIDENCIA JUSTIFICADA. NULIDADE.
INEXISTENCIA. EXCESSO DE PRAZO. INSTANCIA ORDINARIA
ENCERRADA. TESE SUPERADA. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Recorrente preso em flagrante, no dia 08 de setembro de 2012, e
condenado como incurso no crime de trdfico internacional de drogas,
porque surpreendido trazendo do Paraguai quase 03 kg de crack.

2. Nos termos da Sumula Vinculante n.° 11 do Supremo
Tribunal Federal, nao constitui constrangimento ilegal a
manutencdo do réu algemado durante o interrogatorio, quando
demonstrada a necessidade da medida, de acordo com o
prudente arbitrio do Juiz condutor do feito.

3. Encerrada a instancia ordindaria, resta superada a alegacdo de
excesso de prazo na formagdo da culpa.

4. Recurso desprovido (RHC n. 37.617 /PR, relatora Ministra Laurita
Vaz, Quinta Turma, julgado em 18/02/2014, DJe de 07/03/2014,
grifamos)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAQO
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NULIDADE DO FLAGRANTE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. USO DE ALGEMAS. INEXISTENCIA DE
OFENSA A SUMULA VINCULANTE 11 DO STF. RESISTENCIA A
PRISAO. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES. PRECEDENTES.

1. A excepcionalidade do uso de algemas, consignada
principalmente na Sumula Vinculante 11, do STF - que dispée que sé é
licito o uso de algemas em casos de resisténcia e de fundado receio de
fuga ou de perigo a integridade fisica préopria ou alheia, por parte do
preso ou de terceiros, justificada a excepcionalidade por escrito - nao
obsta o seu emprego se demonstrados os riscos nela previstos.

2. Hipotese de uso motivado das algemas nas circunstancias do
flagrante, reconhecido nas instancias ordinarias.

3. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra fundamentada
na participag¢do do recorrente no trdfico de entorpecentes, diante da
expressiva quantidade de drogas que portava, 37 porcoes de crack,
evidenciando a dedicacdo aos delitos da espécie, alicerce suficiente
para a motivagdo da garantia da ordem publica.

4. Recurso em habeas corpus a que se nega provimento (RHC n.
39.729/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Quinta Turma, julgado
em 03/09/2013, DJe de 06/09/2013, grifamos).

Assim, verificando que o Juizo de primeiro grau justificou, ainda que
sucintamente, a excepcionalidade do wuso de algemas no agravante,
fundamentando a medida na deficiente estrutura de seguranca da sala de
audiéncias e na prévia consulta aos agentes penitenciarios responsaveis pela
escolta, nao vislumbro no caso concreto flagrante ilegalidade passivel de
correcao ex officio.

Desse modo, nao havendo noticia nestes autos de que o Tribunal a
quo tenha procedido ao exame meritério, tampouco a existéncia de flagrante
ilegalidade, reserva-se primeiramente aquele Orgdo a apreciacdo da matéria
ventilada no habeas corpus originario, sendo defeso a esta Corte Superior
adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Corte a quo.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 999.911 /GO

Numero Registro: 2025/0151698-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
53171798320258090000 53942418020248090051

Sesséo Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : NATALHA BRAZ PIRES DE MORAIS
ADVOGADA : NATALHA BRAZ PIRES DE MORAIS - GO070450
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : FABIO HENRIQUE ALVES MIRANDA (PRESO)

CORREU : RODRIGO DE SOUSA PIRES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO HENRIQUE ALVES MIRANDA (PRESO)
ADVOGADA : NATALHA BRAZ PIRES DE MORAIS - GO070450
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 12/06/2025
a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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