SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2926751 - MG (2025
/0151408-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
AGRAVADO : EVANDRO DANIEL DA CUNHA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DANOS MORAIS COLETIVOS.
REQUISITOS CUMULATIVOS. AUSENCIA DE INSTRUCAO
PROCESSUAL ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Segundo o entendimento desta Corte, ndo h4 dbice a que o
Magistrado, ao proferir uma sentenga condenatéria, fixe determinado
valor minimo para reparacao dos danos causados pela infragdo penal
cometida, considerando os prejuizos sofridos pela vitima, a teor do
enunciado no art. 387, IV, do CPP.

2. No entanto, "quando se trata de dano moral coletivo, essa
possibilidade deve ser verificada no caso concreto, com instrucao
processual especifica que demonstre a relevancia do dano causado a
sociedade e a razoabilidade do valor fixado, porquanto o dano moral
coletivo somente se configurara se houver grave ofensa a moralidade
publica, objetivamente considerada, causando lesdo a valores
fundamentais da sociedade e transbordando da tolerabilidade" (AgRg no
REsp n. 2.055.996/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 6* T., DJe
22/5/2024). Ou seja, o simples pedido de fixagdo de um valor

indenizatorio, com a indicagdo de um montante, ndo resulta na
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condenagdo automadtica do acusado por trafico de drogas a reparagdo por
danos morais coletivos. E imprescindivel que haja uma instrugdo
probatdria especifica sobre esse tema no processo.

3. No caso, nao foram preenchidos, cumulativamente, todos os
requisitos necessarios para a fixacdo de valor minimo a titulo de
reparacao por danos morais coletivos, quais sejam: a) pedido expresso
na denuncia; b) indicagdo / quantificagdo do valor pretendido; c)
realizacdo de instrucdo processual especifica para garantir o
contraditério e a ampla defesa.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de agosto de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

Documento eletrénico VDA49480056 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 13/08/2025 09:56:27
Publicagdo no DJEN/CNJ de 15/08/2025. Cédigo de Controle do Documento: 19f1d0c5-84dc-4b70-858b-fc35e2c6887a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2926751 - MG (2025
/0151408-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
AGRAVADO : EVANDRO DANIEL DA CUNHA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DANOS MORAIS COLETIVOS.
REQUISITOS CUMULATIVOS. AUSENCIA DE INSTRUCAO
PROCESSUAL ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Segundo o entendimento desta Corte, ndo h4 dbice a que o
Magistrado, ao proferir uma sentenga condenatéria, fixe determinado
valor minimo para reparacao dos danos causados pela infragdo penal
cometida, considerando os prejuizos sofridos pela vitima, a teor do
enunciado no art. 387, IV, do CPP.

2. No entanto, "quando se trata de dano moral coletivo, essa
possibilidade deve ser verificada no caso concreto, com instrucao
processual especifica que demonstre a relevancia do dano causado a
sociedade e a razoabilidade do valor fixado, porquanto o dano moral
coletivo somente se configurara se houver grave ofensa a moralidade
publica, objetivamente considerada, causando lesdo a valores
fundamentais da sociedade e transbordando da tolerabilidade" (AgRg no
REsp n. 2.055.996/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 6* T., DJe
22/5/2024). Ou seja, o simples pedido de fixagdo de um valor

indenizatorio, com a indicagdo de um montante, ndo resulta na

Documento eletrénico VDA49480567 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 13/08/2025 09:56:08
Codigo de Controle do Documento: 599583a4-af23-485b-a2fd-e73837b90dc0



condenagdo automadtica do acusado por trafico de drogas a reparagdo por
danos morais coletivos. E imprescindivel que haja uma instrugdo
probatdria especifica sobre esse tema no processo.

3. No caso, nao foram preenchidos, cumulativamente, todos os
requisitos necessarios para a fixacdo de valor minimo a titulo de
reparacao por danos morais coletivos, quais sejam: a) pedido expresso
na denuncia; b) indicagdo / quantificagdo do valor pretendido; c)
realizacdo de instrucdo processual especifica para garantir o
contraditério e a ampla defesa.

4. Agravo regimental nao provido.
RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
interpde agravo regimental contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do
agravo, neguei provimento ao recurso especial e, por conseguinte, deixei de
determinar a condenacdo do réu ao pagamento de indenizacdo por danos morais
coletivos, nos autos do processo em que foi condenado pela pratica do crime de

trafico de drogas.

O agravante alega, em sintese, que a decisdo recorrida "ndo considerou o
entendimento do Supremo Tribunal Federal e entendimento expressivo do proprio
Superior Tribunal de Justica no sentido de que a fixagdo de valor minimo
indenizatorio a titulo de dano moral coletivo pela pratica delitiva dispensa
instrugdo probatoria especifica, exigindo tdo somente o preenchimento de dois
requisitos minimos na denuncia: (i) o pedido expresso de indenizacdo para
reparacdo minima dos danos causados pelo fato delituoso e (ii) a indicacao clara do
valor pretendido a esse titulo (REsp n. 1.986.672/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas,

Terceira Se¢do), que foram citados pelo recorrente” (fl. 482).

Pondera que, "embora os crimes de trafico de drogas delitos sejam de
perigo abstrato, ¢ possivel facilmente quantificar, a cada agdo penal, o perigo
produzido concretamente por eles a partir de: (a) especifica nocividade da
substancia traficada; e (b) sua quantidade. Afinal, ¢ possivel estabelecer uma
dimensao horizontal do perigo, na medida em que as quantidades indicam o
potencial universo dos usudrios visados, € uma vertical, pois a espécie da

substancia indica a maior ou menor intensidade dos danos" (fl. 490).
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Requer, assim, a reconsidera¢do do decisum anteriormente proferido ou
a submissao do feito a julgamento pelo 6rgao colegiado, "para fixar valor minimo
para reparacdo do crime a titulo de dano moral coletivo pela pratica do crime do
art. 33 da Lei n° 11.343/2006, reconhecendo-se a desnecessidade de instrugdo

probatoria especifica" (fl. 491).
VOTO

Em que pesem os argumentos despendidos pelo agravante, entendo que

nao lhe assiste razao.

No que tange a pretendida condenacdo dos réus por danos morais
coletivos, em razao de haver sido condenado pela pratica do crime de trafico de
drogas, fago o registro de que a Corte Especial deste Superior Tribunal, por

ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.342.846/RS (Rel. Ministro Raul Aratjo,
DJe 3/8/2021), firmou o entendimento de que:

CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. EXPLORACAO DE JOGO DE BINGO. VIOLACAO
A INTEGRIDADE MORAL DOS CONSUMIDORES. DANOS
MORAIS COLETIVOS. CARACTERIZACAO IN RE IPSA.
SUMULA 168/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO CONFIGURADA. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. E remansosa a jurisprudéncia deste Tribunal Superior no
sentido de que o dano moral coletivo ¢ aferivel in re ipsa,
dispensando a demonstragcdo de prejuizos concretos e de aspectos
de ordem subjetiva. O referido dano sera decorrente do proprio
fato apontado como violador dos direitos coletivos e difusos, por
esséncia, de natureza extrapatrimonial, sendo o fato, por si
mesmo, passivel de avaliagdo objetiva quanto a ter ou ndo aptidao
para caracterizar o prejuizo moral coletivo, este sim nitidamente
subjetivo e insindicavel.

2. O dano moral coletivo somente se configurard se houver grave
ofensa a moralidade publica, objetivamente considerada, causando
lesdo a valores fundamentais da sociedade e transbordando da
tolerabilidade. A violacdo aos interesses transindividuais deve
ocorrer de maneira inescusavel e injusta, percebida dentro de uma
apreciagdo predominantemente objetiva, de modo a nao
trivializar, banalizar a configuragdo do aludido dano moral
coletivo.

3. A tese juridica, trazida no acérddo ora embargado, de que o
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dano moral coletivo se configura in re ipsa, estd em conformidade
com a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
o que leva a incidéncia da Sumula 168/ST]J.

4. Os arestos cotejados, analisando hipdteses faticas distintas,
adotaram o mesmo raciocinio juridico, ora reconhecendo, ora
afastando o dano moral coletivo, entendendo ser este aferivel in re
ipsa, ¢ independer de prova do efetivo prejuizo concreto ou abalo
moral. O paradigma adota a mesma inteligéncia do aresto ora
hostilizado, exigindo uma violagdo qualificada ao ordenamento
juridico, de maneira que o evento danoso deve ser reprovavel,
intoleravel e extravasar os limites do individualismo, atingindo
valores coletivos e difusos primordiais. Assim, ndo ha dissenso
pretoriano entre ambos 0s arestos.

5. Embargos de divergéncia nao conhecidos.

Assim, segundo o entendimento desta Corte, ndo hd o6bice a que o
Magistrado, ao proferir uma sentenga condenatoria, fixe determinado valor minimo
para reparacao dos danos causados pela infracdo penal cometida, considerando os

prejuizos sofridos pela vitima, a teor do enunciado no art. 387, IV, do CPP.

No entanto, "quando se trata de dano moral coletivo, essa possibilidade
deve ser verificada no caso concreto, com instru¢do processual especifica que
demonstre a relevancia do dano causado a sociedade e a razoabilidade do valor
fixado, porquanto o dano moral coletivo somente se configurara se houver grave
ofensa a moralidade publica, objetivamente considerada, causando lesdo a valores
fundamentais da sociedade e transbordando da tolerabilidade" (AgRg no REsp n.
2.055.996/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Janior, 6° T., DJe 22/5/2024).

Ou seja, o simples pedido de fixagdo de um valor indenizatorio, com a
indicacdao de um montante, nao resulta na condenagdo automatica do acusado por
trafico de drogas a reparagcdo por danos morais coletivos. E imprescindivel que

haja uma instrucao probatoria especifica sobre esse tema no processo.

Nesse sentido, menciono, dentre muitos, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. TRAFICO DE
DROGAS. DANO MORAL COLETIVO. FIXACAO.
REQUISITOS. PEDIDO EXPRESSO. INDICACAO DE VALOR
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E INSTRUCAO ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
1. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica,
exarada pelo relator, quando nao cognoscivel o objetivado
recurso, seja por incidéncia de obice processual ou, ainda, quando
alinhado o aresto recorrido a jurisprudéncia dominante desta Corte
Uniformizadora, ex vi dos arts. 557 ¢ 932, III, ambos do CPC, c/c
o art. 3° do CPP. Tal faculdade, ressalve-se, encontra-se
encampada, ainda, pela dic¢do sistémica da Sumula n. 568/STJ,
do art. 38 da Lei n. 8.038/1990 e, notadamente, do art. 34, XVIII e
XX, do RIST]J.
2. A Terceira Secdao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n. 1.986.672/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
DJe 21/11/2023, fixou o entendimento de que a reparacao de
danos morais individuais, quando possuirem carater in re ipsa, nao
exige instrucdo especifica. Dessa maneira, ressalvada a hipotese
do Tema Repetitivo 983/STJ - que estabelece contornos
especificos para os casos de violéncia doméstica - a aplicagdo do
art. 387, inciso IV, do Cdédigo de Processo Penal, quando a
conduta delitiva envolve sujeito passivo determinado, impde o
atendimento de dois requisitos minimos: (i) o pedido expresso de
indenizagdo para reparagdo minima dos danos causados pelo fato
delituoso e (ii) a indicacao clara do valor pretendido a esse titulo,
sob pena de violagdo ao principio do contraditorio e ao préprio
sistema acusatorio.
3. A situacdo, contudo, ¢ totalmente diversa quando se estd a
divisar a reparacao de danos morais coletivos, relativos a infragao
penal cujo sujeito passivo € indeterminado, como ¢ o caso dos
autos, em que se imputa a pratica do crime de trafico de droga.
Nessas situagoes € necessario se socorrer do conceito de direitos ¢
interesses transindividuais difusos e coletivos, impondo-se uma
interpretacdo sistematica do ordenamento juridico.
4. A reparabilidade decorrente da violagdo desses direitos ou
interesses transindividuais, pela prépria natureza da verba
indenizatéria que se pretende auferir, i. é, danos morais coletivos,
para além da comprovagdo da pratica da conduta tipica, exige-se
que a instru¢do demonstre ter havido concreto e efetivo abalo a
esfera moral coletiva. Nessa situagdo, a possibilidade de reparagéo
do dano moral, cujo credor € a coletividade, deve ser verificada no
caso concreto, com instrugdo processual especifica que demonstre
a relevincia do dano causado a sociedade e a razoabilidade do
valor fixado, porquanto, conforme orienta a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, o dano moral coletivo somente se
configurard se houver grave ofensa & moralidade publica,
objetivamente considerada, causando 1lesdo a valores
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fundamentais da sociedade e transbordando da tolerabilidade.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.146.421/MG, Rel. Ministro Otévio de
Almeida Toledo (Desembargador convocado do TISP), 6* T., DJe
23/12/2024).

No caso, a Corte estadual salientou que (fls. 314-315):

Além disso, entendo que razdo assiste a Defesa no tocante ao
decote da indenizagdo fixada, porquanto ndo fora garantido ao
apelante os direitos da ampla defesa e do contraditorio
constitucionalmente estatuidos.

Consoante ja venho me manifestando acerca da matéria em voga,
entendo necessario afastar a indenizagao fixada a titulo de danos
materiais e morais, se a mesma ndo foi alvo de debate especifico
no curso do processo, tendo sido imposta pelo Magistrado a quo
em nitida violagdo ao devido processo legal, ao contraditério e a
ampla defesa.

Ora, ao Juiz ndo ¢ facultado fixar livremente o montante que
entenda cabivel, ainda que seja este o minimo, devendo valer-se
dos elementos probatorios colhidos no processo sob a égide do
contraditério, sendo imprescindivel, outrossim, provas para se
apurar a indenizagdo efetivamente devida.

Dessa forma, determino o decote da indenizagdo de um salario
minimo fixada na sentenca, porquanto a sua imposicao pressupde
uma instrugdo propria a respeito, bem como que seja oportunizado
as partes, sobretudo ao réu, o direito de discutir acerca do
quantum indenizatério a ser fixado, sob pena de violagdo dos
principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa.

Portanto, uma vez que ndo foram preenchidos, cumulativamente, todos
0s requisitos necessarios para a fixacdo de valor minimo a titulo de repara¢do por
danos morais coletivos - quais sejam: (a) pedido expresso na denuncia; (b)
indicacdo / quantificagdo do valor pretendido; (c¢) realizagdo de instrugdao pr
ocessual especifica para garantir o contraditorio e a ampla defesa -, ndo ha como se

acolher o pedido formulado pelo agravante.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 12/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : EVANDRO DANIEL DA CUNHA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : EVANDRO DANIEL DA CUNHA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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