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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2920444 - GO (2025/0149637-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - IGOR DA CRUZ VIEIRA DE FARIAS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. NULIDADE
PROCESSUAL. USO DE ALGEMAS EM AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OPORTUNA.
PRECLUSAO. PREJUIZO CONCRETO NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de
agravo em recurso especial e deu provimento ao recurso especial do
Ministério Publico para afastar nulidade declarada de oficio pelo Tribunal de
Justica e determinar o prosseguimento do julgamento da apelagao.

2. O Tribunal estadual declarou a nulidade de todos os atos processuais a
partir da audiéncia de instru¢do e julgamento, sem provocacdo da defesa, com
fundamento no uso injustificado de algemas pelo réu.

II. Questao em discussao

3. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se a declaracdo de nulidade
processual por uso de algemas em audiéncia exige a demonstracao de prejuizo
concreto; e (ii) saber se a auséncia de impugnagdo defensiva no momento
oportuno acarreta a preclusao da matéria.

II1. Razdes de decidir

4. A controvérsia demanda apenas a qualificacdo juridica de fatos
incontroversos delineados pelas instancias ordindrias, circunstancia que afasta
a incidéncia de obice processual relacionado ao reexame de provas.

5. A orientacdo consolidada no Superior Tribunal de Justica exige a argui¢do
das nulidades ocorridas na instru¢do criminal no momento adequado, sob pena
de preclusao, em conformidade com o art. 571, inc. II, do CPP.

6. O reconhecimento de nulidade exige demonstracdo de prejuizo concreto,
conforme o principio pas de nullité sans grief, positivado no art. 563 do CPP;
nao se admite decretacdo por mera presungao.

7. No caso, a defesa ndo se insurgiu no momento processual oportuno
(audiéncia, alegacdes finais e apelacdo), caracterizando preclusdo consumativa
e afastando a possibilidade de nulidade reconhecida de oficio.

8. O acordao recorrido anulou o processo sem apontar elementos indicativos
de que a manutencdo das algemas influenciou a apuracdo da verdade
substancial ou o resultado do julgamento, razao pela qual o afastamento da
nulidade e a determina¢do de prosseguimento do julgamento da apelacdo
devem ser mantidos.

I'V. Dispositivo
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9. Agravo regimental nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2920444 - GO (2025/0149637-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - IGOR DA CRUZ VIEIRA DE FARIAS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. NULIDADE
PROCESSUAL. USO DE ALGEMAS EM AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OPORTUNA.
PRECLUSAO. PREJUIZO CONCRETO NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu de
agravo em recurso especial e deu provimento ao recurso especial do
Ministério Publico para afastar nulidade declarada de oficio pelo Tribunal de
Justica e determinar o prosseguimento do julgamento da apelacao.

2. O Tribunal estadual declarou a nulidade de todos os atos processuais a
partir da audiéncia de instrugdo e julgamento, sem provocacao da defesa, com
fundamento no uso injustificado de algemas pelo réu.

II. Questao em discussao

3. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se a declaracdo de nulidade
processual por uso de algemas em audiéncia exige a demonstracdo de prejuizo
concreto; e (il) saber se a auséncia de impugnagdo defensiva no momento
oportuno acarreta a preclusao da matéria.

I11. Razdes de decidir

4. A controvérsia demanda apenas a qualificacdo juridica de fatos
incontroversos delineados pelas instancias ordindrias, circunstancia que afasta
a incidéncia de 6bice processual relacionado ao reexame de provas.

5. A orientacdo consolidada no Superior Tribunal de Justica exige a arguicdo
das nulidades ocorridas na instru¢do criminal no momento adequado, sob pena
de preclusao, em conformidade com o art. 571, inc. II, do CPP.
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6. O reconhecimento de nulidade exige demonstragdo de prejuizo concreto,
conforme o principio pas de nullité sans grief, positivado no art. 563 do CPP;
nao se admite decretacdo por mera presungao.

7. No caso, a defesa ndo se insurgiu no momento processual oportuno
(audiéncia, alegagdes finais e apelacao), caracterizando preclusdo consumativa
e afastando a possibilidade de nulidade reconhecida de oficio.

8. O acodrdao recorrido anulou o processo sem apontar elementos indicativos
de que a manutencdo das algemas influenciou a apuracdo da verdade
substancial ou o resultado do julgamento, razdo pela qual o afastamento da
nulidade e a determinacdo de prosseguimento do julgamento da apelagdo
devem ser mantidos.

I'V. Dispositivo
9. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IGOR DA CRUZ VIEIRA DE
FARIAS em face da decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial
interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS e deu provimento ao
recurso especial, a fim de afastar a nulidade declarada de oficio pelo Tribunal de Justica
do Estado de Goids e determinar o prosseguimento do julgamento do recurso de apelacao.

Extrai-se dos autos que o ora agravante foi condenado, em primeiro grau, a
pena de 1 ano, 9 meses e 10 dias de reclusdao, em regime semiaberto, pela pratica do crime
previsto no art. 157, §§ 1° e 2°, inciso VII, ¢/c art. 14, inciso II, todos do Codigo Penal.

Interposta apelacdao pela defesa, o Tribunal de Justica do Estado de Goiés,
embora tenha desprovido o recurso defensivo, declarou, de oficio, a nulidade absoluta de
todos os atos processuais desde a audiéncia de instrug¢do e julgamento, ao fundamento de
que o réu foi mantido algemado durante toda a solenidade sem justificativa escrita, em
afronta a Sumula Vinculante n. 11 do Supremo Tribunal Federal.

No recurso especial, o Ministério Publico alegou violagdo dos arts. 563, 566,
571, inciso II, e 619, todos do Cddigo de Processo Penal, sustentando, em sintese, a
ocorréncia de preclusdo, uma vez que a defesa ndo se insurgiu contra o uso de algemas no
momento oportuno, bem como a auséncia de demonstracao de prejuizo concreto.

A Vice-Presidéncia do Tribunal a quo inadmitiu o recurso especial com
fundamento na Sumula 7/STJ, argumentando que a afericdo da nulidade demandaria
reexame fatico-probatdrio, e na Sumula 83/STJ, quanto a alegada omissao.

A decisao monocratica ora agravada conheceu do agravo e deu provimento ao
recurso especial, concluindo que o Tribunal de origem divergiu do entendimento
dominante ao anular o processo de oficio sem que houvesse comprovagdo de que o uso

das algemas influiu na apuracao da verdade substancial ou no resultado do julgamento, a
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luz do principio pas de nullité sans grief e do art. 571, inciso 1I, do Codigo de Processo
Penal.

O agravante sustenta, em sintese: a) que a pretensdo recursal do Ministério
Publico encontra 6bice na Sumula 7/STJ, pois demandaria reexame do acervo fatico-
probatorio; b) que o acérddao do Tribunal de Justica estd em consondncia com a Stiimula
Vinculante n. 11 do STF, a qual prevé expressamente a nulidade do ato processual como
consequéncia do uso injustificado de algemas; c) que, tratando-se de violagdo a direitos
fundamentais, dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, da CF), vedacdao a tratamento
desumano ou degradante (art. 5°, III, da CF) e protecdo a integridade moral do preso (art.
5°, XLIX, da CF), a nulidade ¢ absoluta e prescinde de demonstragdo de prejuizo; d) que
o Tribunal de origem agiu corretamente ao reconhecer a nulidade de oficio,
independentemente de provocagao da defesa; e e) que precedente recente da Sexta Turma
desta Corte, no AREsp n. 2.360.964/SC, reconheceu a nulidade da instru¢do por uso
injustificado de algemas.

Requer o provimento do agravo regimental para, reformando a decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso especial do Ministério Publico e restabelecer o
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Goias.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental merece ser conhecido, porquanto impugna
especificamente os fundamentos da decisdo monocratica, afastando a incidéncia da
Stimula 182 desta Corte Superior.

Superada a questao da admissibilidade, passo ao exame do mérito recursal.

Quanto ao oObice da Sumula 7/STJ, a decisdo monocratica consignou
acertadamente que a controvérsia ndo demanda o reexame de provas, mas sim a
qualificacdo juridica de fatos incontroversos delineados no acérdao recorrido: a
manutengdo das algemas sem protesto da defesa na ata de audiéncia e a declaragdo de
nulidade ex officio pelo Tribunal de Justiga. Trata-se, em verdade, de revaloragdo juridica
dos fatos, e ndo de revolvimento do acervo fatico-probatério, de modo que nao incide a
Stmula 7/ST]J.

Nao prospera, portanto, a alegagdo do agravante de que o recurso especial
ministerial demandaria reexame de provas. O quadro fatico esta delimitado no acérdao
recorrido, o réu permaneceu algemado durante toda a audiéncia de instrugdo e
julgamento, sem decisdao judicial que justificasse a medida, e sem insurgéncia da defesa
no momento oportuno, € a questdo posta a apreciacdo desta Corte ¢ eminentemente
juridica: saber se, diante desse cenario, o Tribunal de origem podia declarar, de oficio, a

nulidade absoluta do ato processual.
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No mérito, a orientacdo desta Corte Superior ¢ consolidada no sentido de que
as nulidades ocorridas durante a instrucdo criminal devem ser arguidas em momento
oportuno, sob pena de preclusdo, nos termos do art. 571, inciso II, do Cédigo de Processo
Penal.

A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo, em
consonancia com o entendimento do Supremo Tribunal Federal, ¢ firme ao reconhecer
que mesmo as nulidades denominadas absolutas sujeitam-se a preclusdao temporal, em
respeito a seguranca juridica e a lealdade processual.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NULIDADE PROCESSUAL. USO DE ALGEMAS
DURANTE AUDIENCIA DE INSTRUCAO. NULIDADE RELATIVA.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que deu
provimento ao recurso especial do Ministério Publico, reformando acorddo
do Tribunal de Justica do Estado de Goias que havia declarado, de oficio, a
nulidade dos atos processuais a partir da audiéncia de instrug¢do e
Jjulgamento, em razdo do uso de algemas pelo acusado durante a audiéncia.

2. O Tribunal de origem reconheceu a nulidade com fundamento na auséncia
de justificativa para o uso de algemas, conforme previsto na Sumula
Vinculante 11 do STF, sem manifestagdo da defesa quanto a oposi¢do ao uso
de algemas e sem demonstragdo de prejuizo concreto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se o uso de algemas durante a
audiéncia de instrucdo e julgamento, sem justificativa formal, enseja nulidade
absoluta ou relativa; e (ii) saber se a auséncia de manifesta¢do da defesa no
momento processual oportuno e a falta de demonstragdo de prejuizo concreto
afastam a nulidade do ato processual.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o uso de algemas sem justificativa
formal enseja nulidade de natureza relativa, cuja alega¢do deve ser
tempestiva, sob pena de preclusdo, conforme o art. 571, II, do Codigo de
Processo Penal.

5. A declaracdo de nulidade de ato processual pelo uso de algemas depende
da comprovacdo de prejuizo concreto a parte, em conformidade com o
principio do pas de nullité sans grief, positivado no art. 563 do CPP.

6. No caso concreto, ndo houve manifestacio da defesa quanto ao uso de
algemas no momento processual oportuno, o que caracteriza preclusio
consumativa.

7. A auséncia de demonstracdo de prejuizo concreto pela defesa impede o
reconhecimento da nulidade do ato processual.

8. O uso de algemas no interior de estabelecimento prisional, em
conformidade com protocolos de seguranca, ndo configura, por si so,
nulidade processual, especialmente quando ndo ha demonstracdo de
prejuizo.

1IV. DISPOSITIVO E TESE
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9. Agravo regimental improvido.

[-]

(AgRg no AREsp n. 3.060.186/GO, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de 20/2/2026.)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIABILIDADE. ROUBO MAJORADO. NULIDADE. USO DE ALGEMAS.
SUMULA VINCULANTE N. 11/STF. AUSENCIA DE ARGUICAO EM
MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PREJUIZO
CONCRETO NAO EVIDENCIADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF
ARTIGO 563 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRETENSAO DE
RESTABELECIMENTO DO ACORDAO PROFERIDO PELA CORTE
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO EM
PARTE E NAO PROVIDO.

1. Inviavel a aprecia¢do de matéria constitucional por esta Corte Superior,
ainda que para fins de prequestionamento, porquanto, por expressa
disposicao da propria Constitui¢cdo Federal (art. 102, inciso Ill), se trata de
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que "[...]
eventuais nulidades, absolutas ou relativas, devem ser aduzidas em momento
oportuno, sob pena de preclusdo. Ainda, a jurisprudéncia do STJ rechaga a
'nulidade de algibeira', caracterizada pela insurgéncia tardia da defesa, como
estratégia processual, mesmo apos a ciéncia de eventual vicio" (AgRg no
AREsp n. 2.308.250/SP. Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe 8/3/2024).
Precedentes.

3. Nessa linha de inteleccdo, a nulidade decorrente do suposto uso de
algemas pelo acusado, durante a audiéncia, em contrariedade a Sumula
vinculante n. 11, depende, para o seu reconhecimento, de manifestacdo da
defesa no momento processual oportuno, sob pena de preclusao.
Precedentes.

4. Na hipotese dos autos, consoante asseverado pelo Tribunal a quo, a
aduzida nulidade ndo foi arguida no momento processual oportuno, isto é,
na propria audiéncia de instrucdo e julgamento (e-STJ fls. 678/679), o que
torna inafastavel a ocorréncia de preclusdo.

5. Ademais, esta Corte Superior possui entendimento pacifico no sentido de
que o reconhecimento de eventual nulidade, relativa ou absoluta, exige a
comprovagdo de efetivo prejuizo, vigorando o principio pas de nullité sans
grief, previsto no art. 563, do CPP.

Precedentes. No presente caso, a defesa ndo logrou demonstrar prejuizo
concreto em razdo do alegado vicio.

6. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa extensdo, ndao provido.
(AgRg no AREsp n. 2.903.614/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 21/5/20235.)

No caso dos autos, conforme delineado no acordao recorrido, a defesa nao
manifestou qualquer irresignacdo quanto ao uso de algemas durante a audiéncia de

instrugdo, tampouco suscitou a questdo em alegagdes finais ou nas razdes de apelagdo. A
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nulidade foi declarada de oficio pelo Tribunal de Justica, sem que a parte interessada a
tivesse invocado em qualquer momento processual.

Quanto ao precedente invocado pelo agravante, AREsp n. 2.360.964/SC, da
Sexta Turma, verifica-se que o caso apresenta contornos faticos distintos, porquanto
naquele julgado a nulidade ndo foi reconhecida de oficio pelo Tribunal de origem, mas
sim arguida pela defesa, e o provimento do recurso especial deu-se em favor do acusado,
para reconhecer tanto o cerceamento de defesa pela auséncia de comunicagdo constante
entre o réu e seu defensor durante audiéncia por videoconferéncia, quanto o uso indevido
de algemas sem justificativa adequada.

Nao se cuida, portanto, de paradigma apto a infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, na medida em que ndo tratou da hipotese de preclusdo por auséncia de
insurgéncia da defesa no momento oportuno.

Ademais, a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior ¢ do Supremo
Tribunal Federal estabelece que, mesmo em casos de nulidade dita absoluta, ¢
imprescindivel a demonstragao de prejuizo concreto (pas de nullite sans grief), nao sendo
admitida a sua decretagdao por mera presungao.

Com efeito, ndo se extrai do acorddo recorrido qualquer demonstragdao
concreta de que o uso das algemas tenha influido na apuracao da verdade substancial ou
no resultado do julgamento, limitando-se o Tribunal de Justi¢a a presumir o prejuizo pela
simples inobservancia da formalidade.

Nesse passo, confirma-se o acerto da decisdo monocratica, que deu provimento
ao recurso especial ministerial para afastar a nulidade e determinar o prosseguimento do
julgamento do mérito da apelacao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO :IGOR DA CRUZ VIEIRA DE FARIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IGOR DA CRUZ VIEIRA DE FARIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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