SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2919434 - GO (2025/0149499-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : JOSE BUFFON JUNIOR

ADVOGADO : RODINEI SAIKI ALVES FERREIRA - GO025684
AGRAVADO : DAGOBERTO BENTO DE FREITAS
ADVOGADOS : VINICIUS FONSECA CAMPOS - GO019724

NESTOR DA SILVA ARANTES JUNIOR - GO021002
LENIZE GUIMARAES SANTOS - GO023601

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. OMISSAO.
INEXISTENCIA. NULIDADE DA INTIMACAO DO ADVOGADO DO
EXECUTADO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO. NULIDADE
ARGUIDA EM IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
POSSIBILIDADE.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A certificacao do transito em julgado da sentenca nao impede que a
parte, no inicio da execucao, aponte a nulidade da intimacdo do seu
advogado.

3. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 30 de setembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A certificacao do transito em julgado da sentenca nao impede que a
parte, no inicio da execucao, aponte a nulidade da intimacdo do seu
advogado.

3. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por JOSE BUFFON JUNIOR contra a decisdo

que negou seguimento ao recurso especial.

K2

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicao
Federal, impugna o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias

assim ementado:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EMBARGOS
DE TERCEIRO. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO DE
NULIDADE NA FASE DE CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS.
DECISAO MANTIDA. 1. O Agravo de Instrumento interposto contra decisdo
proferida na fase de cumprimento de sentenca ndo é o meio processual
adequado para rediscutir questdoes atinentes a fase de conhecimento,
especialmente quando ja operado o transito em julgado da sentenca. 2. A
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é pacifica no sentido de que, apos o
transito em julgado, eventuais vicios na intimag¢do devem ser discutidos por
meio de Ac¢do Rescisoria ou Ag¢do Anulatéria, e ndo por meio de recursos ou
incidentes processuais na fase de cumprimento de sentenca. 3. Deve ser
desprovido o Agravo Interno quando a intencdo do agravante é, unicamente,
a rediscussdo de matéria ja examinada, sem trazer qualquer fato ou
argumento novo que justifique a cassacdo ou reforma da decisdo
monocrdtica recorrida. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO." (e-
STJ fl. 177)
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Embargos de declaracao rejeitados (e-STJ fls. 207/218).

Em suas razoes, o recorrente aponta violacao dos arts. 272, 8§ 2° e 5°, 280,
489, § 1°, IV e VI, 1.015, paragrafo tinico, e 1.022, II, paragrafo Gnico, todos do Codigo
de Processo Civil.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia de nulidade absoluta, passivel de ser
arguida na fase de cumprimento de sentenca, decorrente da auséncia de intimacao de
seu patrono acerca do julgamento dos embargos de declaracdo opostos contra a
sentenca de primeiro grau. Afirma que a falta de regular publicacdo, em nome do
advogado expressamente indicado, impede a formacao do transito em julgado e, por
conseguinte, autoriza o manejo do agravo de instrumento.

Defende que o acoérdao recorrido incorreu em negativa de prestacao
jurisdicional, pois, mesmo instado por embargos de declaracdo, teria se omitido
quanto a tese de que a auséncia de intimacao valida é fato impeditivo do transito em
julgado, o que afastaria a premissa central do julgado sobre a inadequacao da via
eleita.

Argumenta, por fim, que a decisao do Tribunal de origem, ao nao conhecer
do agravo de instrumento, violou o disposto no art. 1.015, paragrafo tinico, do CPC,
que prevé expressamente o cabimento do referido recurso contra decisdes
interlocutoérias proferidas na fase de cumprimento de sentenca.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 270/278.

O recurso especial foi obstado na origem, o que deu ensejo a interposicao
deste agravo.

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

O recurso merece parcial provimento.

O recorrente sustenta que o Tribunal de origem teria se omitido na analise
da tese de que a auséncia de intimacao valida constitui vicio que impede a formacao
do transito em julgado.

Da leitura do acérdao recorrido, observa-se que a Corte estadual, embora
de forma contraria aos interesses do recorrente, manifestou-se com fundamentacao
clara e suficiente sobre a questdao que lhe foi submetida. O nao conhecimento do
agravo de instrumento foi justificado pela inadequacao da via eleita, sob o fundamento
de que, uma vez certificado o transito em julgado, a matéria deveria ser discutida em
acao auténoma (rescisoria ou querela nullitatis).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissdo apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensdo da parte. A esse
respeito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
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SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questéoes necessarias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

{5. )Agravo interno a que se nega provimento.” (Agint no AREsp 2.164.998
/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

No mérito, contudo, assiste razao ao recorrente.

O Tribunal de origem considerou que a certificacao do transito em julgado
da sentenca inviabiliza a discussdo sobre eventual nulidade de intimacao em sede de
agravo de instrumento, interposto contra decisdo proferida ja na fase de cumprimento
de sentenca.

Tal entendimento diverge da jurisprudéncia consolidada nesta Corte
Superior.

Com efeito, vicios de intimacao, por se tratarem de matéria de ordem
publica (violacdo da garantia fundamental do contraditério), podem ser arguidos na
primeira oportunidade em que a parte se manifestar nos autos, ainda que ja iniciada a
fase de cumprimento de sentenca. A certificacdo do transito em julgado, quando
derivada de um ato de comunicacdo processual defeituoso, ndo tem o conddo de
convalidar a nulidade absoluta, tampouco de obstar sua apreciacao pelo juizo.

O pressuposto para a preclusao do direito de alegar a nulidade é a ciéncia
inequivoca do ato viciado, o que permite a parte exercer seu direito de impugnacao.
Desse modo, a arguicao do vicio na primeira manifestacdo nos autos, mesmo que em
sede de cumprimento de sentenca, € tempestiva e adequada.

Nesse sentido, a Terceira Turma deste Tribunal ja se manifestou de forma
inequivoca sobre o tema, em precedente que se amolda perfeitamente a hipotese dos
autos:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. NULIDADES DE INTIMACOES.
ARGUICAO NA FASE DE CUMPRIMENTO OU EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
INTIMACOES REALIZADAS EM NOME DE PATRONO DISTINTO DAQUELE
SUBSTABELECIDO PARA O FIM ESPECIFICO DE ACOMPANHAMENTO DO
FEITO EM COMARCA DISTINTA. NULIDADE. MOMENTO DE ARGUICAO DO
VICIO. PRIMEIRA OPORTUNIDADE, SOB PENA DE PRECLUSAO.
NECESSIDADE DE EFETIVO ACESSO AO PROCESSO E DE CIENCIA
INEQUIVOCA DO VICIO. INOCORRENCIA NA HIPOTESE.

1- Acao proposta em 10/04/2014. Recurso especial interposto em
28/11/2016 e atribuido a Relatora em 17/09/2018.

2- O propésito recursal é definir se é admissivel o reconhecimento da
nulidade de atos processuais em razdo de vicios ocorridos nas intimacgées,
inclusive da sentenga de mérito e que resultou no transito em julgado da
agdo negatoria de paternidade.

3- E admissivel o reconhecimento da nulidade de intimacédo da
sentenca por peticao apresentada em 1° grau na fase de
cumprimento ou de execucao do julgado. Precedentes.

4- E nula a intimacdo realizada apenas em nome do substabelecente quando
ha patrono substabelecido com o propédsito especifico de acompanhar o
processo em comarca distinta, ainda que ndo tenha havido pedido expresso
de intimac¢do em nome do substabelecido. Precedentes.

5- Para que incida a orientacdo desta Corte segundo a qual o vicio existente
na regularidade da intimacdo deverda ser arguido pela parte interessada na
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primeira oportunidade para se manifestar nos autos, sob pena de preclusado,

é indispensdvel que a parte efetivamente tenha acesso ao processo e tome

ciéncia inequivoca dos vicios na intimagdo, o que ndo se verifica na hipétese

em que a primeira manifestacdo da parte somente noticia fatos novos e ndo

se relaciona, nem mesmo indiretamente, com as decisées judiciais e 0os atos

processuais dos quais ndo fora intimada.

6- Recurso especial conhecido e provido.” (REsp n. 1.778.384 /GO, relatora

Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/9/2019, DJe de

5/9/2019. — grifou-se)

Assim, ao extinguir o recurso por inadequacao da via eleita, sem analisar o
meérito da nulidade arguida, o acérdao recorrido contrariou a legislacao federal e a
jurisprudéncia desta Corte. O agravo de instrumento era, de fato, o recurso cabivel
contra a decisdo interlocutoria que, na fase de cumprimento de sentenca, rejeitou a
alegacao de nulidade.

Ante o exposto, conheco do agravo para dar parcial provimento ao recurso
especial a fim de determinar o retorno dos autos ao eg. Tribunal de Justica do Estado
de Goias para o julgamento do mérito do agravo de instrumento.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.919.434 / GO
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Sesséo Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOSE BUFFON JUNIOR

ADVOGADO : RODINEI SAIKI ALVES FERREIRA - GO025684

AGRAVADO : DAGOBERTO BENTO DE FREITAS

ADVOGADOS : VINICIUS FONSECA CAMPOS - GO019724
NESTOR DA SILVA ARANTES JUNIOR - GO021002
LENIZE GUIMARAES SANTOS - GO023601

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE PRODUTO RURAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 29 de setembro de 2025
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