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EMENTA

RECURSO _ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTERRUPCAO DE PRAZO PARA O RECURSO
SUBSEQUENTE. ACORDAO EM DESACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ.

1. Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para interposicdo de
outros recursos, exceto nos casos em que forem intempestivos,
manifestamente incabiveis ou nao indicarem a existéncia de omissao,
obscuridade, contradicao ou erro material no julgado embargado.
Precedentes.

2. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de agosto de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTERRUPCAO DE PRAZO PARA O RECURSO
SUBSEQUENTE. ACORDAO EM DESACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ.

1. Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para interposicdo de
outros recursos, exceto nos casos em que forem intempestivos,
manifestamente incabiveis ou nao indicarem a existéncia de omissao,
obscuridade, contradicao ou erro material no julgado embargado.
Precedentes.

2. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por C. DE S. S. R. S. A.

nan "n_n

fundamentado no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicao Federal,
contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE
DECLARACAO APRESENTADOS COMO PEDIDO RECONSIDERACAO.
DESPROVIMENTO. 1. CASO EM EXAME 1. Agravo_interno interposto contra
decis@o que ndo conheceu apelacdo. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A
questao em discussdo consiste em saber se o prazo recursal fica
interrompido quando opostos embargos de declaragcdo como pedido de
reconsideracdo da decisdo preferida. III. RAZOES DE DECIDIR 3. Embargos
de declaragdo visando reconsideracdo da decis@o preferida ndo interrompem
o prazo recursal. IV. DISPOSITIVO E TESE 4. Agravo interno conhecido e
desprovido” (e-STJ fl. 566).

A recorrente aponta, além de divergéncia jurisprudencial, violacdo do art.
1.026 do Codigo de Processo Civil, ao fundamento de que os embargos de declaracao
opostos na origem interromperam o prazo para a interposicao da apelacao.

Com as contrarrazoes, o recurso foi admitido na origem.
E o relatério.
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VOTO

A insurgéncia merece prosperar.

Nos termos do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdao sdo cabiveis para sanar obscuridade ou contradicdo ou, ainda, para suprir
omissao verificada no julgado, acerca de tema a respeito do qual o julgador deveria ter
se manifestado. Admitem-se os declaratoérios, ainda, para a correcao de eventual erro
material do julgado.

No caso concreto, o acérdao recorrido entendeu que a oposicdo dos
declaratorios contra a sentenca nao teria interrompido o prazo para a apelacao, por
serem manifestamente incabiveis, como se vé do seguinte trecho:

"(...)

Conforme ja analisado e constante na decisdo combatida, a
sentenca recorrida foi publicada em 28/02/2024.

Em 06/03/2024, a apelante apresentou embargos de declaracgdo
(fls. 456/459).

Os embargos nao foram conhecidos:

'Vistos. Fls. 456/459. Ndo conheco dos embargos de declaracdo
a sentenca é clara e sem vicios internos. O descontentamento da
parte com o resultado do julgado deve ser reclamado por meio de
recurso de apelac¢do. Intime-se.'

(...)

Conforme concluido pelo juizo da origem, a apelante objetivou com
a apresentagcdo dos embargos de declarag¢do revisdo da sentenga sem o
apontamento dos vicios do art. 1.022, do CPC, motivo pelo qual nao
conheceu do recurso. O que buscava era apenas a reconsideragdo da citada
decisdo, demandando maiores esclarecimentos do juizo, o que ndo se afigura
razodvel.

(...) _

Dado que os embargos de declaracdo ndo conhecidos nado
interrompem nem suspendem o prazo para interposicdo de recurso
subsequente, ele deve ser contado desde a intimacdo da r. sentenca de fls.
451/453 (Relagao 0070/2024; Data da Publicacdo: 28/02/2024), tendo ha
muito se encerrado, vez que foi interposta apelacdo em 14/05/2024.

Desta forma, intempestivo o recurso de apelacdo, razdo para que
nao tenha sido conhecido" (e-STJ fls. 567/576).

Ocorre que o aresto partiu de premissa equivocada, a de que os embargos
de declaracédo seriam inadmissiveis. No entanto, conforme se observa dos autos, os

declaratoérios suscitaram a existéncia de omissoes na sentenca, a saber:

"(..)

4. Como se vé, ao condenar a Santa Rita ao pagamento de
indenizacdo de danos morais a Autora, a r. sentenca embargada foi omissa
com relagdo ao fato de que até 19.01.23, data em que foi citada (fl. 206), a
Santa Rita sequer tinha conhecimento do ajuizamento desta ac¢do e do
deferimento do pedido de tutela de urgéncia.

5. Antes desta data, a Ré ndo tinha qualquer obrigacdo de
internar a Autora e realizar os procedimentos médicos, na medida em que (i)
'ndo tem poder de gestdo sobre a liberacdo de tratamentos, o que cabe a
operadora do plano de satide’, conforme reconhecido pelo E. TJSP (fls. 192
/195); (ii) a Medical Health foi descredenciada da rede de convénios da
Santa Rita em razdo de rescisdo contratual operada em 01.08.22 (fls. 159
/160); e (iii) ndo poderia ser compelida a prestar o servico gratuitamente
pois, enquanto instituicao privada de prestagdao de servigcos médico-
hospitalares sem convénio com o Sistema Unico de Satide, ndo tem obrigacdo
legal de prestar servigos gratuitamente.

6. Além disso, a r. sentengca embargada também foi omissa com

relagdo ao fato de que, apds ter sido citada, a Santa Rita prontamente
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informou a Autora que suas dependéncias estavam disponiveis para
realizagdo de todos os procedimentos médicos que se fizessem necessdarios,
mesmo sem ter qualquer relagcdo comercial com a Medical Health (fl. 342
/344).

7. A transferéncia apenas ndo foi concretizada em razdo da
desisténcia da propria Autora, comunicada as fls. 361/365 e homologada na
r. sentenca embargada:

(...)

8. Diante disso, requer-se seja sanada a omissdo apontada, a fim
de que este MM. Juizo reaprecie o tema a luz dos fatos narrados nos §§ 3/6,
e reconheca a ilegitimidade passiva da Santa Rita ou, subsidiariamente,
afaste sua condenagdo ao pagamento de danos morais” (e-STJ fls. 458 /459).

n

Sendo assim, ainda que a decisao de origem tenha utilizado a expressao
nao conheco dos embargos de declaracdo", nao ha que se falar em interrupcao do
prazo para a interposicdo da apelacdo, pois os declaratorios ndo sao intempestivos
nem manifestamente incabiveis, e indicaram a existéncia de omissao.

Portanto, o acérdao recorrido esta em confronto com a jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justica, como se vé dos seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRESTACAO DE CONTAS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO  SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO. D AGRAVO
INTERNO PROVIDO EM PARTE.

1. Néo ha falar em omissdo quando a decis@o esta clara e suficientemente
fundamentada, resolvendo integralmente a controvérsia. O julgador ndo estd
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pelas partes, quando
encontrar motivacdo satisfatéria para dirimir o litigio sobre os pontos
essenciais da controvérsia em exame.

2. A tempestiva oposicao de embargos de declaracao interrompe o
prazo para outros recursos, ainda que venham a ser rejeitados por
terem proposito infringente.

3. Agravo interno provido em parte."

(AgInt nos EDcl no AREsp 2.524.896/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, DJEN 8/5/2025 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS EM HOSPITAL MUNICIPAL.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELO MUNICIPIO.
NAO CONHECIMENTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. TEMPESTIVIDADE
CERTIFICADA. INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DE
RECURSO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que os
embargos de declaracao, ainda que nao conhecidos, mas
tempestivos, interrompem o prazo para interposicao de recurso.
Precedentes.

2. Agravo interno desprovido."

(AgIint nos EDcl no AREsp 2.556.728/RJ, Rel. Ministro TEODORO SILVA
SANTOS, SEGUNDA TURMA, DJEN 20/5/2025 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS PELA PARTE AGRAVADA. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.
INTEMPESTIVIDADE DO SUBSEQUENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INEXISTENCIA. DISSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. A tempestiva oposicdo de embargos de declaragdo, ainda que venham a
ser rejeitados por terem propdsito infringente, interrompe o prazo para outros
recursos.
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2. E aplicvel apenas a casos excepcionais, o entendimento
jurisprudencial do STJ é de que 'somente a oposicao de embargos de
declaracao manifestamente incabiveis nao interrompem o prazo para
oposicao de outros recursos' (Agint no AREsp 2.495.230/MS, Relator
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2024, DJe de
29/5/2024).

3. Na hipétese, o entendimento adotado no acdérddo recorrido estd
dissonante da jurisprudéncia assente desta Corte Superior.

4. Agravo interno provido, para dar provimento ao recurso especial.” i
(AgIint nos EDcl no REsp 2.161.342/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJEN 20/12/2024 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO
CONTRATUAL. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. CONFIGURACAO.
ACOLHIMENTO DA IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXCESSO DE EXECUCAO. PROSSEGUIMENTO PELO VALOR DEVIDO.
RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERPOSICAO DE
APELACAO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. APLICACAO RESTRITA. DUVIDA
OBJETIVA. CONFIGURACAO. IMPRECISAO DO ATO JUDICIAL. FORMA E
CONTEUDO. NOMEACAO DA DECISAO COMO SENTENCA. DETERMINACAO
DE EXTINCAO DO FEITO NO DISPOSITIVO. INDUCAO DA PARTE AO ERRO.
CONHECIMENTO DO RECURSO. POSSIBILIDADE.

(-..)

3. Os embargos de declaracao somente nao interrompem o prazo para
outros recursos quando intempestivos, manifestamente incabiveis ou
nos casos em que oferecidos, com pedido de aplicacao de efeitos
infringentes, sem a indicacao, na peca de interposicao, de vicio
proprio de embargabilidade (omissao, contradicao, obscuridade ou
erro material). Precedentes.

(-..)

9. Recurso especial conhecido e provido para anular o acérddo recorrido e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que,
superado o ndo conhecimento do recurso, prossiga no seu julgamento, como
bem entender de direito."

(REsp 2.092.982 /RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
DJe 30/10/2023 - grifou-se)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
SUPRIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRAZO RECURSAL. EFEITO
INTERRUPTIVO. CARATER INFRINGENTE. POSSIBILIDADE.

1. Cabiveis embargos de declaragdo para suprir omissao do acérddo.

2. Admite-se, excepcionalmente, que o0s embargos, ordinariamente
integrativos, tenham efeitos infringentes, desde que constatada a presenca
de um dos vicios do art. 535 do Cédigo de Processo Civil/ 1973, cuja corregcdo
importe alterar a conclusdo do julgado.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, os embargos de
declaracao interrompem o prazo para interposicao de outros
recursos, exceto nos casos em que nao conhecidos por
intempestividade. Precedentes.

4. Embargos de declaracdo acolhidos com efeitos infringentes."

(EDcl no AgRg no AgRg no AREsp 708.141/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 13/5/2016 - grifou-se)

Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento,
determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que prossiga no

julgamento da apelacéo, como entender de direito.
E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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