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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2916691 - SP (2025/0143370-0)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : RYAN DOS SANTOS FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo que nao admitiu recurso especial, com fundamento no
art. 1030, inciso V, do CPC, e na Saumula n. 7, do STJ.

2. O recorrente foi condenado por trafico de drogas e em Segundo Grau foi a
pena majorada para 7 (sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusao,
no regime inicial fechado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se a quantidade de drogas
apreendida impede a aplicacdo da pena-base no minimo legal e o
reconhecimento da modalidade privilegiada do delito, conforme o art. 33, §4°, e
o art. 42, ambos da Lei Antidrogas.

4. A questao também envolve a possibilidade de alteracao do regime
penitenciario e a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Tribunal Superior estabelece que a natureza e a
quantidade de drogas sao fundamentos idoneos para negativar as
circunstancias do crime e aumentar a pena-base, conforme o art. 42 da Lei n.
11.343/2006.

6. A quantidade de entorpecentes, por si s6, nao afasta a aplicacao do redutor
do art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006, mas pode ser considerada para a
fixacao da pena-base e modulacao da causa de diminuicao, desde que nao haja
bis in idem.

7. No caso concreto, as instancias ordinarias fundamentaram que o recorrente
se dedica a atividades criminosas, justificando o afastamento da causa de
diminuicao de pena referente ao trafico privilegiado.

8. A elevada quantidade de droga e a fixacao da pena-base acima do minimo
legal permitem a imposicao de regime mais rigoroso, conforme o art. 33, §3°,
do Cdédigo Penal.

9. A substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos €
vedada pelo montante da pena aplicada, conforme o art. 44, inciso I, do Codigo
Penal.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso nao provido.

Tese de julgamento: "1. A natureza e a quantidade de drogas sao fundamentos
idoneos para negativar as circunstancias do crime e aumentar a pena-base. 2.
A quantidade de entorpecentes nao afasta, por si s6, a aplicacao do redutor do
art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006. 3. A dedicacao a atividades criminosas
justifica o afastamento da causa de diminuicao de pena referente ao trafico
privilegiado. 4. A elevada quantidade de droga permite a imposicao de regime
mais rigoroso".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, 84°, art. 42;

Codigo Penal, art. 33, §2°, §3°, art. 44, inciso L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 644.687/SC, Rel. Min.
Olindo Menezes, Sexta Turma, julgado em 18/05/2021; STJ, AgRg no HC n.
780.053 /MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 6/12/2022;
STJ, AgRg no AREsp n. 2.117.427/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 23/8/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo que nao admitiu recurso especial, com fundamento no
art. 1030, inciso V, do CPC, e na Saumula n. 7, do STJ.

2. O recorrente foi condenado por trafico de drogas e em Segundo Grau foi a
pena majorada para 7 (sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusao,
no regime inicial fechado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a quantidade de drogas
apreendida impede a aplicacdo da pena-base no minimo legal e o
reconhecimento da modalidade privilegiada do delito, conforme o art. 33, §4°, e
o art. 42, ambos da Lei Antidrogas.

4. A questao também envolve a possibilidade de alteracao do regime
penitenciario e a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Tribunal Superior estabelece que a natureza e a
quantidade de drogas sao fundamentos idéneos para negativar as
circunstancias do crime e aumentar a pena-base, conforme o art. 42 da Lei n.
11.343/2006.
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6. A quantidade de entorpecentes, por si s6, nao afasta a aplicacao do redutor
do art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006, mas pode ser considerada para a
fixacao da pena-base e modulacao da causa de diminuicao, desde que nao haja
bis in idem.

7. No caso concreto, as instancias ordinarias fundamentaram que o recorrente
se dedica a atividades criminosas, justificando o afastamento da causa de
diminuicao de pena referente ao trafico privilegiado.

8. A elevada quantidade de droga e a fixacao da pena-base acima do minimo
legal permitem a imposicdo de regime mais rigoroso, conforme o art. 33, §3°,
do Codigo Penal.

9. A substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos €
vedada pelo montante da pena aplicada, conforme o art. 44, inciso I, do Codigo
Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso nao provido.

Tese de julgamento: "1. A natureza e a quantidade de drogas sao fundamentos
idoneos para negativar as circunstancias do crime e aumentar a pena-base. 2.
A quantidade de entorpecentes nao afasta, por si s0, a aplicacao do redutor do
art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006. 3. A dedicacao a atividades criminosas
justifica o afastamento da causa de diminuicao de pena referente ao trafico
privilegiado. 4. A elevada quantidade de droga permite a imposicao de regime
mais rigoroso".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, §4°, art. 42;
Codigo Penal, art. 33, §2°, §3°, art. 44, inciso L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 644.687/SC, Rel. Min.
Olindo Menezes, Sexta Turma, julgado em 18/05/2021; STJ, AgRg no HC n.
780.053 /MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 6/12/2022;
STJ, AgRg no AREsp n. 2.117.427/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 23/8/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por RYAN DOS
SANTOS FERREIRA contra a decisao de fls. 392/394, pela qual o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO nao admitiu o recurso especial
interposto, com fundamento no art. 1030, inciso V, do CPC, e na Sumula n. 7,
do STJ.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado pelo Juizo de
primeiro grau como incurso no art. 33, caput, c/c o art. 40, inciso V, ambos da
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Lei Antidrogas, a pena de S (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao, no
regime inicial fechado, e ao pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa (fls. 246/264).

O Tribunal a quo deu parcial provimento aos apelos interpostos pela
Acusacao e pela Defesa para, mantida a condenacdao de Ryan, majorar a pena
para 7 (sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, no regime
inicial fechado, além do pagamento de 729 (setecentos e vinte e nove) dias-
multa, no minimo unitario legal (fls. 344 /353).

A Defesa interpos recurso especial, com fundamento no art. 105,
inciso III, alinea "a", da CF, alegando que o julgado contraria o art. 33, §4°, e o
art. 42, ambos da Lei n. 11.343/2006 (fls. 363/378).

Alega que a quantidade de drogas nao se mostra desarrazoada
considerando-se que se trata de transporte entre cidades, razao pela qual a
basica deve ser mantida no piso.

Sustenta que a quantidade de drogas nao afasta a modalidade
privilegiada do delito, considerando-se que o réu € primario, tem bons
antecedentes e que nao se dedica as atividades criminosas.

Defende ofensa ao art. 33, §2°, e ao art. 44 do CP, em busca do
abrandamento do regime penitenciario e da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.

Contrarrazoes as fls. 384 /389.

A Corte de origem nao admitiu o recurso especial (fls. 392/394).

A Defesa interpds agravo em recurso especial argumentando que a
matéria controvertida nao demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio,
de modo que nao é aplicavel a Simula 7 do STJ ao recurso especial (fls. 400
/4006).

Contraminuta as fls. 410/416.

O Ministério Publico Federal propde o nao provimento do agravo em
recurso especial (fls. 440/445).

VOTO

O agravo em recurso especial deve ser admitido. O recurso especial,
contudo, nao deve ser provido.

Defende o agravante que a quantidade de drogas nao impede a
imposicao da basica no piso e o reconhecimento da modalidade privilegiada do
delito, aduzindo ofensa ao art. 33, §4°, e ao art. 42, ambos da Lei Antidrogas.

A Corte de origem majorou a basica em razao da natureza e
quantidade de droga e manteve a nao aplicacao da forma privilegiada do crime

sob os seguintes fundamentos (fls. 348/350):

Na primeira etapa, de se considerar ser patente na jurisprudéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justica que, quando o magistrado, no
caso concreto, identificar dados suficientes a caracterizar que as
circunstancias elementares do tipo penal bdsico foram extrapoladas,
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como no caso de elevada quantidade de drogas, deve-se aplicar a
regra prevista no art. 42, da Lei n° 11.343/2006, as quais sdo
preponderantes em face do art. 59, do Cédigo Penal, ndo ficando
estritamente adstrito ao critério objetivo ou matemdtico.

[..]

De se considerar, no caso sub judice, que a elevada quantidade de
drogas (1.149,4 kg - mil, cento e quarenta e nove quilos e quatrocentos
gramas), transportada pelo acusado poderia atingir, em tese, mais de
1.000.000 (um milhao) pessoas, calculando- se os entorpecentes com
peso fracionado de 1g, e por vezes ainda inferior a isso, como
corriqueiramente sdo comercializadas as aludidas substdancias ilicitas,
as consequéncias do crime se tornam imensurdveis, evidenciando um
lucro exacerbado pela atividade espuria e o total desprezo pela satde
publica.

[.]

O réu ndo reune méritos para se beneficiar da causa de diminui¢cdo
preconizada no § 4°, do art. 33, da Lei n° 11.343/2006, por conta das
circunstancias judiciais desfavordveis, evidenciando o profundo
envolvimento com o delito de trdfico ilicito de drogas, bem como
denotando sua dedicacdo a atividades criminosas e seu desprezo d
satde publica.

Evidente que a enorme quantidade de substancia ilicita transportada
se coaduna com alguém que goza da confianca do proprietario das
drogas. Ou seja, um novato ndo receberia semelhante quantidade. Ao
contrario, somente um colaborador respeitado das hordas criminosas,
detentor de credibilidade, faria jus a tal deferéncia.

Este Tribunal Superior firmou jurisprudéncia no sentido de que
a natureza e a expressiva quantidade de drogas constitui fundamento idéneo a
negativar as circunstancias do crime quanto ao delito de trafico de drogas, com
o consequente aumento da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343

/2006.
Confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. PENA-BASE. AUMENTO.

CULPABILIDADE. PLURALIDADE DE CONDUTAS. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. ALTA
ORGANIZACAO E COMPLEXIDADE. FUNDAMENTOS IDONEOS.
AGRAVANTE. POSICAO DE LIDERANCA. AFASTAMENTO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA NOS CRIMES DE TRAFICO E ORGANIZACAO
CRIMINOSA. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
INTERESTADUALIDADE. COMPROVACAO. APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE AUMENTO. EFETIVA TRANSPOSICAO DA DIVISA
ESTADUAL. DESNECESSIDADE. CONTINUIDADE  DELITIVA.
HABITUALIDADE. FUNDAMENTACAO VALIDA. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO IMPROVIDO.

(..)

2. Com relacdo ao aumento da pena-base em razdao das
circunstancias do crime quanto ao delito de trdfico de drogas, ja
decidiu esta Corte que a natureza e expressiva quantidade de drogas
(mais de 70kg de cocaina) constitui fundamento idéneo a negativar a
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referida vetorial, em consondncia com o art. 42 da Lei n. 11.343
/2006, sendo inadequada a revisdo de questdes fdaticas por meio do
habeas corpus.

(...)

8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 644.687/SC, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1% REGIAO), SEXTA
TURMA, julgado em 18/05/2021, DJde 21/05/2021)

Na espécie, nao prospera o pleito de reducao da pena-base ao piso,
diante da elevada quantidade de droga apreendida, 1.149,4kg (um quilograma,
cento e quarenta e nove gramas e quatro decigramas) de maconha.

A Defesa também busca a incidéncia do redutor previsto no art. 33,
84°, da Lei n. 11.343/2006, suscitando que o recorrente € primario, tem bons
antecedentes e nao se dedica as atividades criminosas, bem como que a
quantidade de narcotico nao € suficiente a afastar o beneficio.

A quantidade de entorpecentes, unicamente considerada, nao serve
de fundamento apto a afastar a aplicacao do referido redutor. Além disso, nao
se admite a majoracao da basica pela quantidade de narcoticos e que o mesmo
fundamento seja invocado como 6bice ao redutor.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA E
INTERMUNICIPALIDADE DO TRAFICO. CIRCUNSTANCIAS QUE, POR
SI SOS, NAO PERMITEM AFERIR A DEDICACAO DO ACUSADO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. VALORACAO DA QUANTIDADE E DA
NATUREZA DAS DROGAS NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASES DA
DOSIMETRIA. BIS IN IDEM. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

2. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, em 27/04/2022,
no julgamento do HC n. 725.534/SP, de relatoria do Ministro RIBEIRO
DANTAS, reafirmou o entendimento exposto no R Esp n. 1.887.511
/SP, no sentido de que a quantidade e a natureza da droga
apreendida ndo permitem, por si sés, afastar a aplicacdo do redutor
especial.

3. Foi ressalvada, contudo, a possibilidade de valoracdo de tais
elementos, tanto para a fixacdo da pena-base quanto para a
modulac¢do da causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam os unicos elementos
aferidos e desde que ndo tenham sidos considerados na primeira fase
do cdlculo da pena.

4. Na hipdtese, a natureza e a quantidade das drogas apreendidas
foram sopesadas tanto para majorar a pena-base, na primeira fase da
dosimetria, quanto para negar a incidéncia da causa de diminuicdo de
pena prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/06, de modo que
incorreu o Tribunal de origem em manifesto bis in idem, o que
configura constrangimento ilegal, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte Superior.

5. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC n. 780.053/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022

No caso dos autos, contudo, ha distincao em relacdo aos citados
entendimentos firmados por essa Corte Superior de Justica, na medida em que
as Instancias ordinarias fundamentaram que o recorrente se dedica as
atividades criminosas, e modo que nao tem direito a reducao da pena por este
motivo, e nao somente em razao da quantidade de drogas que foram
apreendidas.

Ademais, foi considerado que o modus operandi indica a dedicacao de
Ryan a atividades criminosas, porque ele foi preso transportando volume
consideravel de droga entre municipios do Estado (fl. 254).

Logo, o afastamento da aplicacao da causa de diminuicao de pena
referente ao trafico privilegiado esta em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior.

Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

TRAFICO DE DROGAS. NAO RECONHECIMENTO DA MINORANTE DO

ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE

DENOTAM DEDICACAO HABITUAL A TRAFICANCIA: QUANTIDADE

DE ENTORPECENTES, FORMA DE ACONDICIONAMENTO,

CONCURSO DE AGENTES E TRANSPORTE INTERESTADUAL.

PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO

REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Se o Tribunal de origem, soberano na apreciag¢do do conjunto de

fatos e provas dos autos, concluiu que a agravante ndao faz jus ao

reconhecimento do trdfico privilegiado, tendo em vista ndo apenas a

quantidade de entorpecente apreendido - 2.929,55 gramas de

maconha, divididos em 03 porcoées com formato de tijolo -, mas
também pelo fato de o delito ter sido praticado mediante concurso de
pessoas (dois casais) e por meio de transporte interestadual, ndo ha

como rever tal conclusdo sem esbarrar no 6bice contido na Stumula n.

7 do STJ.

2. A quantidade de entorpecente apreendido somada as

circunstancias do caso concreto, como o concurso de pessoas, a forma

de acondicionamento da droga, o transporte interestadual, sdo

fundamentos idoneos a constatar a habitualidade criminosa e,

portanto, afastar a figura do trdfico privilegiado, conforme precedentes

desta Corte de Justica.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.117.427/SP, relator Ministro Reynaldo Soares

da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/8/2022, D Je de

26/8/2022).

Sustentou a Defesa ofensa ao art. 33, §2°, e ao art. 44, do CP, em

busca da alteracdo do regime penitenciario para outro de menor rigor e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

E certo que se considerado apenas o montante da pena, autorizada
era a imposicao do regime inicial semiaberto, nos termos do art. 33, §2°, do CP.
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Contudo, Ryan trazia consigo elevada quantidade de droga e a basica
foi fixada acima do piso, o que permite a imposicao do regime de maior rigor,
nos termos do art. 33, §3°, do CP.

Por fim, em razdo do montante da pena aplicada, vedada é a
substituicao por restritivas de direitos (art. 44, inciso I, do CP).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.
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Sess3o Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RYAN DOS SANTOS FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/08/2025
a 03/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastiao Reis Junior.
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Brasilia, 03 de setembro de 2025
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