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JOSE WILTON FLORENCIO MENESES - SE006860
FABIO FARIA SILVA - SE005270
ANTONIO PAES DE ARAUJO JUNIOR - SE010580
PATRICIA PEREIRA PASSOS NASCIMENTO - SE013052
KATIA ANDRADE SANTOS - SE011727

. ARENILDA BRANDAO

. JOSE ADILSON GONCALVES LIMA

: MARIANA BRANDAO LIMA

: FERNANDO COSTA SANTOS BEZERRA - SE000635B
ALEXANDRE AUGUSTO ROCHA SOARES - SE000634B

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANO
MORAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. PLANO DE SAUDE
COLETIVO. CANCELAMENTO DURANTE TRATAMENTO
ONCOLOGICO. TEMA 1.082/STJ. DANOS MORAIS. CONFIGURADOS.
SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Nao hé negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origem
decide de modo claro, completo e fundamentado as questdes relevantes, ainda
que com fundamentagao diversa da pretendida pela parte.

2. A auséncia de pronunciamento expresso do acérdao recorrido sobre
dispositivos invocados, sem a oposi¢do de embargos de declaragdo, impede o
conhecimento do recurso especial por falta de prequestionamento, atraindo,
por analogia, as Sumulas 282 ¢ 356 do STF.

3. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.842.751/RS, sob o rito dos recursos especiais repetitivos,
Tema 1.082/STJ, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, DJe de 1°/8/2022,
consolidou o entendimento segundo o qual "a operadora, mesmo apos o
exercicio regular do direito a rescisdo unilateral de plano coletivo, devera
assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a usudrio
internado ou em pleno tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou
de sua incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque
integralmente com a contrapresta¢do (mensalidade) devida".

4. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a recusa indevida/injustificada, pela
operadora de plano de saude, em autorizar a cobertura financeira de
tratamento médico a que esteja legal ou contratualmente obrigada, enseja
reparagdo a titulo de dano moral, por agravar a situagcdo de afli¢cdo
psicologica e de angustia no espirito do beneficiario" (Aglnt nos EDcl no

Documento eletronico VDA56538045 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 07/05/2026 20:53:04
Publicagdo no DJEN/CNJ de 12/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: 6d16d3aa-4426-4f14-9740-5b76dcbc8632



REsp 1.963.420/SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 21/2/2022).

5. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a pretensdo de revisar o valor da
indenizacdo a titulo de danos morais, via de regra, encontra Obice na
Stimula 7/STJ; no entanto, afasta-se o referido o6bice em hipoteses
excepcionais, quando for verificada a natureza exorbitante ou irrisoria da
importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade. No caso, o quantum de R$ 3.000,00 (trés mil reais) ndo
se mostra exorbitante.

6. Estando o v. acorddo estadual em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, o apelo nobre encontra 6bice na Sumula 83/STJ, a qual ¢ aplicavel ao
recurso especial tanto pela alinea "a" como pela alinea "c" do permissivo
constitucional.

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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REsp 1.963.420/SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 21/2/2022).

5. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a pretensdo de revisar o valor da
indenizacdo a titulo de danos morais, via de regra, encontra Obice na
Stimula 7/STJ; no entanto, afasta-se o referido o6bice em hipoteses
excepcionais, quando for verificada a natureza exorbitante ou irrisoria da
importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade. No caso, o quantum de R$ 3.000,00 (trés mil reais) ndo
se mostra exorbitante.

6. Estando o v. acorddo estadual em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, o apelo nobre encontra 6bice na Sumula 83/STJ, a qual ¢ aplicavel ao
recurso especial tanto pela alinea "a" como pela alinea "c" do permissivo
constitucional.

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por UNIMED SERGIPE
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO - UNIMED/SE contra decisio que inadmitiu seu
recurso especial, fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, contra acérdao

proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sergipe, assim ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANO MORAL C/C PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA - PLANO DE SAUDE - UNIMED - RESCISAO UNILATERAL
CONTINUIDADE DA PRESTACAO DE SERVICO - EM CURSO
TRATAMENTO DE SAUDE GARANTIDOR DA SOBREVIVENCIA DA
BENEFICIARIA - TEMA 1.082 DO STJ - CONFIGURADOS DANOS
MORAIS SOMENTE EM RELACAO A BENEFICIARIA QUE ESTAVA EM
CURSO DO TRATAMENTO ONCOLOGICO RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE DO VALOR ARBITRADO - R$ 3.000,00 -
RECURSO AUTORAL DESPROVIDO E DO REU PROVIDO
PARCIELMENTE. POR UNANIMIDADE.” (e-STJ, fls. 712-713)

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 489, § 1°, IV, do Cddigo de Processo Civil, pois teria havido negativa de
prestacdo jurisdicional, na medida em que o acdérddo ndo teria enfrentado teses relevantes
deduzidas na apelagdo, mantendo-se omisso sobre pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

(i1) art. 371 do Codigo de Processo Civil, pois teria ocorrido errdnea valoragdo da
prova, com formag¢do de convencimento sem a devida indicacdo das razdes e sem considerar
elementos probatdrios que demonstrariam a regularidade da conduta da operadora.

(ii1) art. 14, §§ 3° e 4°, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois a responsabilidade
da fornecedora seria afastada por culpa exclusiva de terceiro (pessoa juridica contratante), ja que
a exclusdo de beneficiarios teria sido solicitada pelo sindicato, ndo decorrendo de defeito na
prestagdo do servigo pela operadora.

(iv) arts. 186 e 927 do Codigo Civil, pois ndo haveria ato ilicito nem nexo causal
imputavel a operadora, de modo que a condenagdo por danos morais teria sido indevida diante

da inexisténcia de conduta abusiva ou culposa.
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(v) art. 944 do Codigo Civil, pois a fixagdo do valor dos danos morais em R$
3.000,00 teria sido desproporcional a gravidade da culpa e a extensdo do dano, impondo-se a
reducdo equitativa do quantum.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 748-754).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o relatorio.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, os autores alegaram que houve cancelamento
indevido de plano de saude coletivo por adesdo enquanto a beneficidria titular estava em
tratamento oncoldgico, o que lhes teria causado prejuizos. Propuseram ag¢do cominatoria
cumulada com indeniza¢do por danos morais, com pedido de tutela de urgéncia, visando a
reativagdo do plano e a condenagdo da operadora ao pagamento de compensa¢do moral para
cada autor.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos para determinar o
restabelecimento dos servigos do plano nos mesmos moldes anteriores ao cancelamento,
confirmar a tutela de urgéncia e condenar a requerida ao pagamento de danos morais no importe
de R$ 3.000,00 para cada autor, com juros de mora de 1% ao més desde a citagdo e correcao
monetdria pelo INPC desde o arbitramento; além disso, impds a requerida o pagamento de custas
e honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagdo (e-STJ, fls. 713-721).

No acérddo, o Tribunal de Justiga conheceu ambos os recursos, deu parcial
provimento ao da ré e desproveu o autoral. A luz do Tema 1.082 do Superior Tribunal de
Justi¢a, assegurou a continuidade da cobertura apenas a beneficidria em tratamento grave,
reconhecendo danos morais exclusivamente em seu favor, no valor de R$ 3.000,00, afastando a
extensdo aos dependentes e mantendo inalterado o 6nus sucumbencial (e-STJ, fls. 712-713).

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente sustenta violagdo aos arts. 371 do
Codigo de Processo Civil; 489, § 1°, IV, do Cddigo de Processo Civil; 186, 402, 405, 927 e 944
do Codigo Civil; e 14, §§ 3° e 4°, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Contudo, o recurso em apreco ndo merece prosperar.

Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
negativa de prestacdo jurisdicional, uma vez que, embora rejeitados os embargos de declaragdo,
o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe formaram o convencimento,
analisando de forma clara, precisa e completa as questdes relevantes do processo e solucionando
a controvérsia com a aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestacdo jurisdicional
0 acordao que adota, para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de

prestagao jurisdicional. A propdsito:
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“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde
do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndao se deve confundir decisdo contrdria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso esta em consondncia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo
prescricional da pretensdo indenizatoria por danos causados em razdo da
constru¢do de usina hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o
titular do direito toma conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas
consequéncias, nos termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgao julgador acerca
do momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(Aglnt no REsp n. 2.083.325/BA, relator ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Ademais, a parte recorrente sustenta violagcdo do art. 371 do Cédigo de Processo
Civil, sob o argumento de ma valoragdo das provas e auséncia de fundamentagdo quanto aos
pontos essenciais do convencimento judicial, bem como do art. 14, § 3°, do Codigo de Defesa do
Consumidor, ao alegar a existéncia de excludente de responsabilidade por culpa exclusiva de
terceiro, consistente no fato de que o pedido de exclusdo do beneficidrio teria sido formulado
pelo sindicato contratante.

Todavia, constata-se que o conteudo normativo dos referidos dispositivos ndo foi
apreciado pelo Tribunal de origem, tampouco foram opostos embargos de declaragcdo pela
recorrente com o objetivo de suprir eventual omissdo. Assim, ausente o indispensavel

prequestionamento, incide, por analogia, o 6bice das Sumulas 282 e 356 do STF. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO
1.022 DO CPC/15. OMISSAO NAO VERIFICADA. RESPONSABILIDADE
CIVIL POR VICIO DE CONSTRUCAO. PRESCRICAO DECENAL (CC/2002,
ART. 205). SUMULA 83/STJ. ARTIGOS 186 E 927 DO CODIGO CIVIL.
DEFICIENCIA NA CONCEPCAO DO PROJETO DA OBRA.
CAUSALIDADE ADEQUADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

Documento eletronico VDA56075197 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 27/04/2026 20:51:22
Codigo de Controle do Documento: 74972df0-a950-496b-a046-002ae98564db



ARTIGO 884 DO CODIGO CIVIL. SUMULAS 282 E 356/STF. ART. 1.026
DO CPC/15 OMISSAO NA DECISAO AGRAVADA. VIA INADEQUADA.
NAO PROVIDO.

1. Ndo ha falar-se em omissdo ou falta de justificativa adequada nos casos
em que o Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria
devolvida.

2. A pretensdo do consumidor de ser indenizado pelo prejuizo decorrente da
entrega de imovel com vicios de construgdo estd sujeita ao prazo decenal
previsto no artigo 205 do Codigo Civil.

Sumula 83/STJ.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

4. Ndo se admite o recurso especial quando a questio federal nele suscitada
nao foi enfrentada no acorddo recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).

5.0 agravo interno ndo é o recurso cabivel (adequado) para apontar suposta
omissdo da decisdo agravada. Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AgInt no AREsp n. 2.506.495/MG, relatora ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025, g.n.)

No tocante aos danos morais, a parte recorrente alega violagao dos arts. 186, 927 e
944 do Codigo Civil, sustentando a inexisténcia de ato ilicito e de nexo causal a ela imputavel, o
que afastaria o dever de indenizar. Subsidiariamente, defende que o valor fixado (R$ 3.000,00) é
desproporcional, requerendo sua redugao.

No presente caso, em sintese, o acérdao aplicou o Tema 1.082 do Superior Tribunal
de Justica para afirmar que a operadora deve assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais
ao beneficiario em tratamento de doenca grave até a alta, desde que o titular arque integralmente
com a mensalidade; por isso, manteve a cobertura apenas para a titular em tratamento
oncologico, sem extensdao aos dependentes, ¢ fixou indenizagdo por danos morais de R$
3.000,00 exclusivamente a autora, valor tido como razoavel e proporcional, alinhado a média das
condenagdes da Camara e suficiente para minima compensagao pelos transtornos. Confira-se, a
propdsito, o seguinte trecho do decisum:

"A razdo do ajuizamento da demanda foi o cancelamento por parte da

Unimed do plano de saude da autora em seus dependentes.

Tratou-se da contratagdo de plano coletivo por adesdo junto a UNIVIDA BAS

EMPRESARIAL / UNIMED, tendo por estipulante Sindicato Nacional dos

Servidores Federais da Educag¢do Basica, Profissional e Tecnologica

(SINASEFE) e por beneficidrios os autores, Arenilda Branddo, José Adilson

Gongalves Lima e Mariana Branddo Lima.

Quem requereu o cancelamento do plano de saude da autora foi o sindicato,

alegando inadimpléncia.

Estaria acobertada se ndo fosse o entendimento do STJ, Tema 1.082 que

externa na hipotese em que o beneficidrio do plano de saude esteja recebendo

tratamento para a sua sobrevivéncia: ,
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PLANO DE SAUDE COLETIVO. CANCELAMENTO UNILATERAL.
BENEF,ICIARIO SUBMETIDO A TRATAMENTO MEDICO DE
DOENCA GRAVE. 1. Tese juridica firmada para fins do artigo 1.036
do CPC: “A operadora, mesmo apos o exercicio regular do direito a
rescisdo unilateral de plano coletivo, devera assegurar a continuidade
dos cuidados assistenciais prescritos a usuario internado ou em pleno
tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua
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incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque
integralmente com a contraprestag¢do (mensalidade) devida.”
Assim, como a beneficiaria titular do plano estava em tratamento oncologico,
deveria a Unimed por for¢a do tema 1082 do STJ, té-la mantido no plano até
o encerramento do seu tratamento.
Tal cobertura ndo se estende aos seus dependentes, os quais ndo estavam em
tratamento contra doenga grave.
Destarte, merece o recebimento de indenizagdo por danos morais no importe
de R$ 3.000,00, tal qual sentenciado, somente a autora titular do plano,
Irenilda Branddo.
O valor esta na média das condenagoes desta Camara, e garante o minimo de
compensagdo financeira pelos transtornos ocorridos.” (e-STJ, fl. 714)

Considerando as premissas faticas definidas pela instancia ordinaria, verifica-se que
sua conclusdo estd em consonancia com o entendimento desta Corte Superior.

A Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1.842.751/RS, sob o rito dos recursos especiais repetitivos, Tema 1.082/STJ, Relator Ministro
Luis Felipe Salomao, em 22/6/2022, DJe de 1°/8/2022, consolidou o entendimento segundo o
qual "a operadora, mesmo apos o exercicio regular do direito a rescisdo unilateral de plano
coletivo, devera assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a usudrio
internado ou em pleno tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua
incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque integralmente com a
contraprestagdo (mensalidade) devida".

A proposito, a ementa do referido precedente qualificado:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PLANO
DE SAUDE COLETIVO. CANCELAMENTO UNILATERAL. BENEFICIARIO
SUBMETIDO A TRATAMENTO MEDICO DE DOENCA GRAVE.

1. Tese juridica firmada para fins do artigo 1.036 do CPC: "A operadora,
mesmo apos o exercicio regular do direito a rescisdo unilateral de plano
coletivo, devera assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais
prescritos a usudrio internado ou em pleno tratamento médico garantidor
de sua sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde
que o titular arque integralmente com a contraprestacido (mensalidade)
devida."

2. Conquanto seja incontroverso que a aplica¢do do pardagrafo unico do
artigo 13 da Lei 9.656/1998 restringe-se aos seguros e planos de saude
individuais ou familiares, sobressai o entendimento de que a impossibilidade
de rescisdo contratual durante a internacdo do usuario - ou a sua submissdo
a tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou da manutengdo de
sua incolumidade fisica - também alcanga os pactos coletivos.

3. Isso porque, em havendo usuario internado ou em pleno tratamento de
saude, a operadora, mesmo apos exercido o direito a rescisdo unilateral do
plano coletivo, devera assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais
até a efetiva alta médica, por for¢a da interpretacdo sistematica e teleologica
dos artigos 8°, § 3°, alinea "b", e 35-C, incisos I e II, da Lei n. 9.656/1998,
bem como do artigo 16 da Resolugdo Normativa DC/ANS n. 465/2021, que
reproduz, com pequenas alteragoes, o teor do artigo 18 contido nas
Resolugcoes Normativas DC/ANS n. 428/2017, 387/2015 e 338/2013.

4. A aludida exegese também encontra amparo na boa-fé objetiva, na
seguranga juridica, na fungdo social do contrato e no principio constitucional
da dignidade da pessoa humana, o que permite concluir que, ainda quando
haja motivagdo idonea, a suspensdo da cobertura ou a rescisdo unilateral do
plano de saude ndo pode resultar em risco a preservagdo da saude e da vida
do usuario que se encontre em situagdo de extrema vulnerabilidade.
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5. Caso concreto: (i) o pai do menor aderiu, em 7.2.2014, ao seguro-saude
coletivo empresarial oferecido pela ré, do qual a sua empregadora era
estipulante; (ii) no referido pacto, havia clausula expressa prevendo que,
apos o periodo de 12 meses de vigéncia, a aven¢a poderia ser rescindida
imotivadamente por qualquer uma das partes, mediante notificagdo por
escrito com no minimo 60 dias de antecedéncia; (iii) diante da aludida
disposi¢do contratual, a operadora enviou carta de rescisao ao estipulante,
indicando o cancelamento da apolice em 16.12.2016; (iv) desde 10.11.2016,
foi constatado que o menor - a época, recém-nascido - é portador de
cardiopatia congénita, alem de sequelas provenientes de infec¢do urindria
causada por superbactéria, o que reclama o acompanhamento continuo de
cardiologista e de nefrologista a fim de garantir a sua sobrevivéncia, (v) em
razdo do cancelamento unilateral da apdlice coletiva, o menor e o seu genitor
- dependente e titular - ajuizaram a presente demanda, em 15.12.2016,
postulando a manuten¢do do seguro-saude enquanto perdurar a necessidade
do referido acompanhamento médico e respectivo tratamento de saude; (vi)
em 15.12.2016, foi deferida antecipa¢do da tutela jurisdicional pela
magistrada de piso determinando que a ré custeasse o tratamento médico e
hospitalar do menor (fls. 26-27), o que ensejou a reativa¢do do plano de
saude em 19.12.2016, e (vii) a senten¢a - mantida pelo Tribunal de origem -
condenou a ré a revogar o cancelamento da apolice objeto da lide,
restabelecendo, assim, o seguro-saude e as obrigagoes pactuadas.

6. Diante desse quadro, merece parcial reforma o acorddo estadual para se
determinar que, observada a manuteng¢do da cobertura financeira dos
tratamentos médicos do usudrio dependente que se encontrem em curso, seja
o coautor (usuario titular) devidamente cientificado, apos a alta médica, da
extingdo do vinculo contratual, contando-se, a partir de entdo, o prazo
normativo para o exercicio do direito de requerer a portabilidade de
caréncia, nos termos da norma regulamentadora, salvo se optar por aderir a
novo plano coletivo eventualmente firmado pelo seu atual empregador.

7. Recurso especial parcialmente provido." .
(REsp n. 1.842.751/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
segunda se¢ao, julgado em 22/6/2022, DJe de 1/8/2022, g.n.)

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA.  RESILICAO  UNILATERAL.  PACIENTE EM
TRATAMENTO. OPERADORA DE PLANO DE SAUDE DEVE MANTER O
CONTRATO ATE A ALTA DA PACIENTE. SUMULA N. 83/STJ. DANOS
MORAIS. CONFIGURADOS. ANALISE DOS ELEMENTOS PROBATORIOS
SUMULA N. 7/STJ. MAJORACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS.
AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (...)

2. A Segunda Seg¢do desta Corte Superior, no julgamento do
REsp 1.842.751/RS (Tema Repetitivo 1.082), decidiu que "a operadora,
mesmo apos o exercicio regular do direito a rescisdo unilateral de plano
coletivo, deverd assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais
prescritos a usudrio internado ou em pleno tratamento médico garantidor
de sua sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde
que o titular arque integralmente com a contraprestagdo devida''. (...)

5. Agravo interno a que se nega provimento." )
(AgInt no AREsp n. 2.616.315/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, terceira turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 16/10/2024, g.n.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. RESCISAO CONTRATUAL.
PACIENTE EM TRATAMENTO MEDICO. IMPOSSIBILIDADE. TEMA
1.082 DO STJ.
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"A operadora, mesmo apos o exercicio regular do direito a rescisdo
unilateral de plano coletivo, deverd assegurar a continuidade dos cuidados
assistenciais prescritos a usudrio internado ou em pleno tratamento médico
garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a efetiva
alta, desde que o titular arque integralmente com a contraprestagio
(mensalidade) devida" (Tema n. 1.082 ? REsp n. 1.842.751/RS, relator
Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Segdo, julgado em 22/6/2022, DJe
de 1/8/2022).

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp n. 2.176.473/SP, Relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, terceira turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. OBRIGAGCAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. CONTRATOQ COLETIVO. RESCISAO UNILATERAL MOTIVADA.
TRATAMENTO. CANCER CEREBRAL. CONTINUIDADE. TEMA N°
1.082/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a operadora, mesmo apos o
exercicio regular do direito a rescisdo unilateral de plano coletivo, deve
assegurar a continuidade dos cuidados prestados a paciente em tratamento
médico garantidor de sua sobrevivéncia. Precedentes.

2. Na hipotese, o paciente tem cdncer cerebral grave e, apesar de a
operadora ter fornecido comunicado viabilizando o exercicio do direito a
portabilidade, esse fato ndo foi suficiente para garantir o prosseguimento do
tratamento no novo plano, dada a necessidade de cumprimento de periodo de
caréncia.

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.087.670/SP, Relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, terceira turma, Julgado em 19/8/2024, Dle de
22/8/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANOS DE SA UDE. MANUTENCAO DE
PLANO DE SAUDE DURANTE TRATAMENTO DE DOENCA GRAVE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E devida a manutencio do plano de saude, individual ou coletivo,
durante a internacdo do usudrio ou a sua submissdo a tratamento médico
garantidor de sua sobrevivéncia ou da manutencdo de sua incolumidade
fisica.

2. Agravo interno desprovido."”

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.981.744/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, quarta turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE
REQUERIDA. (...)

1.1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ainda que seja possivel a
rescisdo unilateral imotivada de plano de saude, independentemente do
regime de contratacdo (coletivo ou individual), deve ser mantida a
cobertura enquanto perdurar o tratamento médico a que esteja submetido o
beneficidario.

1.2. Hipotese em que a Corte local ndo se filiou a tais posicionamentos
Jjurisprudenciais, a demandar o retorno dos autos a Corte local, para que
reaprecie a causa a luz da jurisprudéncia deste Tribunal.

2. Agravo interno desprovido."”

(Aglnt no REsp n. 2.073.352/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, quarta
turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DECISA0O QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. CONTRATO COLETIVO.
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RESILICAO POR DECURSO DE PRAZO PREVISTO NO ART. 30, § 1° DA
LEI  9.656/98. TRATAMENTO MEDICO GARANTIDOR DE
SOBREVIVENCIA. MANUTENCAO DO PLANO DE SAUDE. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. (...)

2. Consoante entendimento desta Corte Superior, é invidvel a rescisdo
unilateral de contrato de plano de saude individual ou coletivo, pela
operadora, durante o periodo em que o beneficiario ou dependente estiver
submetido a tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisica. Precedentes.

3. Referida conclusdo se impoe mesmo quando esgotado o prazo a que se
refere o art. 30, § 1°, da Lei 9.656/98.

4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada, dar
provimento ao recurso especial."

(AgInt no REsp n. 1.942.086/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, quarta
turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 20/10/2023, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO0 MONOCRATICA QUE
DEU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO NOBRE DA PARTE ADVERSA .
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Este Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n’
1.842.751/RS, apreciado sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1082),
fixou a seguinte tese: ""A operadora, mesmo apos o exercicio regular do
direito a rescisdo unilateral de plano coletivo, deverda assegurar a
continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a usudrio internado ou
em pleno tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua
incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque
integralmente com a contraprestacdo (mensalidade) devida."
(REsp n. 1.842.751/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda
Secdo, julgado em 22/6/2022, DJe de 1/8/2022).

2. Agravo interno desprovido."”

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.035.081/SP, Relator Ministro MARCO
BUZZ1, quarta turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023, g.n.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. AUSENCIA PLANO DE S$4 UDE. BENEFI CIARIO EM
TRATAMENTO. EXCECAO. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM A JURISPR UDENCIA DO STJ. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ.
NAO PROVIMENTO. ( )

2. No caso de usudrio internado, independentemente do regime de
contratagdo do plano de saude (coletivo ou individual), dever-se-a aguardar
a conclusdo do tratamento médico garantidor da sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisica para se por fim a avenca. Precedentes.

3. O recurso especial ¢ inviavel quando o Tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia pacifica do STJ(Sumula 83/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp n. 2.177.298/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, quarta turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023, g.n.)

De igual modo, a jurisprudéncia do STJ ¢ assente no sentido de que, em regra,
a recusa indevida pela operadora de plano de satide de cobertura de tratamento médico de
urgéncia, como no tratamento de cancer, gera dano moral indenizavel, porquanto agrava o
sofrimento psiquico do usuario, ja& combalido pelas condigdes precarias de satde, ndo
constituindo, portanto, mero dissabor, insito as situagdes correntes de inadimplemento contratual.

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA. EXAME PET-
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CT. TRATAMENTO DE CANCER. CUSTEIO. OBRIGATORIEDADE. ROL
DA ANS. NATUREZA. IRRELEVANCIA. RECUSA ABUSIVA. DANOS
MORALIS. CONFIGURACAO. VALOR = INDENIZATORIO.
RAZOABILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Discute-se nos autos acerca da obrigatoriedade de cobertura pelo plano de
saude de exame PET-CT oncologico (PET-SCAN) para o tratamento de
cdncer e a caracterizagdo dos danos morais decorrentes da negativa de
custeio.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que é
obrigatorio o custeio pelo plano de saude de exames, medicamentos e
procedimentos para o tratamento de cdncer, sendo irrelevante a natureza
taxativa ou exemplificativa do Rol da ANS.

Precedentes.

3. Em regra, a recusa indevida pela operadora de plano de saude de
cobertura médico-assistencial gera dano moral, porquanto agrava o
sofrimento psiquico do usudrio, ja combalido pelas condigoes precdrias de
saude, ndo constituindo, portanto, mero dissabor, insito as situagoes
correntes de inadimplemento contratual. (...)

6. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp n. 2.137.002/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, terceira turma, julgado em 21/10/2024, DJe de 25/10/2024)

"CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO.
PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA DE MEDICAMENTO.
REGORAFENIB (STIVARGA). INDICACAO PELO MEDICO ASSISTENTE.
PACIENTE EM TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA ABUSIVA.
PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
()

2. Por ocasido do julgamento do REsp 1.733.013/PR, "fez-se expressa
ressalva de que a natureza taxativa ou exemplificativa do aludido rol seria
desimportante a andadlise do dever de cobertura de medicamentos para o
tratamento de cancer, em relagdo aos quais hd apenas uma diretriz na
resolu¢ao da ANS" (Aglnt no REsp 1.949.270/SP, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022).

3. No caso, o plano de saude negou a cobertura de medicamento indicado
pelo médico assistente para o tratamento de adenocarcinoma de colon, com
metdstases hepdtica, hipotese em que a jurisprudéncia é assente no sentido de
que o fornecimento ¢ obrigatorio e a recusa é abusiva. Precedentes.
Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a recusa indevida/injustificada,
pela operadora de plano de saude, em autorizar a cobertura financeira de
tratamento médico a que esteja legal ou contratualmente obrigada, enseja
reparacgdo a titulo de dano moral, por agravar a situacio de afligcdo
psicoldgica e de anguistia no espirito do beneficidario" (Agint nos EDcl no
REsp 1.963.420/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/2/2022, DJe de 21/2/2022). (...)

7. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.”
(Agint no AREsp n. 2.655.474/RN, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
quarta turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 22/ 10/2024)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. OMISSAO NAO VERIFICADA.
MEDICAMENTO PARA TRATAMENTO DE CANCER. COBERTURA
OBRIGATORIA. SUMULA N. 83/STJ. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
PREJUDICADO. (...)
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2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a taxatividade do rol da ANS é
desimportante para a andlise do dever de cobertura de exames,
medicamentos ou procedimentos para o tratamento de cancer, em relagdo
aos quais ha apenas uma diretriz na resolug¢ao. Sumula n. 83/STJ.

3. O usuario faz jus a indenizagdo por danos morais se o descumprimento
contratual, pela operadora de saude, resultar em negativa indevida de
cobertura e, dessa recusa, decorrer agravamento de sua dor, abalo
psicologico ou prejuizos a sua saude debilitada.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a redugdo ou a
majora¢do do quantum indenizatorio a titulo de dano moral é possivel
somente em hipoteses excepcionais, quando manifestamente irrisoria ou
exorbitante a indenizagdo arbitrada, sob pena de incidéncia do Obice da
Sumula n. 7 do STJ.

5. O ndo conhecimento do recurso pela alinea pela aplicagdo das
Sumulas n. 7 e 83 do STJ impede o conhecimento pela alinea "c" do
permissivo constitucional.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp n. 2.597.178/SP, Relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, terceira turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 17/10/2024)

H 14

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PLANO DE SAUDE. DIAGNOSTICO.
CANCER E OUTRAS DOENCAS GRAVES. TRATAMENTO DOMICILIAR.
RECUSA INDEVIDA. DANOS MORAIS. CONFIGURAGCAO. VALOR
INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Discute-se nos autos acerca da caracterizacdo dos danos morais
decorrentes da negativa de cobertura pelo plano de saude de tratamento
domiciliar a paciente acometida de neoplasia maligna e outras doencgas
graves.

2. Em regra, a recusa indevida pela operadora de plano de saude de
cobertura médico-assistencial gera dano moral, porquanto agrava o
sofrimento psiquico do usudrio, ja combalido pelas condigoes precarias de
saude, ndo constituindo, portanto, mero dissabor, insito as situacoes
correntes de inadimplemento contratual.

3. Existem casos em que existe duvida juridica razoavel na interpretagcdo de
clausula contratual, ndo podendo ser reputada ilegitima ou injusta, violadora
de direitos imateriais, a conduta de operadora que optar pela restri¢do de
cobertura sem ofender, em contrapartida, os deveres anexos do contrato, tal
qual a boa-fé, afastando a pretensdo de compensagdao por danos morais, o
que ndo é o caso dos autos.

4. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n° 7/STJ
, tem reexaminado o montante a titulo de danos morais fixado pelas
instancias ordindrias apenas quando irrisorio ou abusivo, circunstancias
inexistentes no presente caso, em que arbitrada indenizag¢do no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais).

5. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp n. 2.546.411/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, terceira turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282 E 356 DO STF. PLANO DE SAUDE. CANCER. TRATAMENTO.
COBERTURA. RECUSA. DANOS MORAIS. DESCARACTERIZACAO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO- PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. (...)

2. O usuario faz jus a indenizagdo por danos morais se o descumprimento
contratual, pela operadora de saude, resultar em negativa indevida de
cobertura e, dessa recusa, decorrer agravamento de sua dor, abalo
psicologico ou prejuizos a sua saude debilitada. Precedentes.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos(Sumula n. 7/STJ).
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3.1. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos
para concluir pela existéncia de danos morais indenizaveis, pois a situag¢do a
que a parte agravada foi exposta, ante a recusa de custeio do tratamento de
saude, ultrapassou o mero dissabor.

Alterar esse entendimento demandaria o reexame de provas, inviavel em
recurso especial.

4. Agravo interno que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.560.690/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, quarta turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024)

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SA UDE. NEGATIVA DE COBERTURA.
INADIMPLENCIA DO BENEFICIARIO. NAO COMPROVACAO. FALTA DE
NOTIFICACAO PRE VIA. ILEGALIDADE. ENTENDIMENTO CONFORME
A JURISPRUDENCIA DO STJ. DANO MORAL. PACIENTE EM
TRATAMENTO DE CANCER. REEXAME DE CONTEUDO AFATICO-
PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. DECISAO MANTIDA. (...)

4. "A recusa indevida de tratamento médico - nos casos de urgéncia
[tratamento de cancer| - agrava a situacdo psicoldgica e gera aflicdo, que
ultrapassam os meros dissabores, caracterizando o dano moral indenizdvel"
(AgInt no AREsp n. 2.099.101/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 29/8/2022, DJe de 1/9/2022).

5. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a rescisdo unilateral do plano de
saude coletivo exige prévia notifica¢do da parte beneficiaria (Aglnt no
AREsp n. 1.873.238/AL, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022).

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.176.701/DF, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, quarta turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023)

O entendimento adotado no acérdao recorrido coincide com a jurisprudéncia assente
desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ.

Outrossim, impende salientar que a remansosa jurisprudéncia desta eg. Corte € no
sentido de que a pretensdo de revisar o valor da indenizagdo a titulo de danos morais, via de
regra, encontra Obice na Sumula 7/STJ; no entanto, afasta-se o referido obice em hipdteses
excepcionais, quando for verificada a natureza exorbitante ou irriséria da importancia arbitrada,
em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Nessa linha de

intelecgdo, confiram-se os precedentes ja homenageados na decisdao agravada:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA N. 284/STF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
DANOS MORAIS E ESTETICOS. REDUCAO DA INDENIZACAO.
INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

4. O valor fixado a titulo de indenizacdo por danos extrapatrimoniais so
pode ser revisto em recurso especial quando irrisorio ou exorbitante,
distanciando-se dos padroes de razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no
presente caso.

5. O STJ firmou entendimento de ser incabivel a andlise do valor de danos
morais com base em divergéncia jurisprudencial, pois, ainda que haja
semelhanga de algumas caracteristicas, sempre havera distingdo no aspecto
subjetivo.

6. Agravo interno a que se nega provimento."
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(AgInt no AREsp n. 1.991.707/SP, relator MINISTRO ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de
26/5/2022 - g.n.)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO
INDEVIDO DE IMAGEM. PROPAGANDA. OBTENCAO DE LUCRO. NAO
CARACTERIZAGCAO DE BRINDE. REEXAME DE PROVAS. DANO MORAL.
VALOR DA INDENIZACAO. RAZOABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

2. No que concerne ao montante fixado a titulo de indenizacdo por danos
morais, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o valor estabelecido
pelas instancias ordindrias pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em
que a condenacdo se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se dos
padroes de razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso.
Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp n. 1.855.642/SP, relator MINISTRO LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 27/5/2022 g. n.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. VALOR DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula 7/STJ).

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo
de indenizacdo por danos morais, quando infimo ou exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido atendendo as
circunstancias de fato da causa adequadamente ponderadas, de forma
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 1.903.343/SP, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 6/5/2022 - g. n.)

Na espécie, a aludida indenizagdo foi arbitrada em R$ 3.000,00 (trés mil reais),
quantum que ndo se mostra exorbitante, pois coaduna com valores ratificados nesta eg. Corte
para casos assemelhados, como consta expressamente no precedente (Aglnt no
REsp 2.041.740/MA , Relator Ministro Raul Aratijo) acima destacado. Nessa senda, inexistindo
excepcionalidade, o apelo nobre encontra dbice na Simula 7/STJ.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios sucumbenciais pelas instancias
de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10%
sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados,
se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026

Documento eletronico VDA56427456 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 05/05/2026 01:05:46
Codigo de Controle do Documento: a2elfe96-7021-481a-8a07-fd066a6395dc



