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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2925471 - BA (2025
/0140548-6)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : CLEIDSON VILELA BRITO
ADVOGADO : DANIEL FERREIRA VITOR - BA059095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial no qual se alegava
violacao dos arts. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 e 59 do Codigo
Penal, em virtude da nao aplicacdo da minorante do trafico
privilegiado e do suposto bis in idem na dosimetria da pena.
2. A parte agravante foi condenada a 07 (sete) anos de reclusao, em
regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 700 (setecentos) dias-
multa pela pratica do delito de trafico de drogas.
II. Questao em discussao
3. A discussao consiste em saber se a quantidade e a natureza da
droga apreendida podem ser utilizadas para justificar a nao
aplicacao da minorante do trafico privilegiado, sem incorrer em bis in
idem.
III. Razoes de decidir
4. A decisdo de origem considerou que a elevada quantidade de
droga apreendida e as circunstancias da prisao em flagrante indicam
dedicacao ao trafico, justificando a nao aplicacao da minorante do
trafico privilegiado.
5. A analise do conjunto fatico-probatéorio, que indicou a
participacao do agravante em organizacao criminosa, nao pode ser
revista em sede de recurso especial, conforme a Sumula n. 7/STJ.
6. A jurisprudéncia permite a consideracao da quantidade e
natureza da droga tanto para a fixacao da pena-base quanto para a
modulacao da causa de diminuicao, desde que nao haja duplicidade
de consideracao na mesma fase da dosimetria.
IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento: 1. A quantidade e a natureza da droga podem
ser utilizadas para justificar a ndo aplicacdo da minorante do trafico
privilegiado, desde que nao configurado bis in idem.
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Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; CP,
art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 837.574/MG,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
27/11/2023; STJ, AgRg no HC n. 907.903/SP, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 01/07/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : CLEIDSON VILELA BRITO
ADVOGADO : DANIEL FERREIRA VITOR - BA059095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial no qual se alegava
violacao dos arts. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 e 59 do Codigo
Penal, em virtude da nao aplicacdo da minorante do trafico
privilegiado e do suposto bis in idem na dosimetria da pena.

2. A parte agravante foi condenada a 07 (sete) anos de reclusao, em
regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 700 (setecentos) dias-
multa pela pratica do delito de trafico de drogas.

II. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se a quantidade e a natureza da
droga apreendida podem ser utilizadas para justificar a nao
aplicacao da minorante do trafico privilegiado, sem incorrer em bis in
idem.

III. Razoes de decidir

4. A decisdo de origem considerou que a elevada quantidade de
droga apreendida e as circunstancias da prisao em flagrante indicam
dedicacao ao trafico, justificando a nao aplicacdo da minorante do
trafico privilegiado.
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5. A analise do conjunto fatico-probatorio, que indicou a
participacao do agravante em organizacdo criminosa, ndo pode ser
revista em sede de recurso especial, conforme a Simula n. 7/STJ.

6. A jurisprudéncia permite a consideracdo da quantidade e
natureza da droga tanto para a fixacao da pena-base quanto para a
modulacao da causa de diminuicao, desde que nao haja duplicidade
de consideracao na mesma fase da dosimetria.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A quantidade e a natureza da droga podem
ser utilizadas para justificar a nao aplicacao da minorante do trafico
privilegiado, desde que nao configurado bis in idem.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; CP,
art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 837.574/MG,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
27/11/2023; STJ, AgRg no HC n. 907.903/SP, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 01/07/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLEIDSON VILELA
BRITO contra decisdo de minha lavra por intermédio da qual conheci do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

Consta dos autos que a parte agravante foi condenada a pena de 07
(sete) anos de reclusao, em regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 700
(setecentos) dias-multa pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006.

Em segunda instancia, o Tribunal de origem negou provimento ao
apelo defensivo.

Nas razdes do recurso especial, fundamentado na alinea "a" do
permissivo constitucional, a Defesa sustenta a violacdo dos arts. 33, § 4°, da
Lein. 11.343/2006 e 59 do Coédigo Penal.

Salienta, em sintese, que as instancias ordinarias nao declinaram
fundamentacao idonea para afastar a aplicacao do trafico privilegiado, bem
como que houve bis in idem na dosimetria da pena.

Postula, ao final, que

seja reconhecida a minorante do trdfico privilegiado ao Sr. Cleidson,
haja vista o cristalino desrespeito ao 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006,
bem como, de forma eventual, o reconhecimento do explicito bis in
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idem incurso neste caso, cuja persisténcia macula o art. 59 do CP (fl.
336).

Na decisao de fls. 426-430, conheci do agravo para nao conhecer do
recurso especial.
Dai o presente regimental, em que a Defesa relata que (fl. 439),

diversamente do que aduziu o Nobre Ministro Relator, a discussdo
levada ao acérdao pelo recurso especial contemplou sim o
prequestionamento da matéria referente a violagcdao ao art. 59 do CP e
se concentrou justamente no fato de que, tendo como base a légica do
principio do non bis in idem, a quantidade da droga ndo poderia
apresentar preponderdancia desfavordvel as circunstancias judiciais
da primeira fase da dosimetria, de modo que, o reconhecimento de
violacdao a esse dispositivo de lei federal é mais do que indubitavel.

Alega que

é sabido e consabido que a natureza e quantidade da droga ndo
podem ser usadas simultaneamente para justificar aumento da pena-
base e negar a aplicacdo da causa de diminuicao na 3% fase, sob

pena de caracterizar bis in idem (fl. 440).

Aduz que

completamente absurdo dizer que o agravante é membro de faccdo
criminosa apenas pelo transporte de entorpecentes, mormente quando
nao se tem nenhuma prova nos autos que ratifique essa ligacdo, de
maneira que figura solta nos autos (fl. 443).

Requer o conhecimento e provimento integral do presente Agravo
Regimental, com o conseguinte conhecimento e provimento do Recurso Especial,
conforme os pleitos nele contidos (fl. 445).

E o relatoério.

VOTO

O inconformismo nao prospera.
No que interessa a solucao da controvérsia, tem-se que o Colegiado

de origem declinou as seguintes razoes (fls. 300-301; grifamos):

Consabido que a aplicagdo da minorante prevista no § 4° do artigo 33
da Lei 11.343/2006 esta condicionada ao preenchimento, cumulativo,
dos requisitos legais: primariedade, bons antecedentes, ndo se
dedicar as atividades criminosas e nem integrar organiza¢do
criminosa.

O referido instituto, denominado trdfico privilegiado, estabelecido no
artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/06, como causa de diminuicdo de pena,
trata-se de um privilégio voltado para o "traficante" eventual ou
ocasional, um mero iniciante na seara do trdfico de drogas, o que ndo
€ o caso verificado nestes autos.
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No caso em tela, conforme relatado pelo préprio acusado, ele foi
contratado para transportar uma carga das imediagcées do municipio
de Humildes com destino a Feira de Santana, uma distancia de
aproximadamente 17 km, pela vultosa quantia de R$ 3.000,00 (trés
mil reais).

No curso da realizagcdo do servigco, o réu foi flagrado levando varias
caixas de papelao no porta malas e no banco traseiro do veiculo,
contendo 234 (duzentos e trinta e quatro) tabletes de cocaina, carga
de altissimo valor financeiro, que em juizo de probabilidade, teria um
custo inicial de milhées de reais, o qual se multiplicaria nos locais de
venda aos usuarios finais, evidenciando uma significativa confianca
depositada no agente para a realizagdo do transporte de uma carga
extremamente valiosa no mercado ilicito.

Considerando que o grupo criminoso ao qual pertenceria a referida
carga de drogas, como ocorre em toda organiza¢do criminosa, Se
estrutura com base em uma divisao de tarefas voltada a um objetivo
comum ? o comércio de entorpecentes ?, é inegdvel que aquele
responsavel pelo transporte da droga, especialmente de elevado valor,
integra a organiza¢do criminosa, ainda que de forma eventual. Nesse
contexto, as circunstancias fdaticas demonstram que o apelante atuou,
mesmo que de forma pontual, como integrante de uma organiza¢ao
criminosa, o que, por Si, é suficiente para o afastamento da figura
tipica do trdfico privilegiado.

Com efeito, a despeito dos argumentos apresentados pelo apelante,
conclui-se que as nuances que envolveram a prdtica delitiva
excederam os limites de um mero transporte de entorpecentes, ndao
justificando, portanto, a aplicacdo da causa de diminui¢do de pena
ora requerida.

Por oportuno, transcrevo os seguintes trechos da sentenca

condenatoria (fls. 181-182; grifamos):

Neste diapasao, nao s6 a quantidade vultosa e a natureza da
substancia apreendida indicam certa imersdo na pratica
delitiva em questao, incompativel com a figura do traficante
eventual, mas notadamente a circunstancia de agir
concretamente para o sucesso da empreitada criminosa,
conseguindo um veiculo para a acao e tentado se furtar a
abordagem policial, nao se olvidando que buscou afastar a
responsabilizacao do contratante no momento da abordagem.
Isso porque ndo denunciou a sua presenc¢a aos policiais na ocasido,
numa moto a sua frente - o que se extrai do teor depoimento das
testemunhas de acusac¢cdo - num momento em que sequer sabia,
segundo ele préprio, que se tratava de drogas a mercadoria que
transportava. Ademais, a aquisicdo, transporte e entrega de tamanha
quantidade de entorpecentes denota logistica incompativel com a
atuacgao isolada de individuos, mas ajustada para a concretizagdo de
interesses ilicitos, sendo certo que a conduta, se bem sucedida,
possibilitaria o abastecimento de diversos pontos de venda de téxicos.
[..]
Neste diapasado, é inaplicavel, ao caso concreto, a minorante do trdfico
privilegiado.
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De inicio, verifico a auséncia de prequestionamento do art. 59 do
Codigo Penal, pois a matéria nele tratada nao foi objeto de exame pelo acordao
recorrido. Tampouco foram opostos embargos de declaracdo para obter
pronunciamento do Tribunal acerca do tema. Assim, a incidéncia das Stumulas
n. 282 /STF e n. 356/STF impede o conhecimento do recurso especial quanto a
esse ponto.

Registre-se que, conforme entendimento desta Corte Superior,
mesmo as matérias de ordem publica exigem prequestionamento.

[lustrativamente:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. NECESSARIO DEMONSTRAR
PREJUIZO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE. IRRELEVANCIA. NECESSIDADE DE
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I - A auséncia de impugnacgdo dos fundamentos da decisdo que ndao
admitiu o recurso especial impoée o ndao conhecimento do agravo em
recurso especial.

II - In casu, parte agravante deixou de infirmar, de maneira adequada
e suficiente, as razoées apresentadas pelo eg. Tribunal de origem para
negar transito ao recurso especial com relagcdo a incidéncia das
Sumulas 282, 356 e 284, todas do STF.

IIT - 'A alegacao de que seriam matérias de ordem publica ou
traduziriam nulidade absoluta ndo constitui formula magica que
obrigaria as Cortes a se manifestar acerca de temas que ndo foram
oportunamente arguidos ou em rela¢cdo aos quais 0 recurso nao
preenche os pressupostos de admissibilidade' (AgRg no AREsp n.
982.366/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
12/03/2018,).

Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no AREsp 1721960
/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2020, DJe 12/11/2020).

Outrossim, no que se refere ao trdfico privilegiado,

[a] Terceira Secdo, nos autos do HC n. 725.534/SP, Ministro Ribeiro
Dantas, DJe 1°/6/2022, reafirmou seu posicionamento anterior,
conforme estabelecido no ARE 666.334/AM, sobre a possibilidade de
valoracao da quantidade e da natureza da droga apreendida, tanto
para a fixacao da pena-base quanto para a modulacao da
causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343
/2006, neste ultimo caso, ainda que sejam oS unicos elementos
aferidos, desde que ndo tenham sido considerados na primeira fase
do cadlculo da pena (AgRg no HC n. 837.574/MG, relator Ministro
Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe
de 29/11/2023; grifamos).

A proposito,

na auséncia de indica¢cdo pelo legislador das balizas para o

percentual de reducdo previsto no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343

/2006, as circunstancias da apreensao das drogas ou da
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prisao em flagrante podem ser utilizadas na definicdo de tal indice
ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante, quando
evidenciarem a dedica¢do do agente ao trdfico de entorpecentes
(AgRg no HC n. 907.903/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 1°
/07/2024, DJe de 06/08/2024; grifamos).

No caso em analise, de acordo com os excertos acima transcritos,
verifica-se que as instancias de origem, além de terem citado a elevada
quantidade de droga apreendida (240 kg de cocaina), fizeram referéncia as
circunstancias da prisao em flagrante do réu. Assim, inexistiu o apontado bis
in idem.

Afastar a conclusao adotada pela Corte local demandaria amplo
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pela
Sumula n. 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
LEGISLACAO EXTRAVAGANTE. TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAO
DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006 (6 G DE COCAINA).
DOSIMETRIA. PRIMEIRA AGRAVANTE. APLICACAO DA MINORANTE
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ELEMENTOS CONCRETOS
INDICANDO A TRAFICANCIA CONTUMAZ. PRECEDENTES.
ALTERACAO QUE DEMANDA O REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. SEGUNDA AGRAVANTE. ABRANDAMENTO DO
REGIME INICIAL. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL.

1. As instancias ordinarias apontaram fundamento suficiente a
justificar a nao incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4°, da
Lein. 11.343/2006, qual seja, o depoimento de usuario, no sentido de
que a primeira agravante ja lhe fornecia drogas hd anos, evidenciando
a persisténcia da pratica delitiva. Precedentes.

1.1. Ademais, a alteracdo da conclusao de que a ré se dedica a
atividade criminosa, como pretende a defesa, demandaria o
revolvimento fatico probatério, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.
2. Consoante a reiterada jurisprudéncia desta Corte, bem como o art.
33, § 3° do CP, a presenca de circunstdncia judicial desfavordvel
impoe o recrudescimento do regime inicial, ainda que a pena tenha
sido estabelecida em patamar inferior a 8 anos, como no caso da
segunda agravante.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 2.091.468/SC,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em

15/04 /2024, DJe de 18/04/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PREVISTOS EM LEI. PACIENTE QUE SE DEDICAVA A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO E PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
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1. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trdfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a
dois tercos, quando forem reconhecidamente primdrios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizag¢do Criminosa.

2. As instancias de origem, com base nas provas dos autos,
entenderam que ndo foram atendidas as diretrizes previstas para o
reconhecimento do privilégio, porquanto o paciente ndo se tratava de
traficante eventual devido as circunstancias e o modus operandi do
delito - além das quantidade da droga apreendida, quantia relevante
de dinheiro em espécie (R$ 27.000,00), mdaquina de cartdo de crédito e
depoimento de usudrio de droga que ja vinha adquirindo drogas do
paciente em outras ocasioes, tudo isso a indicar que ele ndao se
tratava de traficante eventual, ndo fazendo, portanto, jus a referida
minorante. Desconstituir tais assertivas demandaria,
necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatério, inviavel
na via estreita do habeas corpus.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 815.239/MG,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 09/05/2023, DJe de 15/05/2023).

Assim, por nao terem sido declinados, nas razdes recursais,
fundamentos juridicos que infirmem os motivos da decisdo ora agravada, deve
esse ato ser integralmente mantido por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmero Origem: 80313864520238050080
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP)

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLEIDSON VILELA BRITO
ADVOGADO : DANIEL,FERRE'IRA VITOR - BA059095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEIDSON VILELA BRITO

ADVOGADO : DANIEL FERREIRA VITOR - BA059095

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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