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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2914634 - PR(2025/0140222-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CONSUMO E DE BENEFICIOS SOCIAIS E
ECONOMICOS

OUTRO NOME : COOPERATIVA DE USUARIOS DE SERVICOS DE SAUDE DE
CURITIBA

ADVOGADOS : HUGO CREMONEZ SIRENA - PR058185

EDUARDO DA SILVA MATTOS - PR061946
GUSTAVO OSNA - PR055011

AGRAVADO : ITAU CORRETORA DE SEGUROS S.A.
ADVOGADOS : FRANCIS ALMEIDA VESSONI - SC028308B
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919
INTERES. : GRALHA AZUL PARTICIPACOES LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE E OBICES PROCESSUAIS. DECISAO-
SURPRESA E SUCESSAO PROCESSUAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por inexisténcia de violagdo dos arts. 489, § 1, IV, e 1.022, II, do CPC,
aplicacdo da Sumula 83 do STJ as alineas a e ¢, auséncia de prequestionamento
dos arts. 10 do CPC, 1.116 e 1.118 do CC e do Tema 568/STJ, ¢ prejudicada a
analise da divergéncia.

2. A controvérsia versa sobre execucdo de titulo extrajudicial fundada em
instrumento particular de confissao e assunc¢do de divida.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau reconheceu a prescri¢do intercorrente,
extinguiu a execucdo com resolugdo de mérito e condenou ao pagamento das
custas, sem honorarios.

4. A Corte de origem afastou a prescrigdo intercorrente e determinou o
prosseguimento da execugao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussdo: (1) saber se houve violacao dos arts. 489, § 1,
IV, e 1.022, II, do CPC por omissao e falta de fundamentagao; (ii) saber se houve
violagdo dos arts. 1.116 e 1.118 do CC em razao de atos praticados por sociedade
incorporada/extinta sem sucessdo processual; (iii) saber se houve violagdo do
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art. 921, § 4°, do CPC e do Tema 568/STJ ao afastar a prescricdo com diligéncias
formais e infrutiferas; (iv) saber se houve violacdo do art. 10 do CPC por decisdo-
surpresa quanto a irretroatividade da Lei n. 14.195/2021; e (v) saber se ha
divergéncia Jurlsprudenmal quanto a exigéncia de efetiva constrigdo para
interromper a prescrigdo intercorrente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acordio apreciou, de
modo claro e fundamentado, as questdes essenciais; decisao contraria ao interesse
da parte ndo configura omissdo.

5. A irregularidade na sucessdo processual ¢ nulidade relativa e exige
demonstracao de prejuizo, ndo verificada, sendo os atos convalidaveis. Incidéncia
da Sumula n. 83 do STJ.

6. Inexiste decisdo-surpresa: o contraditorio substancial ndo impde prévia
indicagdo dos dispositivos aplicaveis quando a solug¢do decorre dos limites do
pedido e da causa de pedir; incide a Simula 83 do STJ.

7. O afastamento da prescrigdo intercorrente decorreu da auséncia de inércia do
exequente; a revisdo demanda reexame de fatos e provas, vedado pela Simula 7 do
STJ; também incide a Simula 83 do STJ, prejudicando o dissidio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula 83 do STJ ao afastar alegag:ao de decisdo-
surpresa, pois o contraditério substancial ndo exige prévia indicagdo dos
dispositivos legais aplicaveis. 2. Aplica-se a Simula 7 do STJ para obstar a revisao
do afastamento da prescrigdo intercorrente, fundada na auséncia de inércia do
exequente. 3. A demora na sucessdo processual configura nulidade relativa e
depende de prova de prejuizo, ndo constatada. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
4. Inexiste violagdo dos arts. 489, § 1, IV, e 1.022, II, do CPC quando o tribunal
decide as questoes de forma clara e objetiva.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 9, 10, 14,487 11,489 § 1 IV, 1.022 11 ¢
921§ 4; CC, arts. 1.116 ¢ 1.118; CF, art. 105 III.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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art. 921, § 4°, do CPC e do Tema 568/STJ ao afastar a prescricdo com diligéncias
formais e infrutiferas; (1v) saber se houve violagdo do art. 10 do CPC por decisdo-
surpresa quanto a irretroatividade da Lei n. 14.195/2021; e (v) saber se ha
divergéncia Jurlsprudenmal quanto a exigéncia de efetiva constrigdo para
interromper a prescrigdo intercorrente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acordio apreciou, de
modo claro e fundamentado, as questdes essenciais; decisao contraria ao interesse
da parte ndo configura omissdo.

5. A irregularidade na sucessdo processual ¢ nulidade relativa e exige
demonstracao de prejuizo, ndo verificada, sendo os atos convalidaveis. Incidéncia
da Sumula n. 83 do STJ.

6. Inexiste decisdo-surpresa: o contraditorio substancial ndo impde prévia
indicagdo dos dispositivos aplicaveis quando a solug¢do decorre dos limites do
pedido e da causa de pedir; incide a Simula 83 do STJ.

7. O afastamento da prescrigdo intercorrente decorreu da auséncia de inércia do
exequente; a revisdo demanda reexame de fatos e provas, vedado pela Simula 7 do
STJ; também incide a Simula 83 do STJ, prejudicando o dissidio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula 83 do STJ ao afastar alegag:ao de decisdo-
surpresa, pois o contraditério substancial ndo exige prévia indicagdo dos
dispositivos legais aplicaveis. 2. Aplica-se a Simula 7 do STJ para obstar a revisao
do afastamento da prescrigdo intercorrente, fundada na auséncia de inércia do
exequente. 3. A demora na sucessdo processual configura nulidade relativa e
depende de prova de prejuizo, ndo constatada. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
4. Inexiste violagdo dos arts. 489, § 1, IV, e 1.022, II, do CPC quando o tribunal
decide as questoes de forma clara e objetiva.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 9, 10, 14,487 11,489 § 1 IV, 1.022 11 ¢
921§ 4; CC, arts. 1.116 ¢ 1.118; CF, art. 105 III.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERATIVA
DE CONSUMO E DE BENEFICIOS SOCIAIS E ECONOMICOS (C.S.
ASSISTANCE) e ITAU CORRETORA DE SEGUROS S.A. contra a decisdo que
inadmitiu o recurso especial por inexisténcia de violagdo dos arts. 489, § 1, IV, e

1.022, 11, do Codigo de Processo Civil, por aplicacdo da Simula n. 83 do STJ as
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alineas a e ¢, por auséncia de prequestionamento dos arts. 10 do Cédigo de
Processo Civil, 1.116 e 1.118 do Codigo Civil e do Tema 568/STJ, e por
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial (fls. 938-943).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 974-987.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constitui¢do Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parand em apelagdo nos autos de execugdo de titulo extrajudicial.

O julgado foi assim ementado (fls. 777-778):

APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
“INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONFISSAO E ASSUNCAO DE DIVIDA
E OUTRAS AVENCAS”. SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE
PRONUNCIADA, EXTINCAO DA EXECUCAO (CPC, ART. 487, II), E
CONDENACAO DA EXEQUENTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS, SEM FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. INSURGENCIA DA EXEQUENTE.

1. CONTRARRAZOES. IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. NAO OCORRENCIA. PROCURACAO COM CLAUSULA
EXPRESSA DE VIGENCIA POR PRAZO INDETERMINADO APOS SUA
JUNTADA NA DEMANDA.

2. RECURSO. ACOLHIMENTO. INSTRUMENTO PARTICULAR. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL (CC, ART. 205, § 5°, I, C/C ART. 2028).
PRESCRICAO DA EXECUCAO QUE SE DA NO MESMO PRAZO DE
PRESCRICAO DA ACAO (STF, SUMULA N.° 150). INAPLICABILIDADE E
IRRETROATIVIDADE DA LEI N.° 14.195/2021, QUE CONFERIU NOVA
REDACAO AO ART. 921, § 4°, DO CPC. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO
TEMPUS REGIT ACTUM (CPC, ART. 14) E AO ATO JURIDICO PERFEITO
(CF, ART. 5°, XXXVI). INERCIA DA CREDORA NAO CONFIGURADA.
CRONOLOGIA DO PROCESSO QUE EVIDENCIA A REITERACAO DE
DILIGENCIAS NA BUSCA DE BENS PENHORAVEIS. AUSENCIA,
ADEMALIS, DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA QUE, NO CASO, NAO SE
MOSTRA SUFICIENTE AO RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO.
DESIDIA NAO VERIFICADA. PRECEDENTES. SENTENCA REFORMADA.

APELACAO CONHECIDA E PROVIDA.
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Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

820):

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. “INSTRUMENTO PARTICULAR DE
CONFISSAO E ASSUNCAO DE DIVIDA E OUTRAS AVENCAS”.
SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE PRONUNCIADA, EXTINCAO
DA EXECUCAO (CPC, ART. 487, 1), E CONDENACAO DA EXEQUENTE AO
PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS, SEM FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. INSURGENCIA DA
EXEQUENTE. ACORDAO. APELACAO CONHECIDA E PROVIDA.
PRESCRICAO AFASTADA E DETERMINACAO DE PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO. ACLARATORIOS DA EXECUTADA/APELADA: 1 . OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. MERO INCONFORMISMO DA PARTE COM O
PROPOSITO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE PELA
VIA ELEITA. 2 . PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. DESNECESSIDADE
DE MENCAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS DE LEI SUSCITADOS.
INTELIGENCIA DO ART. 1.025 DO CPC. PRECEDENTES. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao dos seguintes artigos:

a) 489, § 1, IV, do Codigo de Processo Civil, e 1.022, 11, do Cédigo de
Processo Civil, porque o acorddo deixou de enfrentar argumento relevante das
contrarrazoes sobre a pratica de atos por pessoa juridica extinta, configurando
omissao e falta de fundamentacgdo; ja que os embargos de declaracdo indicaram
pontualmente a necessidade de manifestagdo e a negativa de prestagdo
jurisdicional; pois a decisdo ndo examinou os pontos sobre inexisténcia dos atos e
sua inaptidao para impedir a prescricdo intercorrente; porquanto o acordao dos
embargos afirmou desnecessaria andlise pormenorizada de cada dispositivo, sem
sanar Os Vvicios; uma vez que a parte suscitou expressamente a violacdo do
art. 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil; visto que a auséncia de enfrentamento
especifico levou a nulidade do julgado;

b) 1.116 e 1.118 do Cddigo Civil, porque a corte tolerou a pratica de atos

processuais por sociedade incorporada e extinta por mais de dez anos; ja que,
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extinta a incorporada, a incorporadora sucede em todos os direitos e obrigacdes e
deveria promover a sucessdo processual; pois os atos praticados pelo ente
inexistente seriam um nada processual e revelariam abandono da causa pelo
SUCessor;

c) 921, § 4°, do Codigo de Processo Civil, porque a decisdo afastou a
prescri¢ao intercorrente com base em atos meramente formais e infrutiferos; ja que
o entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, sintetizado no Tema
568, exige efetiva constri¢do patrimonial ou efetiva citagdo para interromper o
prazo; porquanto diligéncias repetidas e sem resultado ndo suspenderam nem
interromperam a prescrigao;

d) 10 do Cdédigo de Processo Civil, porque o acordao utilizou como
razao de decidir a irretroatividade da Lei n. 14.195/2021 sem prévio contraditorio;
ja que o tema nao havia sido debatido, configurando decisdo surpresa; porquanto o
tribunal deveria ter oportunizado a manifestacdo das partes; uma vez que a tese foi
introduzida no julgamento; visto que houve violacao do contraditdrio.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que diligéncias infrutiferas
e impulsos processuais formais bastaram para afastar a prescricdo intercorrente,
divergiu do entendimento do Superior Tribunal de Justica que exige efetiva
constricdo patrimonial ou citacdo para interrupcdo do prazo (Aglnt no
REsp 1.986.517/PR; Agint no REsp 2.091.106/SP; AgInt no
AREsp 2.441.152/PR) (fls. 833-861).

Requer o provimento do recurso para que se reconhe¢a a nulidade do
acorddo por violagdo dos arts. 10, 489, § 1, IV, e 1.022, II, do Codigo de Processo
Civil, com retorno dos autos para novo julgamento; Requer ainda o provimento do

recurso para que se reforme o acorddo por violagdo dos arts. 1.116 e 1.118 do
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Codigo Civil e 921, § 4, do Cddigo de Processo Civil, e por divergéncia
jurisprudencial, a fim de que se reconheca a prescri¢ao intercorrente € se determine
o prosseguimento nos termos da sentenca (fls. 831-861).

Contrarrazoes as fls. 926-937.

E o relatorio.

VOTO

I — Contextualiza¢ao
A controvérsia diz respeito a execugdo de titulo extrajudicial em que a

parte exequente pleiteou a satisfacdo de crédito consubstanciado em instrumento
particular de confissdo e assun¢ao de divida (fls. 786-787).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau acolheu excecdo de pré-
executividade, reconheceu a prescri¢dao intercorrente € extinguiu a execucao com
resolucdo de meérito, condenando a exequente ao pagamento das custas, sem
fixacdo de honorarios (fls. 778-781).

A Corte de origem reformou a sentenca para afastar a prescri¢ao
intercorrente e determinar o retorno do processo ao Juizo de origem para
prosseguimento (fls. 787-789).

O recurso ndo prospera.

IT - Arts. 489, § 1°, 1V e 1.022, II do CPC

Em relagao a fundamentagao do acordao recorrido, inexiste ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem examina e decide, de modo
claro e objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Ressalte-se que ndo caracteriza omissao ou falta de fundamentacao a
mera decisdo contraria ao interesse da parte.

Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS
ANTECEDENTES AO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. INEXISTENCIA. DEVOLUCAO DE RESERVA DE
POUPANCA. DISCUSSAO SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5, 7,291 E 427 DO STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que
delimitam a controvérsia, nio ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

[...]

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA
DE FUNDAMENTACAO NA DECISAO AGRAVADA. VIOLACAO DO
ART. 489 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC.
NAO VERIFICACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO
STF. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE E GENERICA. APLICACAO DA
SUMULA N. 284 DO STF. MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL.
REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ. NEGOCIO JURIDICO SIMULADO.
APLICACAO DO CODIGO CIVIL DE 1916. ANULACAO. PRAZO DE 4 ANOS.
NAO VOLVIDO ATE A VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 2002. REGRA
ATUAL. NULIDADE ABSOLUTA. NAO SUJEITO A PRAZO DE
DECADENCIA E PRESCRICAO. ENTENDIMENTO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 489 do CPC, porquanto todas as questoes
fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas, sendo que nao
caracteriza omissio ou falta de fundamentacdo a mera decisdo contraria ao
interesse da parte, tal como na hipdtese dos autos.

2. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de origem
aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questoes que
delimitam a controvérsia, ainda que nao acolha a tese da parte insurgente.

[...]

8. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.135.804/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024, destaquei.)

IIT — Arts. 1.116 e 1.118 do CC
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A questao relativa ao atraso na regularizagdo da sucessdo processual da
parte agravada ndo € passivel de acarretar qualquer macula ao acordao recorrido.

E que, analisando os autos, nota-se que a questio foi decidida pela
sentenca fls. 677-688, que afastou a nulidade, maxime por se tratar de invalidade
relativa e sem qualquer prejuizo para o exercicio da defesa da agravante.

Ademais, a agravante sequer alega prejuizo processual decorrente de tal
circunstancia, devendo registrar-se que a jurisprudéncia desta Corte € precisamente
no sentido de que a demora na regularizacao ¢ passivel de convalidacao dos atos
processuais praticados, por se tratar de nulidade relativa cujo reconhecimento
depende de demonstracao de prejuizo.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PESSOA JURIDICA.
EXTINCAO. SUCESSAO PROCESSUAL. POSSIBILIDADE. DEMORA.
NULIDADE RELATIVA. CONVALIDACAO. PREJUIZO. INEXISTENCIA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. RECONHECIMENTO NA ORIGEM. MULTA. ART. 1.026, §
2°, DO CPC. AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

[...]

4. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que
a demora na regularizacio da sucessdo processual configura nulidade relativa,
passivel de convalidacio, exigindo-se a comprovaciao do efetivo prejuizo para a
decretacdo da nulidade dos atos processuais, 0 que niao ocorreu no caso dos
autos.

[...]

7. Agravo interno nado provido.

(Aglnt no AREsp n. 1.827.513/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024, destaquei.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ILUSTRACAO DE MATERIAS ESPORTIVAS. FAMOSA
FOTOGRAFIA "SOCO NO AR" DO REI PELE. AUSENCIA DE
AUTORIZACAO E INDICACAO DO CREDITO EM FAVOR DE SEU
FOTOGRAFO. FALECIMENTO DO AUTOR NO CURSO DA ACAO DE
INDENIZACAO. CONVALIDACAO TARDIA. AUSENCIA DE PREJU{ZO.
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VIOLACAO DOS ARTS. ARTS. 682, 11, 692, DO CC, E 5° DA LEI N.° 8.906/94.
AFASTAMENTO. PRESCRICAO TRIENAL. INOCORRENCIA. UTILIZACAO
REITERADA DA FOTOGRAFIA. VIOLACAO CONTINUADA. TERMO
INICIAL. CONTAGEM A PARTIR DA ULTIMA PUBLICACAO INDEVIDA.
PROVA DE PAGAMENTO EXCLUSIVAMENTE TESTEMUNHAL.
INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO NAO
CONHECIDO, NO PONTO, POR DEFICIENCIA NA INDICACAO DO ART. 445,
DO NCPC, COMO VIOLADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N.os 283 E 284
DO STF, AMBAS POR ANALOGIA. DANOS MORAIS. EXORBITANCIA.
ACORDAO QUE TRADUZ RELEVANCIA DA FOTOGRAFIA ICONICA QUE
MARCOU EPOCA PARA OS BRASILEIROS E INTERNACIONALMENTE.
REITERADAS PUBLICACOES. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
DESPROPORCIONALIDADE A PERMITIR A ABERTURA DA FUNCAO
BALIZADORA DESTA CORTE EM AMBITO DE QUANTUM
INDENIZATORIO. HONORARIOS DE ADVOGADO RECURSAIS.
SATISFACAO DOS REQUISITOS. OBRIGACAO DO JULGADOR EX VI
LEGE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INADMISSAO POR ENUNCIADO
SUMULAR QUE PREJUDICA O EXAME QUANTO AO PONTO OBJETO DO
DISSENSO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

2. A regularizacido tardia da representacio da parte apos sua morte no
transcurso processual nio é causa, por si s6, de nulidade dos atos praticados
até a habilitacio dos sucessores, a menos que haja prova de efetivo prejuizo
processual, nao verificado na espécie.

[...]

7. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023, destaquei.)

Incide, pois, a Sumula n. 83 do STJ.

IV — Art. 10 do CPC

Neste quadrante, a parte agravante aponta que houve decisdo-surpresa,
pois o reconhecimento da irretroatividade da Lei 14.195/2021 nao teria sido objeto
de debate prévia.

Contudo, verifica-se que a decisdo da Corte de origem encontra-se

amparada no entendimento do Superior Tribunal de Justica.
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Registre-se que a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que
a observancia ao contraditorio substancial, preconizado pelos arts. 9° ¢ 10 do CPC,
ndo impde ao magistrado o dever de alertar previamente as partes sobre quais
dispositivos legais serdo aplicados ao exame da causa, desde que a solucao juridica
dada ao litigio decorra dos limites do pedido e da causa de pedir.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULAS
182/STJ, ART. 932, III, C/C ART. 1.021, § 1°, DO CPC. AGRAVO INTERNO
NAO CONHECIDO.

[...]

2. A aplicagio do principio da nio surpresa nio impoe ao julgador que
informe previamente as partes os dispositivos legais passiveis de aplicacio para
o exame da causa. Precedentes da Primeira e Segunda Turmas deste tribunal.
Auséncia de oposicao.

[...]

7. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp n. 2.067.695/MG, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 17/12/2025, destaquei.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DO ARTIGO INDICADO.
SUMULA N. 284/STF. DECISAO SURPRESA. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO STF E 211 DO STJ. PLANO
DE SAUDE. ROL TAXATIVO. COBERTURA EXCEPCIONAL.
POSSIBILIDADE. ANALISE DOS CRITERIOS. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. DECISAO MANTIDA.

[...]

5. Sobre o principio da vedac¢ao de decisdo surpresa, a jurisprudéncia do
STJ é de que: (i) "nos termos da jurisprudéncia do STJ, nao cabe alegar
surpresa se o resultado da lide encontra-se previsto objetivamente no
ordenamento disciplinador do instrumento processual utilizado e insere-se no
ambito do desdobramento causal, possivel e natural, da controvérsia" (
REsp n. 1.823.551/AM, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019), (ii) "a aplicacdo do principio
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da néo surpresa nao impde, portanto, ao julgador que informe previamente as
partes quais os dispositivos legais passiveis de aplicacio para o exame da
causa'" (EDcl no REsp n. 1.280.825/RJ, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe de 1°/08/2017), e
(iii) "nao ha que se falar em violacao a vedacio da decisdo surpresa quando o
julgador, examinando os fatos expostos na inicial, juntamente com o pedido e a
causa de pedir, aplica o entendimento juridico que considerada coerente para a
causa" (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.864.731/SC, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 194/2021, DJe 26/4/2021)

[.]

11 . Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

[...]
(AgInt no AREsp n. 2.926.622/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 24/10/2025, destaquei.)

Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

V — Art. 921, § 4° do CPC

Com relagdo a prescricdo intercorrente, o tribunal estadual afastou a
alegacdo com fundamento no contexto fatico-probatorio dos autos, ao considerar
que o exequente diligenciou adequadamente em busca de bens do executado, sem
inércia e/ou paralisagdao do processo.

Como a modificagdao do referido entendimento demanda o revolvimento
dos fatos e provas constantes dos autos, a insurgéncia esbarra no 6bice da Simula
7 deste Tribunal.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CPC/1973.
AUSENCIA DE INERCIA DO CREDOR. PRECEDENTES DO STJ.
SUMULA 83/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

[...]

5. A jurisprudéncia do STJ exige, para o reconhecimento da prescricao
intercorrente, nao apenas a anailise do lapso temporal, mas também a
comprovacao da inércia ou desidia do exequente na conducio do processo,
quando da vigéncia do CPC/1973.
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6. No caso, o Tribunal de origem constatou que o exequente realizou
diversas diligéncias para localizar bens penhoraveis, afastando a inércia. A
alteracio desse entendimento demandaria reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Siumula 7 do STJ.

7. O acérdao recorrido estd em consonincia com a jurisprudéncia do
STJ, que condiciona o reconhecimento da prescricio intercorrente a
demonstra¢ao de inércia do exequente, incidindo, portanto, a Simula 83 do
STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Recurso ndao conhecido.

[...]

(REsp n. 2.106.272/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025, destaquei.)

De toda forma, ndo se pode confundir o que se tem denominado de
“diligéncias infrutiferas”, inaptas a interromper a prescricdo intercorrente, com
uma suposta conclusdo de que somente através de efetiva penhora ou constri¢ao se
afastaria do exequente a pecha de inércia.

Com efeito, diligéncia infrutifera ndo ¢ toda aquela que resulte inexitosa
no proposito de se encontrar e penhorar bens do devedor, mas sim aquela que se
revela inutil a esse propodsito, tanto pela falta de pertinéncia como pela reiteragao
sem qualquer fato novo que revele a sua necessidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ALEGACAO DE
INCIDENCIA DO PRAZO QUINQUENAL DO ART. 206, § 5°, I, DO CODIGO
CIVIL. IMPROCEDENCIA. TITULO JUDICIAL. PRAZO DECENAL. ARTS.
205 DO CODIGO CIVIL E 921, §§ 1°, 2°, 4° E 5°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. APLICACAO DO IAC 1/STJ (REsp 1.604.412/SC). AUSENCIA DE
INERCIA DO CREDOR. DILIGENCIAS INFRUTIFERAS. NAO
CONFIGURACAO DE PRESCRICAO INTERCORRENTE. ALEGADA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO INSUFICIENTE.
SUMULAS 7/STJ E 284/STF. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

[...]

4. O acordao recorrido aplicou corretamente as teses firmadas no Incidente de
Assuncao de Competéncia n. 1 do Superior Tribunal de Justiga (REsp 1.604.412/SC)

, segundo as quais a prescricdo intercorrente exige inércia do exequente por prazo
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superior ao do direito material, contado do término do prazo de suspensdo ou,
inexistente este, apds o transcurso de um ano. Constatado o prosseguimento
regular do feito, com requerimentos de bloqueio e diligéncias uteis, ndo se
configura a inércia necessaria ao reconhecimento da prescricio intercorrente.

5. A utiliza¢do analodgica do art. 40, § 2° da Lei n® 6.830/1980 nao altera o
desfecho, pois o Tribunal estadual reconheceu a auséncia de arquivamento
administrativo ¢ o impulso processual continuo pela credora, o que afasta a fluéncia
de prazo ininterrupto de prescri¢do. A modificacdo dessa conclusdo demandaria
reexame de fatos e provas, vedado pela Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

6. As alegagdes de divergéncia jurisprudencial ndo se aperfeicoam pela
auséncia de cotejo analitico e de similitude fatica entre os paradigmas indicados € o
caso concreto. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte admite que atos
processuais, ainda que sem resultado patrimonial imediato, revelem auséncia
de desidia e afastem a prescricio intercorrente, desde que demonstrem impulso
util e intencio de satisfacao do crédito.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.231.905/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025, destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REGRESSIVA DE SEGURADORA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DEMORA NA CITACAO NAO IMPUTAVEL AO AUTOR. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. AL INHAMENTO JURISPRUDENCIAL. OBICES DAS
SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

[...]

7. O reconhecimento da prescri¢ao exige analise das circunstancias do caso, o
que demanda reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada
em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

8. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao afirmar que a prescricao
intercorrente nio se configura quando nao ha inércia do credor em
impulsionar o processo, mesmo diante de diligéncias infrutiferas para
localizacdo do devedor. O Tribunal de origem concluiu que nao houve inércia da
parte autora na promogao da citagdo, mas sim entraves alheios a sua vontade, razdo
pela qual afastou a prescrigao.

9. A incidéncia da Simula n. 83/STJ foi corretamente aplicada, pois o acordao
recorrido estd em consonancia com a orientagado jurisprudencial do STJ.

10. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado mediante cotejo analitico
adequado. A similitude fatica ndo foi configurada.

IV. Dispositivo

11. Agravo ndo conhecido.

(AREsp n. 2.921.196/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025, destaquei.)
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VI - Dissidio jurisprudencial

Por fim, resta prejudicada a anélise do dissidio jurisprudencial, ja que,
estando a decisdo recorrida de acordo com a jurisprudéncia dominante desta Corte,
incide a sua Sumula 83.

A respeito:

DIREITO PENAL MILITAR. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

8. A aplicacido da Simula 83 do STJ se justifica, pois 0 acérdao recorrido
estd em sintonia com a jurisprudéncia do STJ.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.706.020/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 20/8/2025, destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CHAMAMENTO AO PROCESSO.
INAPLICABILIDADE NA FASE EXECUTIVA. DECISAO RECORRIDA EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME

[...]

5. O acérdio recorrido alinha-se integralmente com a jurisprudéncia
dominante do STJ, razao pela qual incide o dbice da Stimula 83/STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na
divergéncia jurisprudencial.

[...]

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.536.929/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025, destaquei.)

III - Conclusiao

Ante o exposto, conhe¢co do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios por ndo haver prévia fixagao
sucumbencial pela origem.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de margo de 2026
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